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PROCESO No. 110014003066-2020-00242-00
EJECUTIVO DE UNICA INSTANCIA
Demandante: BANCO DE BOGOTA
Demandado: JUAN DAVID ARIAS CRUZ

i nAna

Bogotd, D.C.,

Procede el Despacho a tomar la decision que corresponda en el presente
proceso en virtud de no observarse causal de nulidad gue invalide lo actuado
y a su vez al encontrarse facultado el Juzgado para emitir sentencia
anticipada como lo consagra el articulo 278 del C.G.P.

s ANTECEDENTES

1. Mediante escrito sometido a reparto el 17 de febrero de 2020 BANCO DE
BOGOTA, por conducto de apoderada, instauré demanda ejecutiva de
minima cuantia en contra de JUAN DAVID ARIAS CRUZ, solicitando se libre
mandamiento de pago por las sumas consignadas en el Pagare No. 454669911
asi: por $1'555.454.58 M/cte. que corresponde a la sumatoria de las cuotas
vencidas y no pagadas de mayo de 2019 a febrero de 2020, los intereses
moratorios sobre cada una de las mencionadas cuotas, $1'679.012,42 que
corresponde a los intereses de plazo sobre las cuotas ya relacionadas,
$13'751.761 M/cte. por concepto de capital insoluto y los correspondientes
intereses moratorios sobre dicho capital a partir de la presentacion de la
demanda.

2. La demanda se sustentd en los siguientes supuestos facticos:

2.1. El demandado JUAN DAVID ARIAS CRUZ el 21 de agosto de 2018 otorgo el
pagaré No.454669911 a favor del Banco de Bogotd, por la suma de $16'800.000
M/cte. comprometiéndose a redlizar el pago en 72 cuotas mensuales, |a
primera de ellas el 7 de octubre de 2018 y asi sucesivamente el dia 7 de cada
mes.

2.2. Se pactaron intereses corrientes a la tasa del 16.77% E.A. M.V. y en caso de
mora las partes pactaron liquidarlos a la tasa maxime legal vigente sobre el

capital.
2.3. El deudor incurrid en mora en los pagos a partir del 07 de mayo de 2019.

2.4. El documento base de la ejecucion contiene obligaciones claras expresas
y actualmente exigibles a cargo del demandado JUAN DAVID ARIAS CRUZ y
en consecuencia, presta mérito ejecutivo conforme con los articulos 422 del
C.G.P., 709 y 793 del C. de Cio.




2.5. En el pagaré se pactd clausula aceleratoria que faculta al acreedor a
declarar el plazo vencido, en caso de mora en alguna de las cuotas pactadas
y hace uso de ella a partir del 07 de febrero de 2020.

2.6. El demandado ha realizado pagos parciales a la obligacion contenida en
el pagaré los cuales se aplicaron conforme a lo pactado en el titulo valor.

2.7. Sobre la cuota de capital con vencimiento el 07 de mayo de 2019
contenida en el pagaré base de recaudo, no pretende intereses de plazo por
cuanto el demandado ya los pagd, asi como parte del capital de esa cuofta.

Il. ACTUACION PROCESAL

1. A fravés de proveido de 2 de abril de 2020 fijado en estado del 16 de julio
de 2020 (fl. 23 del cdno. 1) se libré mandamiento de pago, decision notificada
al demandado por medio de Curadora Ad-Litem (fol. 37, cdno. 1), quien,
dentro del término de traslado, contesté la demanda y propuso las
excepciones de merito gue denomind:

Q. “NULIDAD POR INDEBIDA NOTIFICACION"

b. “NO INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA DEL
PAGARE 454669911 BASE DE LA ACCION”

C. “ECUMENICA O GENERICA".

2. La parte ejecutante descorrié traslado del medio exceptivo propuesto por
la parte ejecutada mediante memorial que presentd el 16 de diciembre de
2021. (fol. 47 del cdno. 1).

lIl. CONSIDERACIONES
Presupuestos Procesales:

Se verifican cumplidos a cabalidad los presupuestos procesales o requisitos
necesarios para la regular formacion de la relacion juridico procesal, esto es,
la capacidad para ser parte y para comparecer al proceso, la competencia
del Juez y finalmente, la idoneidad del infroductorio, toda vez que tanto la
demandante como la demandada en este asunto son capaces; atendiendo
los diversos factores que integran la competencia el proceso estuvo
correctamente radicado ante este Despacho vy el libelo cumplié de manera
safisfactoria con los requisitos de forma exigidos por la ley procesal.

De ofro lado, al proceso se le imprimid el trdmite de ley y no se observa la
presencia de causales de nulidad que tengan la virtualidad de invalidar lo
actuado.

Legitimidad de las Partes:

En procura de los derechos incorporados, la parte demandante en calidad de
acreedora y tenedora legitima del documento presentado como titulo
ejecutivo, egjercitd la accion ejecutiva, desprendiéndose la legitimidad por
activa, en contra de quien ostenta la calidad de deudor, de donde deviene
la legifimidad por pasiva para soportar las incidencias del proceso.

La Obligacion Cobrada:



Para que pueda cobrarse una obligacion por medio de la accidn coercitiva,
debe estar contenida en un documento que constituya titulo ejecutivo, que
provenga del deudor o de su causante y constituya plena prueba contra él.

De la revision del expediente, se revela soportada la ejecucion en un (1) titulo
valor de la especie pagare, el cual en su momento constituyo el fitulo ejecutivo
base de la accién, toda vez que se ajustaba a las previsiones del articulo 422
y s.s. del Codigo General del Proceso, al haberse denotado la presencia de
una obligacidn, clara, expresa y exigible.

Jurisdiccion y Competencia:

En atencion a la naturaleza del asunto, el domicilio del demandado vy la
cuantia de las pretensiones, estd correctamente radicado el asunto en este
Despacho Judicial.

De las Excepciones de Fondo:

La Curadora Ad-Litem propuso las siguientes:

a. NULIDAD POR INDEBIDA NOTIFICACION”, sustentada en el hecho que a
pesar de la constancia secretarial del 16 de junio de 2021 que registréd el
emplazamiento del demandado, pero al verificar en el médulo de Registro
Nacional de Emplazados se observa que el mismo no cumple con los requisitos
del numeral 5 del Acuerdo PSAA14-10118 conforme a la captura de pantalla
que registro.

Del mismo modo, al realizar la consulta por el nimero de cédula del
demandado, no aparece registrado en el médulo de Registro Nacional de
Emplazados, razén por la cual no pudo conocer del proceso y adelantar las
acciones pertinentes para ejercer su derecho de defensa y contradiccion.

b. “NO INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA DEL
PAGARE 454669911 BASE DE LA ACCION”, se encuentra fundamentada en el
hecho de que conforme con el articulo 94 del C.G.P. se evidencia que el
mandamiento de pago se librd el 2 de abril de 2020 y a la fecha no se ha
efectuado la notificacion del demandado en debida forma, porgue no se ha
incluido en el médulo de Registro Nacional de Emplazados, por tanto, al no
haberse realizado la notificacion dentro del ano que preve la citada norma,
procede la prescripcion de la accidon cambiaria.

Adicionalmente refiere que franscurrid mdas del ano cuando ella como
Curadora Ad-Litem se notificd, no habiéndose interrumpido la prescripcion
cambiaria del pagaré, base de la acciodn, pues el articulo 789 del Cdédigo de
Comercio consagra que si no se efectua la debida noftificacion la accidn
cambiaria directa prescribird en tres anos a partir del dia de vencimiento, es
decir, el 7 de mayo de 2022 pese a que en el hecho cuarto de la demanda
se adujo gue el pagaré se encuentra vencido desde el 7 de mayo de 2019.

c. “ECUMENICA O GENERICA" la excepcion que resulte probada en el tramite
del proceso.




De las Pruebas Recaudadas:
Obran como pruebas las siguientes:

i) Documental:
- Pagaré No. 454669911.
- Plan de pagos.
- Certificado de existencia y representacion legal de Banco de Bogota.
-Captura de pantalla del modulo TYBA.

Es de resaltar y de tener en cuenta que la accion ejecutiva parte de la certeza
de la existencia de una obligacion con las caracteristicas indicadas en el
articulo 422 del Cédigo General del Proceso, la cual se materializa en un fitulo,
el cual debe reunir condiciones formales y de fondo.

Las condiciones formales se concretan a que conste en un documento;
mientras que las de fondo hacen relacién a gque la obligacion cumpla las
exigencias indicadas en el articulo 422 Ibidem, esto es, que deber ser expresa,
clara y exigible.

Establece el articulo 793 del Estatuto Comercial, que “el cobro de un titulo-valor
dara lugar al procedimiento ejecutivo, sin necesidad de reconocimiento de firmas".

En el presente caso, la ejecucion se fincd en un pagaré. El documento
cambiario No. 454669911, se lee a su texto que el demandado JUAN DAVID
ARIAS CRUZ se obligd a pagar al ejecutante la suma alli plasmada en 72 cuotas
mensuales, la primera de ellas el 7 de octubre de 2018, el cual cuenta con
firma del aqui ejecutado.

Corresponde entonces, segun el contexto juridico-procesal planteado en el
litigio, entrar a decidir la disyuntiva presentadas por las partes conforme a las
pruebas legales y oportunamente allegadas al proceso.

En conclusion, el medio exceptivo propuesto por la demandada se encuentra
debidamente fundado y probado. No obstante, se seguird adelante con la
gjecucion en atencion a que la obligacién contenida en el pagaré, base de
recaudo, no se encuentra satisfecha en su totalidad.

a. Respecto a la excepcion denominada “NULIDAD POR INDEBIDA
NOTIFICACION” el inciso segundo del articulo 135 del C.G.P. consagra:

“No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni quien omitié
alegarla como excepcion previa si tuvo oportunidad para hacerlo...”

Conforme con lo anterior se establece que la Curadora Ad-Litem no interpuso
la nulidad como excepcidon previa teniendo la oportunidad para hacerlo
conforme lo preve la norma que se transcribid, por lo que no hay lugar al
andlisis de la nulidad por haberse presentado de manera equivocada.

No obstante lo anterior, vale la pena aclarar que el demandado JUAN DAVID
ARIAS CRUZ fue debidamente emplazado tal y conforme se evidencia en el
Médulo TYBA como se corrobora con la captura de pantalla que a
confinuacién se plasma
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b."NO INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA DEL
PAGARE 455669911 BASE DE LA ACCION" el articulo 2535 del C. Civil consagra el
fendmeno de la prescripcion, como una forma de extinguir las acciones
judiciales, asi como los derechos ajenos, cuando no se han ejercido dichas
acciones, ni se han reclamado tales derechos, dentro de los plazos previstos
por el Legislador.

Igualmente, la ley ha establecido en los articulos 2513 del Codigo Civil y 282
del Coédigo General del Proceso, que quien quiera beneficiarse de la
prescripcion debe alegar que la obligacidon se ha extinguido por el paso del
tiempo sin reclamo del acreedor, disposiciones que en verdad consagran und
renuncia tacita del derecho a hacer efectiva la liberacién devenida de la
prescripcion. Se enfiende entonces que quien no alega la prescripcion
renuncia a ella de manera tacita.

Del mismo modo, por tratarse de un titulo valor (pagaré) es necesario analizar
lo preceptuado en el articulo 784, numeral 10 del Cédigo de Comercio, que
indica que procede la excepcion de prescripcion contra la accidon cambiaria
y tal fendmeno extintivo se configura en los términos del articulo 789 del Cédigo
de Comercio, es decir, en tres (3) anos a partir del dia del vencimiento.

Ahora bien, el articulo 94 del C. G.P establecic que: “la presentacion de la demanda
interrumpe el término para la prescripcion e impide que se produzca la caducidad siempre
que el auto admisorio de aquella o el mandamiento ejecutivo se notifique al demandado
dentro del término de un (1) afio contado a partir del dia siguiente a la notificacién de tales
providencias a demandante. Pasado este término, los mencionados efectos solo se
producirdn con la notificacion al demandado.”

En caso en concreto, encuentra el despacho que la presentacion de la
demanda se realizé el 17 de febrero de 2020 (fol. 21, cdno 1), el mandamiento
de pago fue proferido el 2 de abril de 2020 (fol. 23, cdno. 1) el cual fue
nofificado al demandante por estado el 16 de julio de 2020, por lo que
inicialmente el término prescriptivo quedd interrumpido por la interposicion de
la demanda.




Sin embargo, como quiera que el mandamiento de pago fue nofificado a la
Curadora Ad-Litem el 8 de octubre de 2021 conforme con el acta vista a folio
37 del cdno. 1, en efecto, no tuvo operancia el articulo 94 idem en cuanto a
las cuotas del 07 de mayo a 07 de diciembre de 2019 que se decretaron en el
numeral 1 del mandamiento de pago y de los intereses de plazo y de mora,
dado que a la fecha, han franscurrido los fres anos que consagra el articulo
784 del Cdodigo de Comercio, para mayor especificacion se tiene:

Cuota del 07 de mayo de 2019 prescribio el 06 de mayo de 2022.

Cuota del 07 de junio de 2019 prescribié el 06 de junio de 2022.

Cuota del 07 de julio de 2019 prescribio el 06 de julio de 2022.

Cuota del 07 de agosto de 2019 prescribio el 06 de agosto de 2022.

Cuota del 07 de septiembre de 2019 prescribid el 06 de septiembre de 2022.
Cuota del 07 de octubre de 2019 prescribid el 06 de octubre de 2022.
Cuota del 07 de noviembre de 2019 prescribio el 06 de noviembre de 2022.
Cuota del 07 de diciembre de 2019 prescribio el 06 de diciembre de 2022.

Frente a las demas cuotas, es decir, de enero y febrero de 2020, asi como del
insoluto de capital y los intereses de plazo y moratorios, si operd la interrupcion
gue preveé el articulo 94 del C.G.P.

Conforme con lo anterior, se establece que la excepcion de no interrupcion
de la prescripcion se encuentra parcialmente fundada y probada, como se
analizo.

c. En lo atinente a la excepcion de mérito denominada “Ecumérica o Genérica”,
el despacho no encuentra en el plenario, hechos que puedan generar una
excepcion de mérito para declararla de oficio.

En conclusion, se declarard fundada y probada parcialmente la excepcion de
mérito denominada “NO INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION DE LA ACCION
CAMBIARIA DEL PAGARE 455669911 BASE DE LA ACCION” y frente a las demds
excepciones de fondo, se declararan infundadas y no probadas.

En consecuencia, se ordenard seguir adelante con la ejecucion, por las cuotas
de enero y febrero de 2020, asi como sus correspondientes intereses de plazo
y de mora, por el saldo insoluto de capital y los correspondientes intereses
moratorios.

IV. DECISION

Corolario, EL JUIGADO SESENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.,
TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE EN JUZGADO CUARENTA Y OCHO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de laley,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR FUNDADA Y PROBADA PARCIALMENTE la excepcidon de
mérito “NO INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA DEL
PAGARE 455669911 BASE DE LA ACCION” frente a las cuotas de mayo a diciembre
de 2019, asi como los intereses de plazo y moratorios.




SEGUNDO: DECLARAR INFUNDADAS Y NO PROBADAS las excepciones de
mérito denominadas, “NULIDAD POR INDEBIDA NOTIFICACION" y “ECUMENICA
O GENERICA "

TERCERA: En consecuencia, ORDENAR seguir adelante la ejecucién, en la
forma ordenada en el mandamiento de pago, a partir de las cuotas pactadas
y no pagadas de enero y febrero de 2020, asi como los intereses de plazo y de
mora sobre estas, el saldo insoluto de capital y los intereses moratorios sobre
dicho saldo.

CUARTO: DECRETESE el remate, previo avalio de los bienes que se hubieren
embargado y secuesirado y de los que posteriormente se llegaren o
embargar.

QUINTO: ORDENAR a cualquiera de las partes que presente la liquidacion del
crédito de conformidad con el articulo 446 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: CONDENESE en costas a la parte demandada en el porcentaje del 60%
por haber prosperado una excepcion de mérito. Secretaria proceda a
efectuar la liquidaciéon respectiva, consultando lo reglado en el articulo 366 de
idéntico compendio procesal y, tfeniendo como ¢ cias en derecho la suma

de $ 5"}50

R

MONICA V vm%% (&ALDNADO SUAREZ



