o ot delajudiatus JUZGADO SESENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Repbiica de Colombia (TRANSITORIAMENTE JUZGADO 48 DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE)

PROCESO No. 110014003066-2021-00993-00

EJECUTIVO DE UNICA INSTANCIA

Demandante: COOPERATIVA FINANCIERA JOHN F. KENNEDY
Demandados: ELIZABETH CELIS RESTREPO Y JAIME ANTONIO MORENO RUIZ

B0gota, D.C.. | § ABR 23

Procede el Despacho a tomar la decisidn que corresponda en el presente
proceso en virtud de no observarse causal de nulidad gue invalide lo actuado
y a su vez al encontrarse facultado el Juzgado para emitir sentencia
anticipada como lo consagra el articulo 278 del C.G.P.

I ANTECEDENTES

1. Mediante escrito sometfido a reparto el 10 de agosto de 2021, la
COOPERATIVA FINANCIERA JOHN F. KENNEDY, por conducto de endosataria
para el cobro, instaurd demanda ejecutiva de minima cuantia en contra de
ELIZABETH CELIS RESTREPO y JAIME ANTONIO MORENO RUIZ, solicitando se libre
mandamiento de pago por las sumas consignadas en el Pagaré No. 0723699
asi: por $2'242.296 M/cte. que corresponde a la sumatoria de las cuotas
vencidas y no pagadas de marzo de 2020 a agosto de 2021, asi como los
intereses moratorios sobre cada una de las mencionadas cuotas, desde la
fecha de exigibilidad de cada una de ellas, hasta que se redlice el pago total,
liguidados a la tasa fluctuante que certifique la Superintendencia Financiera
de Colombia, por $1'056.780 M/cte. que corresponde a la sumatoria de los
infereses de plazo sobre las mencionadas cuotas, por $3'510.078 M/cte., que
corresponde al capital acelerado y los intereses moratorios sobre el capital
acelerado, desde la fecha de presentacién de la demanda, hasta que se
readlice el pago total, liquidados a la tasa fluctuante que certifigue la
Superintendencia Financiera de Colombia.

2. La demanda se sustentd en los siguientes supuestos facticos:

2.1. Los senores ELIZABETH CELIS RESTREPO y JAIME ANTONIO MORENO RUIZ,
firmaron y aceptaron como deudores, a favor de la COOPERATIVA
FINANCIERA JOHN F. KENNEDY el Pagaré No. 0723699, por la suma de
$6'600.000 M/cte. el 1 de junio de 2019.

2.2. Para la cancelacién de la obligacidn se establecié un plazo de 48
cuotas mensuales iguales, cada una por valor de $183.282 pagaderas a partir
del dia 1 de julio de 2019.

2.3. Los deudores han efectuado abonos a la obligacién, por lo que ésta se
redujo a $5.752.374 M/cte. por concepto de capital, suma que discrimina.

2.4. Durante el plazo concedido los demandados se obligaron a pagar
intereses de plazo a la tasa del 15.94% efectiva anual, generados a partir del




dia del desembolso y liguidado mes vencido, adeudando, a la fecha de
presentacion de la demanda la suma de $1.056.780 M/cte. generados en el
periodo comprendido entre el 2 de febrero de 2020 al 1 de agosto de 2021.

2.5. Los deudores se encuenfran en mora de cancelar el capital y los
intereses causados a la obligacion desde el 1 de marzo de 2020 y teniendo
en cuenta que dentro del pagaré se pactdé que los intereses por mora se
cobrarian sobre el saldo adeudado a la tasa mdaxima legal permitida por la
Ley, sin sobrepasar el tope de usura; los mismos habrdan de liquidarse a la tasa
vigente autorizada por la Superintendencia Financiera.

2.6. Dentro del pagaré se pacté que la Cooperativa o quien represente sus
derechos, podrd dar por vencido el plazo restante y exigir
inmediatamente el pago del saldo insoluto de capital y los intereses sin
necesidad de declaracién judicial en los siguientes casos: a) cuando haya
mora en el pago de una o mds cuotas de las estipuladas en este documento,
por lo que la Cooperativa en uso de la cldusula aceleratoria y ante la mora
presentada por los deudores en el pago de sus obligaciones, proceden a
hacer exigible el monto total de la obligacion, desde la fecha de presentacion
de la demanda.

2.7. La obligacién es clara, expresa y actualmente exigible de pagar una suma
liquida de dinero como lo exige el art. 424 del CGP.

Il. ACTUACION PROCESAL

1. A través de proveido del 29 de septiembre de 2021 fijado en estado del 30
de los mismos mes y ano, se libré mandamiento de pago, decisidon noftificada a
los demandados por aviso, quienes, denfro del término de ftraslado,
Unicamente la demandada ELIZABETH CELIS RESTREPO contestd la demanda y
propuso las excepciones de mérito que denomind:

a. “COBRO DE INTERESES — ANATOCISMO- COBRO DE INTERESES DE INTERESES.
PROHIBICION EXPRESA DEL ARTICULO 1617y 2235 DEL CODIGO CIVIL”

b. “PRESCRIPCION DEL TITULO VALOR —PAGARE"

c. “COBRO EXCESIVO.COBRO DE LO NO DEBIDO”.

d. “4BUSO DEL DERECHO”

e. “GENERICA”

2. La parte ejecutante descorrié traslado del medio exceptivo propuesto por
la ejecutada ELIZABETH CELIS RESTREPO mediante memeorial que presentd el 24
de marzo de 2022.

lil. CONSIDERACIONES
Presupuestos Procesales:

Se verifican cumplidos a cabalidad los presupuestos procesales o requisitos
necesarios para la regular formacién de la relacidn juridico procesal, esto es, la
capacidad para ser parte y para comparecer al proceso, la competencia del
Juez y finalmente, la idoneidad del introductorio, toda vez que tanto la
demandante como la demandada en este asunto son capaces; atendiendo
los diversos factores que integran la competencia el proceso estuvo
correctamente radicado ante este Despacho y el libelo cumplid de manera
satisfactoria con los requisitos de forma exigidos por la ley procesal.
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De otro lado, al proceso se le imprimid el tradmite de ley y no se observa la
presencia de causales de nulidad que tengan la virtualidad de invalidar lo
actuado.

Legitimidad de las Partes:

En procura de los derechos incorporados, la parte demandante en calidad de
acreedora y tenedora legitima del documento que presentd como ftitulo
ejecutivo, ejercitd la accidén ejecutiva, desprendiéndose la legitimidad por
activa, en contra de quienes ostentan la calidad de deudores, de donde
deviene la legitimidad por pasiva para soportar las incidencias del proceso.

La Obligacion Cobrada:

Para que pueda cobrarse una obligacion por medio de la accidn coercitiva,
debe estar contenida en un documento que constituya titulo ejecutivo, que
provenga del deudor o de su causante y constituya plena prueba contra él.

De.la revision del expediente, se revela soportada la ejecucién en un (1) fitulo
valor de la especie pagaré, el cual en su momento constituyd el titulo
ejecutivo base de la accioén, toda vez que se gjustaba a las previsiones del
arficulo 422 y s.s. del Cédigo General del Proceso, al haberse denotado la
presencia de una obligacidn, clara, expresa y exigible.

Jurisdiccion y Competencia:

En atencidén a la naturaleza del asunto, el domicilio de los demandados vy la
cuantia de las pretensiones, estd correctamente radicado el asunto en este
Despacho Judicial.

De las Excepciones de Fondo:

La demandada ELIZABETH CELIS RESTREPO propuso las siguientes excepciones
de mérito: :

Q. “COBRO DE INTERESES — ANATOCISMO- COBRO DE INTERESES DE INTERESES.
PROHIBICION EXPRESA DEL ARTICULO 1617 y 2235 DEL CODIGO CIVIL”. Adujo que
el Coédigo Civil Colombiano establece la prohibicidon de estipular intereses de
intereses y que los intereses atrasados no producen intereses conforme con los
articulos 1617 y 2235 del Cédigo Civil, porque se trata de una expresa
prohibicién del Anatocismo, frae a colacién la sentencia de exequibilidad C-
367 de 1995.

Del mismo modo precisa que el arficulo 72 de la Ley 45 de 1990 establece las
sanciones por el cobro de intereses en exceso, en concordancia con él
articulo 884 del Co. de Cio.

b. “PRESCRIPCION DEL TITULO VALOR —PAGARE” argumenté que el articulo 784
del Codigo de Comercio sehala la prescripcion como una de las excepciones
contra la accidon cambiaria, por lo que se aplica a las cuotas del pagaré que
versan desde hace tres anos atrds de la fecha de vencimiento del titulo valor y
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por ende, la prescripcién de la deuda serd declarada o reconocida
judicialmente como resultado del proceso ejecutivo.

c. “COBRO EXCESIVO-COBRO DE LO NO DEBIDO”. Sefiald que el cobro de lo
indebido es el vinculo juridico que se establece entre la persona que recibe lo
que no tenia derecho a recibir y aquella que paga por error y en cuya virtud el
cobrador se constituye en fa obligacién de restituir lo indebidamente pagado.

d. “ABUSO-DEL DERECHO”. Define que es abuso del derecho y agrega que la
pasiva siempre estd en desventaja en lo petendido, se aprovecha de su
posicidn abusando del derecho y trae a colacidn un comentario del Maestro -
sic- Alvaro Pérez Vives relacionado con el articulo 2341 del C.C. Y QUE LA Corte
considera que “El que ejercita su derecho con prudencia y atencién no es responsable del
dario que pueda causar a otro; el abuso del derecho seria una especie particular de culpa
Aquiliana, que puede ir desde el dolo (animus nocendi) hasta el dafio ocasionado por simple

negligencia o imprudencia no intencionada”.

e. “GENERICA” solicita que de configurarse en el curso del proceso hechos que
estructuren excepciones de mérito, se declaren probadas de oficio con
fundamento en el articulo 282 del C.G.P.

De las Pruebas Recaudadas:
Obran como pruebas las siguientes:
i) Documental:

- Pagaré No. 0723699.

- Plan de pagos del deudor.

- Copia de la solicitud de crédito suscrito por los deudores.

- Certificado de Existencia de la COOPERATIVA FINANCIERA JOHN F. KENNEDY
expedido por la Superintendencia Financiera de Colombia.

Es de resaltar y de tener en cuenta que la accidén ejecutiva parte de la certeza
de la existencia de una obligacidn con las caracteristicas indicadas en el
arficulo 422 del Cédigo General del Proceso, la cual se materializa en un titulo,
el cual debe reunir condiciones formales y de fondo.

Las condiciones formales se concretan a que conste en un documento;
mientras que las de fondo hacen relacidn a que la obligacion cumpla las
exigencias indicadas en el articulo 422 Ibidem, esto es, que deber ser expresq,
clara y exigible. '

En el presente caso, la ejecucién se fincd en un pagaré. El documento
cambiario No. 0723699, se lee a su texto que los demandados ELIZABETH CELIS
RESTREPO y JAIME ANTONIO MORENO RUIZ se obligaron a pagar a la
ejecutante la suma de $6'600.000 M/cte. en 48 cuotas mensuales, la primera
de ellas el 1 de julio de 2019, el cual cuenta con firma de los aqui ejecutados.

Cormresponde entonces, segUn el contexto juridico-procesal planteado en el
litigio, entrar a decidir la disyuntiva presentadas por las partes conforme a las
pruebas legales y oportunamente allegadas al proceso.
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Evidencia el despacho que el medio exceptivo propuesto por la demandada
ELIZABETH CELIS RESTREPO no cumple con uno de los requisitos que exige el
numeral 1 del articulo 442 del C.G.P. que consagra:

“1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento ejecutivo el
demandado podrd proponer excepciones de mérito. Deberd expresar los _hechos en que se
funden las excepciones propuestas y acompariiar las pruebas relacionadas con ellas.”
(Subrayado y negrilla del despacho).

Era imperativo que la demandada CELIS RESTREPO expresara ios hechos que
funda las excepciones, cuestion que no efectud, exigencia procedimental que
buscan dejar sin efecto o debilitar el fitulo ejecutivo que sirve de alimento a la
pretension, con base en hechos nuevos que se postulan, por lo que es légico
que estos tengan que explicitarse porque de no hacerlo, deja sin fundamento
la defensa, asi mismo, de incumplirse dicha carga de no expresarse los hechos
fundantes de las excepciones, esta juzgadora no puede tramitarlas, cuestion
gue no es puro formalismo, sino también por la proteccién del derecho de
defensa del ejecutante quien no tendria codmo defenderse de unas
excepciones respecto de las cuales no sabe en qué hechos se fundan, a mas
de que este despacho carece de elementos de hecho sobre los cuales
resolver en la sentencia y podria incurrir en incongruencia factica (articulo 281
CGP).

Por tal razén, ante tal omisidon por parte de la demandada ELIZABETH CELIS
RESTREPO, se rechazardn de plano las excepciones propuestas por Ia misma
como ya se explicd, se reitera, porque no expresd los hechos en los que se
fundan dichas excepciones.

En consecuencia, se ordenard seguir adelante con la ejecucion, conforme se
dispuso en el mandamiento de pago del 29 de septiembre de 2021, fijado en
estado del 30 de los mismos mes y ano.

IV. DECISION

EL JUZGADO SESENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.
TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE EN JUZGADO CUARENTA Y OCHO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C., administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR de plano las excepciones de mérito propuestas por la
. demandada ELIZABETH CELIS RESTREPO, por la razdn expuesta en la parte
motiva de esta decision.

SEGUNDO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion conforme se dispuso en el
mandamiento de pago del 29 de septiembre de 2021, fijado en Estado 30 de
los mismos mes y ahno.

TERCERO: DECRETAR el remate, previo avalio de los bienes que se hubieren
embargado y secuestrado y de los que posteriormente se llegaren «
embargar.

CUARTO: ORDENAR a cuolduiero de los partes que presente la liquidaciéon del
crédito de conformidad con el articulo 446 del Cddigo General del Proceso.
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'QUINTO: CONDENAR en costas a la porté demandada. Secretaria proceda a
efectuar la liquidacion respectiva, consultando lo reglado en el articulo 366 de
idéntico compendio procesal y, teniendo como agencias en derecho la suma

de$_42 5.000

QTIFfQUES
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IV\XN(}\)MAL ONADO SUAREZ
JUEZ

MONICA

JUIGADO 66 CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO
TRANSITORIAMENTE EN JUZGADO 48 DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

SECRETARIA - :
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el auto anterior. -

LUZ EREDIA TORRES MERCHAN
Secretaria
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