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Bogota D.C., 30 de marzo de 2023

Senor Juez,

Juzgado 66 Civil Municipal de Bogota (transformado transitoriamente Juzgado 48 de
Pequeiias Causas y Competencia Miiltiple de Bogota D.C.)

E. S. D

Radicado: 110014003066-2019-01457-00

Referencia: Demanda de JOHN JAIRO LOPEZ ARENAS en
contra de WLADIMIR RODRIGUEZ MUNOZ.

Asunto: Excepciones de mérito

Jorge Eduardo Lamo Blanco, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No.
1.026.278.615, portador de la Tarjeta Profesional de Abogado No. 297.936 del Consejo Superior de
la Judicatura, actuando en calidad de curador ad-litem, por medio del presente escrito y, de la
manera mas respetuosa, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 442 del Codigo General del
Proceso propongo excepciones de mérito frente al auto de fecha 18 de septiembre de 2019,
mediante el cual el Juzgado 66 Civil Municipal de Bogotd, transformado transitoriamente en el
Juzgado 48 de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Bogota D.C. (en adelante, el “Juzgado”),
libré mandamiento de pago por la suma de $COP 25°.300.000 M/cte., en contra del sefior WLADIMIR
RODRIGUEZ MUNOZ.

I. OPORTUNIDAD

Mediante acta de notificacion de fecha 15 de marzo de 2023, se surtio la notificacién personal del
proceso de la referencia, y mediante correo electronico de fecha 16 de marzo de 2023 me fue
remitida la demanda asi como el auto de fecha 18 de septiembre de 2019 mediante el cual el Juzgado
libré mandamiento de pago en contra del sefior WLADIMIR RODRIGUEZ MUNOZ.

Teniendo en cuenta que mediante correo electrénico de fecha 16 de marzo de 2023 me fue
remitido el auto de fecha 18 de septiembre de 2019 y, que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 442 del Codigo General del Proceso (C.G.P.), “Dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion del mandamiento ejecutivo el demandado podrd proponer excepciones de mérito”, el
presente memorial se radica dentro de la oportunidad procesal para hacerlo.

I1. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

Hechos de la Demanda Pronunciamiento frente a los
hechos de la demanda
PRIMERO: El sefior WLADIMIR RODRIGUEZ MUNOZ giré | No me consta. Me atengo a lo que
y acepté una letra de cambio N° 01 por valor de | quede demostrado en el proceso.
veinticinco millones trecientos mil pesos 25.300.000), a
favor del sefior JOHN JAIRO LOPEZ ARENAS.
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SEGUNDO: La obligacién fue pactada para ser cancelada | No me consta. Me atengo a lo que
en la ciudad de Bogot3, el dia 23 de abril de 2019. quede demostrado en el marco del
proceso.

TERCERO: El sefior WLADIMIR RODRIGUEZ MUNOZ a | No me consta. Me atengo a lo que
pesar de los multiples requerimientos se ha negado a | quede demostrado en el marco del
cancelar el monto contenido [en] la letra de cambio por | proceso.

valor de veinticinco millones trecientos mil pesos
(25.300.000), derivandose de ellos una obligacién actual
clara, expresa y exigible, en favor de sefior JOHN JAIRO
LOPEZ ARENAS.

II1. EXCEPCIONES DE MERITO
El articulo 422 del C.G.P. dispone lo siguiente:

“Articulo 422. Titulo Ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de
su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de
condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial,
o de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen
honorarios de auxiliares de la justicia, y los demds documentos que sefiale la ley. La confesion
hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el
interrogatorio previsto en el articulo 184".

En relacién con la aplicacion del referido articulo 422 del C.G.P., la Corte Constitucional se ha
prenunciado en los siguientes términos!:

“Los titulos ejecutivos deben gozar de dos tipos de condiciones: formales y sustanciales. Las
primeras exigen que el documento o conjunto de documentos que dan cuenta de la existencia
de la obligacidn “(i) sean auténticos y (ii) emanen del deudor o de su causante, de una
sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra
providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en
procesos contencioso administrativos o de policia aprueben liquidacién de costas o sefalen
honorarios de auxiliares de la justicia, o de un acto administrativo en firme.” Desde esta
perspectiva, el titulo ejecutivo puede ser singular, esto es, estar contenido o constituido en un
solo documento, o complejo, cuando la obligacién estd contenida en varios documentos. Las

segundas, exigen que el titulo ejecutivo contenga una prestacién en beneficio de una
persona. Es decir, que establezca que el obligado debe observar a favor de su acreedor
una conducta de hacer, de dar, o de no hacer, que debe ser clara, expresa y exigible. Es
clara la obligacion que no da lugar a equivocos, en otras palabras, en la que estdn
identificados el deudor, el acreedor, la naturaleza de la obligacién y los factores que la
determinan. Es expresa cuando de la redaccién misma del documento, aparece nitida y
manifiesta la obligacién. Es exigible si su cumplimiento no estd sujeto a un plazo o a una
condicidn, dicho de otro modo, si se trata de una obligacién pura y simple ya declarada” (se
destaca negrillas y subrayas).

1 Corte Constitucional, Sentencia T-747 del 2013.
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De acuerdo con lo sefialado por la Corte Constitucional, para efectos de poder exigir el pago de una
obligacion a tr’avés de un proceso ejecutivo, tal y como en el presente caso asi lo pretende el sefior
JOHN JATIRO LOPEZ ARENAS (“Demandante”), se requiere que el respectivo titulo ejecutivo cumpla
con: (i) unas condiciones formales; y (ii) unas condiciones sustanciales.

En relacién con las “condiciones formales”, se requiere demostrar, por un lado, la autenticidad del
titulo valor a través del cual se reclama el cumplimiento de una obligacién y, por el otro, demostrar
que la obligacién emana del deudor o su causante. Teniendo en cuenta lo anterior, a continuacién
se pasara a demostrar porque en el presente caso no se cumple con ninguna de las referidas
“condiciones formales”.

1. En relacion con la autenticidad de la letra de cambio

Si bien es cierto que junto con la demanda se aport6 la “LETRA DE CAMBIO No. 1”, asi como un
documento correspondiente a un acta de “DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y
CONTENIDO DE DOCUMENTO PRIVADO" de fecha 28 de marzo de 2019 emitida por la Notaria 67
del Circulo de Bogota D.C., a partir de los referidos documentos no es posible concluir la
autenticidad de la LETRA DE CAMBIO No. 1:

»

DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDD DE ¢
DOCUMENTO PRIVADO | = i
Articulo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015 Ey

En la ciudad de Bogota D.C,, Republica de Colombia, el veintiocho (28] de marzo de dos mil diecinueve
{2019}, en la Notaria Sesenta y Siete (67) del Circulo de Bogotd D.C., comparecid:

WLADIMIR RODRIGUEZ MUROZ, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0011187415 y declaro |
que iz firma que aparece en el presente documento es suya y el contenido es clerto.

-, ‘)f.

Bt

" 4 2ox7BwInmaca
---------- Firma autcgrafa - ------- 26/03/2049 - 11:47:54.953

Conforme al Articulo 1B del Decreto-Ley (118 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacion biografica y hiométrica de |a base
de datos de g Registraduria Nacional def Estado Ciuil,

Acorde a fa autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con |a proteccion de sus
datos personates y las politicas de seguridad de la informacion establecidas por la Registraduria
Nacional del Estado Civil,

Tal y como se observa, la “DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE
DOCUMENTO PRIVADO” nnica y exclusivamente se limita a sefalar que el sefior WLADIMIR
RODRIGUEZ MUNOZ comparecié ante la Notaria 67 del Circulo de Bogot4 el pasado 28 de marzo de
2019, mas sin embargo dicho documento no hace referencia o relaciéon alguna a la LETRA DE
CAMBIO No. 1, ni tampoco indica que el sefior WLADIMIR RODRIGUEZ MUNOZ haya suscrito la
referida letra de cambio, con lo cual queda en entredicho la autenticidad de la letra de cambio con
fundamento en la cual se adelanta el presente proceso ejecutivo.
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2. No es claro que la letra de cambio haya sido firmada por el sefior Wladimir
Rodriguez Muiioz

Al analizar en detalle la firma que aparece registrada en la LETRA DE CAMBIO NO. 1, en
comparaci6n a la firma que aparece registrada en la “DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA
Y CONTENIDO DE DOCUMENTO PRIVADO", es posible observar que las mismas son disimiles:

Firma que aparece registradaenlaLetra |  Firma que aparece registrada en el
0 - " de Cambio documento expedido por la Notaria 67 del
- ' ' - ' - Circulo de Bogota

% mensual y mosstorios el % mansual £Todos
s presentacion para |3 acaptacion y Al Avso 2

-
o
e

Su85L

- Firma autografa ------- -

La anotada circunstancia no permite concluir, con absoluta certeza, que la “LETRA DE CAMBIO NO.
1”haya sido suscrita por el sefior WLADIMIR RODRIGUEZ MUNOZ y, por consiguiente, que se pueda
exigir el pago de la obligacion alli contenida a través de un proceso ejecutivo, tal y como
erroneamente asi lo pretende la parte Demandante.

v PRETENSIONES

PRIMERA PRINCIPAL: Que se revaoque en su totalidad el auto de fecha 18 de septiembre de 2019,
mediante el cual el Juzgado ordend que se librara mandamiento de pago en contra del sefior
WLADIMIR RODRIGUEZ MUNOZ por la suma de $COP 25".300.000 M/cte., asi como el pago de los
intereses moratorios que se hayan causado desde el 24 de abril de 2019.

SEGUNDA PRINCIPAL: Que se ordene dar por terminado el presente proceso sin condena en costas
para ninguna de las partes.

V. NOTIFICACIONES

Para efectos de notificaciones mi correo electrdnico es Jorge.lamo92@gmail.com
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30/3/23, 12:47 Correo: Juzgado 48 Pequefias Causas Competencia Multiple - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Rad.: 2019-01457 - Excepciones de Mérito

3

s:/ g g 0 -
ht C com/mr box/id AA AGIx A Z GItNDU 040D L 2NDZmYz \Y AC]A ONr PeBlJ IBjvUU4%2F 12Xuo...

_—

Jorge Eduardo Lamo B. <jorge.lamo92@gmail.com>
Jue 30/03/2023 12:43

Para: Juzgado 48 Pequefias Causas Competencia Multiple - Bogota - Bogota D.C. <cmpl66bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: vladiazul@yahoo.com <vladiazul@yahoo.com>

@J 1 archivos adjuntos (312 KB)
Excepciones_Meérito_JL.pdf;

Sefiores,

Juzgado 66 Civil Municipal de Bogota (Transitoriamente Juzgado 48 de Pequeiias Causasy
Competencia Multiple de Bogota D.C.)

cmpl66bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Referencia: Demanda de JOHN JAIRO LOPEZ ARENAS en contra de
WLADIMIR RODRIGUEZ MUNOZ.

Radicado: 2019-01457-00
Asunto: Excepciones de mérito
Adjunto al presente correo memorial mediante el cual se proponen excepciones de mérito.

En cumplimiento de lo dispuesto en la Ley 2213 de 2022, se remite el presente memorial al apoderado de la
parte demandante.

Atentamente,

Un cordial saludo,

Al




Rama |udicial 7 JUZGADO SESENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Conscjo Supenor de la Judicatura ~

e — (TRANSITORIAMENTE JUZGADO 48 DE PEQUENAS CAUSAS
hebtina e Cowptiy Y COMPETENCIA MULTIPLE)

PROCESO No. 110014003066-2019-01457-00
EJECUTIVO DE UNICA INSTANCIA

Bogota, D.C., ,_7 f‘;’p 7073

'} \

Como el demandado WLADIMIR RODRIGUEZ MUNOZ, fue nofificado de
manera personal, a través de apoderado y del escrito se establece que
Propuso una excepcion de mérito.

Recondcese al abogado JOSE EDUARDO LAMO BLANCO, como apoderado
del demandado en cita.

De la excepcion de mérito que propuso la pasiva cérrase traslado al
ejecutante, por diez (10) dias, articulo 443 d

NOTIFIQUESE

JVORV
MONICA VIVIANA MA|[DONADO SUAREZ

JUE
JUIGADO 66 CIIL MUNICIPAL
TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE EN
JUZGADO 48 DE PEQUENAS CAUSAS PETENCIA MULTIPLE DE

BOGOTA D.C

SECRETARIA
c Ann

sogotan.c._ — B SEP 2077 Horasam.

1 2/
Por ESTADO N° — - T de la fecha fue notificado el aute anterior.

LUZ EREDIA TORRES MERCHAN
Secretaria
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