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RECURSO DE REPOSICION, EN SUBSIDIO APELACION

Bogota, D.C., - [ SEP 2073

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion, en subsidio de
apelacién gue interpuso la parte demandante por medio de apoderado,
contra el auto del 09 de noviembre de 2022 fijado en estado del 10 de los
mismos mes y ano (item 15 del expediente digital), por medio del cual se
decretd el desistimiento tacito.

ANTECEDENTES

La parte demandante por medio de apoderado en memorial que presentod el
16 de noviembre interpuso recurso de reposicion, en subsidio de apelacién
contra el auto del 09 de noviembre de 2022 fijado en estado del 10 de los
mismos mes y ano, por medio del cual se decretd el desistimiento tacito con
fundamento en el inciso 2 del numeral 1 del arficulo 317 del C.G.P.
argumentando que dentro del proceso solicitd medidas cautelares las cuales
a la fecha no han sido materializada o perfeccionada, aun se encuentran
pendientes las respuestas de multiples entidades financieras frente a la orden
de embargo decretada por el despacho, oficios de embargos que fueron
remitidos oportunamente a las entidades financieras y a la fecha no se ha
obtenido la respuesta.

Que asi mismo, el 12 de julio del ano 2022 radico ante el despacho solicitud de
embargo de remanentes del proceso que cursa en el Juzgado Sesentay Ocho
Civil Municipal de Bogotd de radicado No 201920098500 cuyo demandante es
Eduardo Orley Polo Méndez y demandado es Wiliam Armando Pacichanc
Criollo, frdmite de medida cautelar que aun no se ha finiquitado y revisado ei
sistema de la rama judicial evidencia en las anotaciones del 31 de marzo del
afo 2022 y del 05 de agosto del ano 2022 en las cuales consta la solicitud de
medidas cautelares las a la fecha no han sido resultas por el despacho y por
el confrario, decretd la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

Que no ha procedido a notificar la orden de pago al demandado porque aun
se encuentran pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas
cautelares.

Solicita que se conceda recurso de reposicidon y como consecuencia de ello,
se revoque el auto de fecha 9 de noviembre 2022, decretar la medida cautelar
que solicité con anterioridad. De manera subsidiaria, pide que se conceda la
apelacion.




CONSIDERACIONES

El numeral 2 del articulo 317 del C.G.P. (Ley 1564 de 2012) prevé:

“Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente
o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de
una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el
Juez le ordenard cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que
se notificarda por estado.

Vencido dicho término sin que quien hava promovido el tramite respectivo cumpla la carga o
realice el acto de parte ordenado, el juez tendrd por desistida tacitamente la respectiva
actuacion y asi lo declarard en providencia en la que ademds impondrd condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte
demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, cuando_estén_pendientes actuaciones encaminadas a_consumar las
medidas cautelares previas.” (subrayado del juzgado).

Considera el despacho viable el argumento que trae a colacién la parte
demandante por medio de apoderado, toda vez que en efecto, en este
asunto, antes de emitir el auto del 09 de noviembre de 2022, dicha parte habia
aportado dos memoriales solicitando una medida cautelar con el fin de
materializar una medida cautelar, el primero lo presentd el 31 de marzo de 2022
(item 12 del cuadermno de medidas cautelares del expediente digital) y el 12
de julio de 2022 (item 14 del cuaderno de medidas cautelares del expediente
digital) por lo cual el expediente ingresé al despacho el 05 de agosto de 2022
con el fin de resolver tal pedimento como consta en el item 15 del cuaderno
de medidas cautelares, razén por la cual se debid resolver lo atinente a la
medida cautelar que solicitd en las dos oportunidades ya sefialadas. Sin
embargo, cuando el despacho realizd el requerimiento para nofificaciéon de
la orden de pago al demandado mediante auto del 24 de junio de 2022 (item
13 del cuaderno principal expediente digital) la parte demandante ya habia
efectuado la primera solicitud de la medida cautelar, esto es el 31 de marzo
de 2022.

Con base en lo anterior, se revocard el auto del 09 de noviembre de 2022,
fijado en estado del 10 de los mismos mes y afo.

En consecuencia, se emitird auto por separado para resolver sobre la medida
cautelar que solicitd en el item 11 y reiterd como se evidencia en el item 13 del
cuaderno de medidas cautelares del expediente digital.

Se reconocerd personeria al abogado Andrés Julian Delgado Gonzdlez como
apoderado del demandante conforme con el documento visto en el ftem 11
folio 8 del cuaderno de medidas cautelares.

Por sustraccion de materia, no se decidird sobre la apelacién. Sin embargo,
debe fenerse en cuenta que este no procede en procesos de minima cuantia
por cuanto se framitan en Unica instancia.

Porlo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE
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ajbo

. REVOCAR el auto del 09 de noviembre de 2022 fijado en estado del 10

de los mismos mes y ano, conforme se dispuso en la parte moftiva de esta
decision.

. SE RESUELVE en auto separado las solicitudes de medidas cautelares,

como se indicd en los considerandos.

. RECONOCER personeria al abogado ANDRES JULIAN DELGADO

GONZALEZ para que actie como apoderado de la parte derhandante.

. POR SUSTRACCION de materia, no se hard pronunciamiento respecto al

recurso de apelacion. No obstante, éste no procede en procesos de
minima cuantia los cuales se tramitan en Unica instancia.

TIFI

MONICA MIVTANA MALDONADO SUAREZ

JUIGADO 66 CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO
TRANSITORIAMENTE EN JUZGADO 48 DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA.D.C.
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Por ESTADO N° | 74— de la fecha fue notificado el
auto anterior.

LUZ EREDIA TORRES MERCHAN
Secretaria
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