Sefior

JUEZ SESENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 48 DE PEQUENAS CAUSASY
COMPETENCIAS MULTIPLES)

E. S. D.

Referencia: Ejecutivo de Unica Instancia
No. 110014003066-2022-01663-00

Demandante: SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A. EN
CALIDAD DE SUBROGATARIO DE LOS DERECHOS DE LAURA
PATRICIA TAMAYO CASTILLO

Demandado: DIEGO MAURICIO MORENO PRIETO.

Asunto: CONTESTACION DE LA DEMANDA

OLGA VICTORIA TORRES MENDOZA, identificada como aparece al pie de mi
firma, actuando como Abogada de la parte demandada dentro del proceso de la
referencia, por medio del presente escrito, me permito contestar la demanda en
los siguientes términos:

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES:

A la Primera: Me opongo, porque se esta demandando a la persona equivocada,
por cuan tanto carece de legitimacién en la causa por PASIVA, y dentro del
proceso demostraré la falsedad en documento privado representado en contrato
de arrendamiento aportado por la accionante.

A la Segunda: Me opongo, porque se estd demandando a la persona
equivocada, por cuanto carece de legitimacién en la causa por PASIVA, y dentro
del proceso demostraré la falsedad en documento privado representado en
contrato de arrendamiento aportado por la accionante.

A la Tercera: Me opongo, porque se estd demandando a la persona equivocada,
por cuan tanto carece de legitimacién en la causa por PASIVA, y dentro del
proceso demostraré la falsedad en documento privado representado en contrato
de arrendamiento aportado por la accionante.



A la Cuarta: Me opongo, porque se estd demandando a la persona equivocada,
por cuan tanto carece de legitimacion en la causa por PASIVA, y dentro del
proceso demostraré la falsedad en documento privado representado en contrato
de arrendamiento aportado por la accionante.

A la Quinta: Me opongo, porque se esta demandando a la persona equivocada,
por cuan tanto carece de legitimacion en la causa por PASIVA, y dentro del
proceso demostraré la falsedad en documento privado representado en contrato
de arrendamiento aportado por la accionante.

A la Sexta: Me opongo, porque se esta demandando a la persona equivocada,
por cuan tanto carece de legitimacién en la causa por PASIVA, y dentro del
proceso demostraré la falsedad en documento privado representado en contrato
de arrendamiento aportado por la accionante.

A la Séptima: Me opongo, porgue se esta demandando a la persona
equivocada, por cuan tanto carece de legitimacion en la causa por PASIVA, y
dentro del proceso demostraré la falsedad en documento privado representado
en contrato de arrendamiento aportado por la accionante.

A la Octava Me opongo, porgue se estd demandando a la persona equivocada,
por cuan tanto carece de legitimacion en la causa por PASIVA, y dentro del
proceso demostraré la falsedad en documento privado representado en contrato
de arrendamiento aportado por la accionante.

A la Novena Me opongo, porque se esta demandando a la persona equivocada,
por cuan tanto carece de legitimacién en la causa por PASIVA, y dentro del
proceso demostraré la falsedad en documento privado representado en contrato
de arrendamiento aportado por la accionante.

EN CUANTO A LOS HECHOS:

AL HECHO PRIMERO: No es cierto, mi cliente asegura bajo gravedad de
juramento no conocer ni de vista, ni de trato ni telefonicamente a la sefiora
LAURA PATRICIA TAMAYO CASTILLO, por tal motivo nunca firmé un contrato
de arrendamiento con esta persona. Desde ya se pone de presente la tacha de
falsedad del documento aportado por la accionante.

AL HECHO SEGUNDO: No es cierto, mi cliente nunca firmé contrato de
arrendamiento con la sefiora LAURA PATRICIA TAMAYO CASTILLO, por tal
motivo nunca se pactd término de duracion de este. Desde ya se pone de
presente la tacha de falsedad del documento aportado por la accionante .



AL HECHO TERCERO: No es cierto mi cliente nunca firmé contrato de
arrendamiento con la sefiora LAURA PATRICIA TAMAYO CASTILLO, por tal
motivo nunca se acordd ningun canon de arrendamiento. Desde ya se pone de
presente la tacha de falsedad del documento aportado por la accionante

AL HECHO CUARTO: No me consta. Por cuanto desconozco todas las
caracteristicas de dicho negocio, no estuve presente, nunca tuve conocimiento
de lo aqui afirmado, desde ya se pone de presente la tacha de falsedad del
documento aportado por la accionante

AL HECHO QUINTO: No me consta. Por cuanto desconozco todas las
caracteristicas de dicho negocio, no estuve presente, nunca tuve conocimiento
de lo aqui afirmado. Nunca recibi un cobro de dicha obligacién, ya que no soy
quien firmé dicho contrato. Desde ya se pone de presente la tacha de falsedad
del documento aportado por la accionante

AL HECHO SEXTO: No es cierto, el inmueble se encuentra en tenencia del sefior
WILLIAM ALEXANDER RAMIREZ SEPULVEDA, quien se identifica con el
Numero de Cédula 79. 456.543 de Bogota D.C y quien fuera amigo personal de
mi cliente y que de acuerdo con lo asegurado por mi poderdante, el sefior
RAMIREZ SEPULVEDA es quien esta suplantando la identidad y falsifico la firma
de mi cliente.

La direccion de la residencia de mi poderdante es la Carrera 21 No. 33-A58 Apto
705 Edificio Mileto de Bogota D.C., donde, bajo la gravedad del juramento, mi
cliente asegura que vive en arriendo desde hace cuatro afios, y nunca ha tenido
problemas con el propietario de dicho inmueble.. Desde ya se pone de presente
la tacha de falsedad del documento aportado por la accionante.

AL HECHO SEPTIMO: No me consta, no tengo conocimiento de este hecho.
AL HECHO OCTAVO: No me consta, no tengo conocimiento de este negocio.
AL HECHO NOVENO: No me consta. no tengo conocimiento de este negocio.

AL HECHO DECIMO: Es parcialmente cierto, ya que la asegurado nombrada
esta actuando de acuerdo con su trabajo, pero mi cliente bajo la gravedad del
juramento confirma que estdn demandando a la persona equivocada y sera el
sefior WILLIAM ALEXANDER RAMIREZ SEPULVEDA quien debera pagar las
obligaciones derivadas del incumplimiento del contrato ya que esta persona
suplanté la identidad y falsificé la firma de mi cliente en dicho contrato,
afirmaciones que probaré en el proceso. Desde ya se pone de presente la tacha
de falsedad del documento aportado por la accionante.



AL HECHO DECIMO PRIMERO: No es cierto, ya que mi cliente nunca firmo un
contrato de arrendamiento con la seflora LAURA PATRICIA TAMAYO
CASTILLO, razén por la cual se esta accionando a la persona equivocada, como
ya se ha aclarado, es el WILLIAM ALEXANDER RAMIREZ SEPULVEDA la
persona que ostenta la tenencia del inmueble y es la persona que esta
suplantando, la identidad y falsificé la firma de mi cliente. . Desde ya se pone de
presente la tacha de falsedad del documento aportado por la accionante.

AL HECHO DECIMOSEGUNDO: Es cierto.

La anterior contestacion, la sustento con base en los siguientes hechos:

HECHOS

PRIMERO: El dia 28 de diciembre del afio 2022, mi cliente recibié un correo
electronico de Merizalde Abogados & Asociados informandole mediante un
estado de cuenta, que tenia una deuda por concepto del no pago de canones de
arrendamiento del apartamento ubicado en la calle 32 numero 13 -83 apto 1803
de la torre 2 de la ciudad de Bogota D.C., debido a que el sefior DIEGO
MAURICIO MORENO PRIETO aparecia como arrendatario.

SEGUNDO: Con extrafieza, mi poderdante respondié a dicho correo electrénico
y manifestd que no tenia conocimiento del tema, que no tenia ningun vinculo con
ese inmueble, puesto que la direccion del domicilio de mi cliente es Carrera 21
No. 33A-58 apartamento 705 edificio MILETO, de Bogota D.C., y nunca firmo
contrato de arrendamiento o dio sus datos para ser arrendatario de dicho
inmueble.

TERCERO: Sin embargo, la direccion coincide con el domicilio donde reside el
sefior WILLIAM ALEXANDER RAMIREZ SEPULVEDA, amigo personal de mi
cliente, quien, bajo juramento, asegura sostener una relacion de amistad con el
sefior RAMIREZ SEPULVEDA desde hace mas de 20 afios, pues crecieron
juntos y lo consideraba su mejor amigo. Y record6 que hacia algunos meses él
le habia pedido que le sirviera como codeudor en el alquiler de una apartamento
gue tampoco coincide con el descrito en esta demanda.

CUARTO: EIl sefior MORENO PRIETO, el mismo dia que recibi6 el correo de
Merizalde Abogados & Asociados llamoé al sefior RAMIREZ SEPULVEDA a su
celular numero 3164789165 con quien a la fecha aun tenia contacto, y le
preguntd qué estaba pasando, éste le manifestd que aclararia inmediatamente
el tema, que se trataba de una confusion y que se tranquilizara. (se anexa
mensaje audio de WhatsApp) (Sentencia T-043-20 de 2020).



QUINTO: Mi cliente conoce al sefior WILLIAM ALEXANDER RAMIREZ
SEPULVEDA desde abril del 2001, eran vecinos del barrio Castilla en la ciudad
de Bogota, amigos cercanos tanto asi que el sefior DIEGO MAURICIO MORENO
PRIETO nombr6o al sefior RAMIREZ SEPULVEDA como padrino de su
matrimonio celebrado en el afio 2021, mantuvieron una relacion de amistad muy
cercana al punto de que mi cliente hosped6 en su casa al sefior WILLIAM
RAMIREZ SEPULVEDA durante unos meses en el afio 2021 mientras el sefior
RAMIREZ SEPULVEDA buscaba un apartamento en arriendo y mantuvieron
comunicacion hasta enero del 2023.

SEXTO: El 30 de diciembre del afio 2022 le llegd un correo electronico a mi
cliente de Merizalde Abogados & Asociados, informando que se habian intentado
comunicar con mi poderdante al correo electronico “edrirase@gmail.com”,
mensajes por WhatsApp y telefénicamente al nimero celular 316-4789165,
aportados con los documentos cuando se postulé para tomar el inmueble, pero
habia sido imposible, en el correo se evidencia que el numero de celular al que
han estado comunicAndose no corresponde al del sefior DIEGO MAURICIO
MORENO PRIETO el cual es 315-7903613, numero celular que el sefior
MORENO PRIETO porta desde hace mas de 20 afios, con el operador Movistar,
en cambio el nimero celular 316-4789165 corresponde al celular del sefior
WILLIAM ALEXANDER RAMIREZ SEPULVEDA.

SEPTIMO: El 04 de enero del 2023 mi poderdante se comunicoé nuevamente con
el sefior RAMIREZ SEPULVEDA para solicitarle le informara qué habia pasado
con el tema, a lo que el sefior WILLIAM ALEXANDER RAMIREZ SEPULVEDA
le contestd que “tranquilo que todo es un malentendido, yo me hago cargo del tema”,
(anexo captura de pantalla de la conversacién). (y audio de WhatsApp donde le
manifiesta ofuscado que se encuentra solucionando).

OCTAVO: Para el 06 y 09 de enero de 2023, el sefior DIEGO
MAURICIO MORENO PRIETO, intentd6 comunicarse via telefénica y
por mensajes de WhatsApp con el sefior RAMIREZ SEPULVEDA
nuevamente pero ya no recibié respuesta.

NOVENO: El 13 de enero del 2023, el sefior RAMIREZ SEPULVEDA le informoé
por WhatsApp al sefior MORENO PRIETO que él tenia cita con Merizalde
Abogados & Asociados, el dia 16 de enero del 2023 para finiquitar el tema y a la
fecha no ha logrado tener contacto ni respuesta del sefior WILLIAM
ALEXANDER RAMIREZ SEPULVEDA.

DECIMO: El 19 de enero del 2023, en vista de que a esa fecha no se habia
logrado comunicar, ni localizar al sefior WILLIAM ALEXANDER RAMIREZ
SEPULVEDA, mi cliente le escribio por WhatsApp el siguiente texto:



“William, buenos dias, Es evidente que usted me engafo, revisando la documentacién me
hizo quedar como arrendatario y ud no pago. Dej6é sus datos para que yo no me enterara.
Un total abiso de confianza. Quiero saber cuando se va del apartamento, ojala no sea con
desalojo. Atento por su va a aportar algo de dinero para evitar el proceso en mi contra.”

A la fecha no ha obtenido respuesta alguna por parte del sefior RAMIREZ
SEPULVEDA.

DECIMO PRIMERO: El demandado, en vista que al 08 de junio del 2023 no tenia
ninguna respuesta por parte del sefior WILLIAM ALEXANDER RAMIREZ
SEPULVEDA y tampoco la firma de abogados Merizalde Abogados & Asociados
se habia vuelto a comunicar con mi cliente, decidié indagar por curiosidad en la
pagina de la rama judicial con sus datos personales y se lleva la sorpresa de
encontrar un proceso ejecutivo en donde aparecia como demandado.

DECIMO SEGUNDO: El dia 09 de junio se acercé al juzgado SESENTA Y SEIS
CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA (TRANSITORIAMENTE JUZGADO 48 DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE), este Despacho, para
indagar personalmente el tema y le informaron que efectivamente cursa un
proceso ejecutivo de menor cuantia en donde el demandado es él. Y actuando
de buena fe, se notificd para hacer frente a esta demanda.

DECIMO TERCERO: El dia 10 de junio de 2023 el sefior DIEGO MAURICIO
MORENO PRIETO instaur6 una denuncia penal contra el sefior WILLIAM
ALEXANDER RAMIREZ SEPULVEDA por falsedad en documento privado y
suplantacién personal bajo el numero NUC 110016101958202304556, puesto
que el sefior RAMIREZ SEPULVEDA uso los datos personales del sefior
MORENO PRIETO para suplantarlo y falsificar su firma en el contrato de
arrendamiento del inmueble donde el sefior RAMIREZ SEPULVEDA
actualmente reside.(Anexo copia de la denuncia).

DECIMO CUARTO: Hace 4 afios la residencia de mi cliente ha sido la misma,
direccién que ha aportado a Sura, en todos los asuntos que tiene con esta
aseguradora desde hace muchos afios en calidad de cliente.

DECIMO QUINTO: El correo que envio la aseguradora evidencia las horas y los
dias en que se firm6 el contrato, no hubo necesidad de desplazarse
personalmente, hecho que aprovecho el sr WILLIAM RAMIREZ para suplantarlo
y cometer la falsedad en el contrato de arrendamiento.



PETICIONES

PRIMERA: Se declare nulo el contrato de arrendamiento allegado por la
accionante, del inmueble ubicado en la calle 32 No. 13 — 83 torre 2 apto. 18-03
de fecha 8 de octubre de 2021, donde aparece de arrendataria la sefiora LAURA
PATRICIA TAMAYO CASTILLO y el sefior DIEGO MAURICIO MORENO
PRIETO, por faltar a la verdad comercial y haber sido firmado por medio de
suplantacion y falsificacion de la firma de mi cliente. También porque no es el
tenedor del inmueble, no es quien disfruta de este apartamento y quien reside
es WILLIAM ALEXANDER RAMIREZ SEPULVEDA, hecho que se probara
dentro de esta contestacion y en el transcurso de los tramites procesales.

SEGUNDA: Se exonere a mi cliente DIEGO MAURICIO MORENO PRIETO, del
pago de cualquier obligacion derivada del contrato de arrendamiento del
inmueble ubicado en la calle 32 No. 13 — 83 Torre 2 apto. 18-03de fecha 8 de
octubre de 2021, ya que nunca lo suscribié, nuca estuvo presente en dicho
negocio y ni si quiera conoce el inmueble, muchos menos la arrendataria. Es
claro que aqui nos encontramos frente a la falsedad de documento privado y
suplantacién de identidad, cometida por el mejor amigo de mi cliente el sefor
WILLIAM ALEXANDER RAMIREZ SEPULVEDA, hecho que se probara en el
proceso.

TERCERA: Se exonere completamente a mi cliente al pago de indemnizaciones
o cualquier otra obligacion derivada del contrato de arrendamiento del inmueble
ubicado en la calle 32 No. 13 — 83 torre 2 apto. 18-03 de fecha 8 de octubre de
2021, ya que nunca lo suscribi6, nuca estuvo presente en dicho negocio y ni si
quiera conoce el inmueble, muchos menos la arrendataria. Es claro que aqui nos
encontramos frente a la falsedad de documento privado y suplantacion de
identidad, cometida por el mejor amigo de mi cliente el sefior WILLIAM
ALEXANDER RAMIREZ SEPULVEDA, hecho que se probara en el proceso.

CUARTA: Se exonere del pago de costas de proceso.
QUINTA: Convocar y vincular al sefior WILLIAM ALEXANDER RAMIREZ

SEPULVEDA, para que se haga visible en este proceso y responda por sus actos
de mala.

EXCEPCIONES DE MERITO

1. EXCEPCION DE TACHA DE FALSEDAD ART. 269 DEL C.G.P.



“La parte a quien se atribuya un documento, afirmandose que esté suscrito o manuscrito por ella,
podra tacharlo de falso en la contestacion de la demanda, si se acompafio a esta, y en los demas
casos, en el curso de la audiencia en que se ordene tenerlo como prueba.

Esta norma también se aplicara a las reproducciones mecanicas de la voz o de la imagen de la
parte contra quien se aduzca”

Desde ya tacho de falsedad, con base en el Art. 269 del C.G.P., el contrato de
arrendamiento del inmueble allegado por la parte demandante, teniendo en
cuenta que se esta faltando a la verdad y a la autenticidad de la identidad de una
persona, ya que bajo la gravedad del juramento, mi cliente asegura que nunca
suscribid el contrato de arrendamiento del inmueble ubicado en la calle 32 No.
13 -83 Torre 2 apto. 18-03 de fecha 8 de octubre de 2021, que desconoce dicho
negocio, que nunca ha tenido trato con la arrendataria, nunca ha firmado ni se
hizo presente para postularse a tomar en arriendo dicho inmueble.

Tacho por falsedad este documento privado, por cuanto el manuscrito no
corresponde la firma de mi cliente, el mi mandante tenia una amistad con el sefior
WILLIAM ALEXANDER RAMIREZ SEPULVEDA como ya fue narrado, fueron
amigos y el sefior es quien disfruta del inmueble, objeto del contrato, ostenta la
tenencia, habita la residencia, esto se puede comprobar directamente con esta
persona, citAndola y haciendo que se haga parte de este proceso, mi cliente
nunca firmo este documento y desde ya solicito como prueba un estudio
grafolégico, que solicitaré en el acapite de pruebas; por lo anterior solicito Sefior
juez se declare la TACHA DE FALSEDAD DEL CONTRATO YA DESCRITO
como prueba principal que vincula de manera dolosa a mi cliente.

2. MALA FE ART. 79 C.G. P.

Por medio de esta contestacion y durante el curso del proceso probaré la mala
fe del sefior WILLIAM ALEXANDER RAMIREZ SEPULVEDA, al abusar de la
amistad que le unia con mi cliente y también al abusar de su generosidad,
aprovechando su cercania, falsificd su firma, lo ha suplantado en llamadas
telefonicas con terceros para involucrarlo en un negocio viciado por la falsedad
den documento privado, teniendo conciencia de la intencion de que podria
causarle un grave dafio a su amigo, mi cliente es victima de las malas intenciones
de su supuesto amigo, quien de manera calculadora fraguo todo un “proyecto”
para hacer que mi mandante pagara por sus obligaciones.

3. BUENA FE

Mi cliente, Su Sefioria, sin pensarlo dos veces, contesté al correo enviado por la
firma de abogados aqui accionante y se acerco a este Despacho para dar la cara
y hacerse visible, y responder esta demanda, para mostrar a Su Seforia que es



una persona honorable y honesta y que para nada tener que ver con las
obligaciones que aqui se le estan endilgando de manera injusta, de manera
conciliatoria, ha buscado hablar con el verdadero responsable del contrato aqui
citado, per no ha recibido solucién a este tema. Por eso esta aqui haciendo
presencia y allegando las pruebas para que sea usted Sefior Juez,
administrando justicia que le dé la razén

4. INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION POR FALTA DE VINCULO CON
EL NEGOCIO CITADO.

Mi cliente bajo juramento ha manifestado que nunca firmé el contrato de
arrendamiento del inmueble ubicado en la calle 32 No. 13 — 83 Torre 2 apto.
1803de fecha 8 de octubre de 2021, y asegura nunca estuvo presente en dicho
negocio, no conoce a la arrendataria, por tanto no figura como titular, ni tenedor
del inmueble, no disfruta y ni siquiera sabe donde queda el inmueble, por tanto,
no tiene la obligacion de cumplir con las sumas de dinero derivados de dicho
contrato, no le debe dinero a la arrendataria, tampoco tiene vinculos ni negocios
con el sefior WILLIAM ALEXANDER RAMIREZ SEPULVEDA, que lo esta
suplantando por medio de falsificacion en documento privado, que se ha
sustraido de pagar y de hacerse visible y cumplir con sus compromisos,
actuando de manera fraudulenta, haciendo caer en error a este Despacho.

5. GENERICA

Solicito a Este Honorable Despacho, se declara las excepciones que en
el transcurso del proceso se encuentren probadas para que se exonere a
mi cliente de cualquier obligacion, de cualquier responsabilidad derivadas
del contrato de arrendamiento ya citado, habiendo ya probado que ha sido
victima de falsificacion de documento privado y suplantacién, realizada
por su mejor amigo el sefior WILLIAM ALEXANDER RAMIREZ
SEPULVEDA, quien es el que reside en el apartamento objeto del contrato
y quien se valié de su amistad para afectarlo gravemente.

EXCEPCION PREVIA
-EXCEPCION PREVIA del No. 9 del Art.100 del C.G.P.

NO COMPRENDER LA DEMANDA A TODOS LOS LITISCONSORTES
NECESARIOS FALTA DE INTEGRACION DEL CONTRADICTORIO

Por medio de la presente excepcion, por cuanto se esta demandando a la
persona equivocada, esto de conformidad con el Numeral 9 del Art. QUE
REZA : “Por no comprender la presente demanda a todos los litisconsorcios
necesarios” . De acuerdo con lo anterior, Mi poderdante, DIEGO



MAURICIO MORENO PRIETO, ya que quien habita, ostenta la tenencia,
disfruta del inmueble objeto del contrato de arrendamiento antes
mencionado, es el sefior WILLIAM ALEXANDER RAMIREZ
SEPULVEDA, quien se identifica con el Niumero de Cédula 79. 456.543
de Bogota D.C., quien reside en calle 32 No. 13 — 83 Torre 2 apto. 18-03
de Bogota D.C. inmueble objeto del contrato de arrendamiento, solicito al
Despacho se integre debidamente el contradictorio con la vinculacion
como litisconsorcio necesario del sr WILLIAM ALEXANDER RAMIREZ
SEPULVEDA, el cual reside y podré ser notificado en la direccion antes
mencionada, que coincide con la aportada en el contrato de
arrendamiento, por no comprender la demanda todos los litisconsortes
necesarios, siendo esta la persona que deberia acudir a la demanda.

Lo anterior de conformidad con el Art. 61 del C.G.P. que indica:

Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del
contradictorio

“Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por
su naturaleza o por disposicién legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea
posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales
relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas
o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la demanda,
ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar el contradictorio,
en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondra
la citacién de las mencionadas personas, de oficio o a peticién de parte, mientras no se
haya dictado sentencia de primera instancia, y concedera a los citados el mismo término
para que comparezcan. ElI proceso se suspendera durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez
resolverd sobre ellas y si las decreta fijard& audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a los demas.
Sin embargo, los actos que impliquen disposicién del derecho en litigio solo tendran
eficacia Si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la demanda,
podra pedirse su vinculacion acompafiando la prueba de dicho litisconsorcio.”

(Fuera del texto original)

Para finalizar, es evidente la falta de integracion del contradictorio, por no
comprender la demanda a todos los titisconsortes necesarios, esto es para
el caso en concreto el sefior RAMIREZ SEPULVEDA. Solicito al Despacho
la Integracion del sefior WILLIAM ALEXANDER RAMIREZ SEPULVEDA,
guien se identifica como LITISCONSORCIO NECESARIO y se haga



visible y responda por la demanda por cuanto es realmente quien ostenta
el disfrute y goce del inmueble y suplanté a mi cliente.

PRUEBAS
Documentales
-Poder

-Aporto mensajes de voz en enero de 2023, 4 de enero y 10 de enero de
2023.conversaciones entre mi cliente y el sefior RAMIREZ SEPULVEDA, solicito
a Su Despacho autorizar dicha prueba, con base en la Sentencia T-043-20. ( los
cuales quedaran adicionados a este documento en una carpeta aparte, allegada
al correo del Despacho.

-Fotografias de mi poderdante y el sefior WILLIAM ALEXANDER RAMIREZ
SEPULVEDA, para que se haga la diferencia fisica y se determine la
suplantacién.

-Contrato de arrendamiento de mi cliente ubicado en la Cr 21. No. 33 A- 58 Apto
705 Edificio mileto.

-Certificacidon de la Inmobiliaria AVA que le arrienda a mi cliente su apartamento.

-Capturas de pantalla de mensajes por WhatsApp entre mi cliente y el sefior
WILLIA RAMIREZ solicito a Su Despacho autorizar dicha prueba, con base en
la Sentencia T-043-20.

SOLICITUD DICTAMEN PERICIAL

-Grafologia solicito se decrete como prueba el estudio grafolégico. Que probara
gue la firma aportada en el manuscrito no corresponde a mi cliente.

Oficiar

-Oficiar a SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A. para que allegue a
este Despacho, todos los documentos con los cuales emitio la péliza que
respalda el contrato de apartamento ya citado. Asi como los antecedentes con
los que la aseguradora hizo el estudio del cliente, asi como la copia de la entrega
de dicha pdliza y dicho contrato, para que sustente los filtros y tramites que usan



para verificarla identidad del cliente en particular que suscribid el contrato de
arrendamiento ya citado.

-Oficiar a SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A para que llegue al
proceso las grabaciones donde presuntamente tuvieron comunicacién con mi
cliente, asi como los audios donde afirma la aseguradora que mantuvo un
contacto con mi cliente, y a los numeros telefénicos con los que mensajes de
texto, mensajes de whatsApp, asi como audios y demas correos electronicos
que prueben dicha comunicacion.

TESTIMONIALES

Solicito escuchar en audiencia que Usted sefalara, al sefior WILLIAM
ALEXANDER RAMIREZ SEPULVEDA, para que exponga los motivos de sus
actos que tengan que ver con la referencia de esta demanda y se haga visible
dentro de la misma para que se aclare la exoneracion de mi cliente de cualquier
obligacion.

Javier Andres Moreno Prieto

CC: 80.222.204

Calle 150 Bis # 80 - 75, Torre 1 Apto 303
3004110358
andresmoreno82@hotmail.com

Hermano de mi cliente, quien dara fe de su honestidad, ya que le lleva negocios
y son socios comerciales, y le apoya en sus decisiones.

Sandra Yaneth Cotame Torres

CC 53072529

Carrera 21# 33a-58 apartamento 705 edificio mileto
3125129132

sayacoto@hotmail.com

Esposa de mi cliente y dara fe de que el negocio aqui discutido, nunca se realizé
y dard fe de la honestidad de su esposo, asi confirmara dénde residen y que no
tienen un segundo domicilio.

-Oficiar a la Empresa de teléfonos movistar, para investigar los numeros de
teléfono desde donde supuestamente mi cliente contestdé siempre a los
requerimientos de la demandante.

-Oficiar a Sura para que vincule al asesor quien suscribid contrato, y que explique
quée filtros o condiciones se dieron para la firma del ya citado contrato



Oficiar a la firma Merisalde para que aporte la relacion de llamadas, mensajes
de whatsapp, mensajes de voz

ANEXOS

Poder y los citados como pruebas

NOTIFICACIONES

-Recibiré notificaciones en la Carrera. 7 No 17-0 Oficina 406 de la ciudad de
Bogota D.C. correo electronico abogadatorresmendoza@gmail.com Tel.
3163121647.

-Mi poderdante Carrera 21 No. 33-A58 Apto 705 Edificio Mileto de Bogota D.C.
correo ingdiemor@hotmail.com tel. Celular
3157903613

- William Alexander Ramirez Sepulveda William Alexander Ramirez Sepulveda
En calle 32 No. 13 — 83 torre 2 apto. 18-03 de Bogota D.C. correo electronico
wars1109@ Gmail.com, TEL. 3175146648 y 3164789165.

Del sefior Juez,



——

OLGA VICTORIA TORRES MENDOZA
C.C. No. 28.688.524 de Chaparral Tolima
T.P. 283.998 del C.S.J.












FOTOGRAFIA MI CLIENTE DIEGO MAURICIO MORENO PRIETO

| 20 8




FOTOGRAFIA DE WILLIAM ALEXANDER RAMIREZ SEPULVEDA




FOTO DE LOS DOS
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CAPTURAS DE PANTALLA WHATSaPP



10:28 @ uip 4 & QLA092%

éa William Ramirez

William, buenos dias

Es evidente que usted me engano,
revisando la documentacion me hizo
quedar como arrendatario y ud no pago.

Dejo sus datos para que yo no me
enterara. Un total aviso de confianza.

Quiero saber cuando se va del
apartamento, ojala no sea con desalojo.

Atento por su va a aportar algo de dinero
para evitar el proceso en mi contra.

834a.m. v/

Haciendose pasar por mi g0, 1

21 de enero de

Ud era el amigo de lavida 4.5, ,,

No se imagina cuanto perdié 4.5, .,

lviensaje




Listo .

Espero su llamada |
Bien ?7?
Coémo le fue???
Tiene avances??

Vio el correo que enviaron???

Buenos dias |,

Qué paso con la ida a los abogados que
me indic6??? ;
Bien 0 no??

Muy preocupante ese tema ,

No contestar no ayuda para el tamano de
este problema AT Eyyy 4

Me llamaron que ya estdn presionando al Marqueme por favor |, 4,
juzgado para el.desalojo

: - De me un ratico que estoy en un lugar con
Ud va a pasar esa situacién ova a pésima sefial

entregar tranquilamente??? AT A M
Fresco

Ahora le marc

William, qué ha pasado con el tema???

518p

Me sorprende que no de la cara 999292293
720 p.

Listo PEX . 4,

5118 p.m

Ya tengo cita el lunes con ellos para

finiquitar el tema Buenos dias ,

Listo A qué hora vamos a hablar?? .,

Me avisa en que quedaron . s . Esto es muy delicado ;-

P uie
Hola, qué pena pero hasta manana le
tengo razon de lo que acordemos

Listo | Listo PEX

quedo atentp ;47 1 Nos vemos el viernes

Hola 440,
Coémo te va??? ,

Alguna razén??? ,

Eyyy

Bien o no???

1143
Ud sabe el mal que me hace si pasa
es0???

Qué acuerdo piensa hacer?? . 5 Listo

65493 1

Espero su llamada







Ejecutivo de Unica Instancia No. 110014003066-2022-01663-00

VICTORIA TORRES MENDOZA <abogadatorresmendoza@gmail.com>
Mar 27/06/2023 14:08
Para:Juzgado 48 Pequefias Causas Competencia Multiple - Bogota - Bogota D.C. <cmpl66bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 3 archivos adjuntos (6 MB)
Audio2.mp3; Audiol.mp3; CONTESTACION DE LA DEMANDA EJECUTIVA DIERGO MAURICIO MORENO PRIETO.pdf;

Referencia: Ejecutivo de Unica Instancia
No. 110014003066-2022-01663-00

Asunto: CONTESTACION DE LA DEMANDA

Buenas tardes, allego en debida forma contestacion de la demanda y sus anexos.

Adiero a este correo, dos mensajes de voz, citados en el acapite de Pruebas, para
ser tenidas en cuenta.

Por favor enviar acuse de recibido.

OLGA VICTORIA TORRES MENDOZA
C.C. 28688524

T.P. 283998

TEL. 3163121647

Remitente notificado con

.Mail k .
ww-Mailtrac Mailtrack


https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fmailtrack.io%2F%3Futm_source%3Dgmail%26utm_medium%3Dsignature%26utm_campaign%3Dsignaturevirality11%26&data=05%7C01%7Ccmpl66bt%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7Cce2d620438954c161d3a08db7741d392%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638234896903911207%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=O7AU1XTKJrPRN8dRqvt4OUXU2WIyxDAt0acjgM8n9PE%3D&reserved=0
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fmailtrack.io%2F%3Futm_source%3Dgmail%26utm_medium%3Dsignature%26utm_campaign%3Dsignaturevirality11%26&data=05%7C01%7Ccmpl66bt%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7Cce2d620438954c161d3a08db7741d392%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638234896903911207%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=O7AU1XTKJrPRN8dRqvt4OUXU2WIyxDAt0acjgM8n9PE%3D&reserved=0

7 JUZGADO SESENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
ol . (TRANSITORIAMENTE JUZGADO 48 DE PEQUENAS CAUSAS

onsejo Supener de fa Judicatura .
A A Y COMPETENCIA MULTIPLE)

Republica de Colombia

PROCESC No. 110014003066-2022-01663-00
EJECUTIVO DE UNICA INSTANCIA

Bogota, D.C., .'5 ABR 224

Téengase por notificado del mandamiento de pago de manera personal al
demandado DIEGO MAURICIO MORENO PRIETO, quien a ftravés de
apoderado; dentro del término legal presentd excepciones.

De las excepciones de mérito y de la facha de falsedad se correrd traslado
al ejecutante por diez (10) dias, articulo 443 del C.G.P.

Recondcese personeria a la doctora OLGA VICTORIA TORRES MENDOLZA,
para que actie como apoderada del demandado en cita.

NOTIFIQUESE

R

MONICA VIVIANA MALDONADO SUAREZ
' JUEZ

JUZGADO 66 CIVIL MUNICIPAL TWRMADO TRANSITORIAMENTE EN
JUZGADO 48 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE

BOGOTA D.C
SECRETARIA

-0 ABR 2094

Bogotda D.C. HORA 8 AM.

Por ESTADO N° O 4 )\, de la fecha fue notificado el auto anterior.

LUZ EREDIA TORRES MERCHAN
Secretaria




