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Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion (folios 94 a 95 del
expediente) interpuesto por la parte demandante a través de apoderada
confra el auto del 18 de marzo fijado en estado del 19 de marzo de 2021, por

medio del cual se decretd el desistimiento tacito.
ANTECEDENTES

La parte demandante por medio de apoderada, en memorial que presentd
el 23 de marzo de 2021 interpuso recurso de reposicion contra el proveido del
18 de marzo fijado en estado del 19 de marzo de 2021 por medio del cual se
decretd el desistimiento tacito con fundamento en el numeral 1 del articulo
317 del C.G.P., argumentando que desde el momento en que se decretd la
medida cavutelar procedidé a radicarla ante la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Bogotd, pero dicha Oficina se negd indicando que
el Juzgado 48 de Pequenas Causas no ha remitido correo con el oficio para

su respectivo trédmite de radicacion.

Que ella cumplié con la carga de radicar el oficio No. 0746-20 del 20 de
marzo de 2020 pero de acuerdo con la informacién de la Oficina de Registro

de Instrumentos PUblicos no fue posible radicarlo.

Que el 23 de febrero de 2021 solicité al Juzgado a fravés de correo
electrénico, oficio de embargo para que asi se pudiera radicar el oficio No.

0746-20 del 20 de marzo de 2020, anexa pantallazo.



Que el despacho le respondid que el proceso se encuentra al despacho, por
lo que esa secretaria no tiene acceso al expediente, sin embargo le informo
que si cuenta con el oficio original, una vez el proceso salga del despacho
deberd solicitar cita presencial para retirarlo, pues solo estd dando tramite

virtual a los procesos electréonicos, anexa pantallazo.

Que el 1 de marzo de 2020 (sic), le respondié al Juzgado informando
nuevamente que la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos al momento
de radicar el oficio solicita que el despacho envie una copia del oficio

mediante correo electrénico al correo de dicha Oficina.

Solicita se revoque el auto del 18 de marzo de 2020 y en su lugar dejar
incélume los efectos y demds articulos establecidos en la parte resolutiva del
aludido auto, continuar con el tramite del proceso dado que el demandado
se encuentra debidamente nofificado y se envie a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Bogotd Zona Sur, el respectivo oficio de embargo,

para que se tome atenta nota del embargo que ordend el despacho.

CONSIDERACIONES

El numeral 1 del articulo 317 del C.G.P. (Ley 1564 de 2012) prevé: “I. Cuando
para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente o de
cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una
carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez
le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se

notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o
realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva

actuacion y asi lo declarard en providencia en la que ademds impondrd condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte
demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las

medidas cautelares previas”.

Considera el despacho no viable el argumento esgrimido por la parte

demandante, toda vez que la medida cautelar fue ordenada en auto del 3
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de marzo de 2020, el oficio No. 746-20 fue realizado por la Secretaria de este
Juzgado el 20 de marzo de 2020, el cual fue retirado de la Secretaria por la
parte demandante a través de autorizacion el 2 de diciembre de 2020 como
se evidencia con la copia vista a folio 86 del expediente, es decir, transcurridé
un lapso de casi nueve (9) meses para que la parte actora tramitara el oficio
ante la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos, sin embargo, no hay
constancia en el expediente del tradmite que realizdé la parte demandante
ante la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos ni la fecha de ello, en

aras de obtener el embargo del bien.

Asi mismo, debe tenerse en cuenta que mediante auto del 14 de octubre de
2020 se tuvo por notificado al demandado por aviso del mandamiento de
pago quien no propuso ningun medio exceptivo y se requirid a la parte
demandante para que allegara el certificado de libertad donde constara
que el inmueble fue embargado para lo cual se concedieron 30 dias, so
pena de desistimiento tacito, pues a pesar de que el demandado fue
notificado de la orden de pago, el despacho no podia emitir sentencia por

expresa prohibicion del numeral 3 del articulo 468 del C.G.P.

Cabe senalar que los treinta (30) dias que se concedieron en el auto del 14
de octubre de 2020 vencieron el 14 de noviembre de 2020 y la parte
demandante durante dicho lapso de tiempo, no adjunté ningun documento
que acreditara el tfrdmite que habia realizado ante la Oficina de Registro de
Insfrumentos PuUblicos, tampoco hay alguna prueba que demuestre que tal
Oficina se negoé a registrar la medida, o que le haya informado al
demandante que para el registro del embargo, era necesario que el
Juzgado enviara un correo electronico allegando el oficio de embargo, sélo
con ocasidon al recurso, la parte demandante adjuntd algunos correos
electronicos que envid al Juzgado, no a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos, cuando habia vencido el término concedido en auto
del 14 de octubre de 2020, lo que conllevd a que en auto del 18 de marzo de
2021 fijado en estado del 19 de los mismos mes y ano, se decretara el
desistimiento tacito, lo cual se encuentra agjustado a lo dispuesto en el
numeral 1 del articulo 317 del C.G.P.

La parte demandante tuvo tiempo mdas que suficiente para tramitar el oficio

ante la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos, lo cual era indispensable
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para emitir la correspondiente sentencia por tratarse de un proceso ejecutivo

para la efectividad de la garantia real como lo consagra el numeral 3 del

articulo 468 del C.G.P.

Asi las cosas, no se revocard el auto del 18 de marzo de 2021 fijado en estado

del 19 de los mismos mes y ano.
Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

NO REVOCAR el auto del 18 de marzo de 2021 fijado en estado del 19 de los

mismos mes y ano, conforme se dispuso en la parte motiva de esta decision.
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