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Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion (folio 13 del
cuaderno 1) interpuesto por la parte demandante a través de apoderado
contra el auto del 7 de mayo de 2021 fijado en estado del 10 de los mismos

mes y ano, por medio del cual se decretd el desistimiento tacito.
ANTECEDENTES

La parte demandante por medio de apoderado, en memorial que presentd
el 12 de mayo de 2021 interpuso recurso de reposicion contra el auto del 7 e
mayo fijado en Estado del 10 de mayo de 2021 por medio del cual se decretd
el desistimiento tacito con fundamento en el numeral 2 del articulo 317 del
C.G.P. argumentando que el proceso no ha estado inactivo por un ano pues
la ltima actuacion se realizé este ano, el 1 de febrero de 2021, en esa fecha
solicité que si las centrales de riesgo incumplieron con lo ordenado, se de

trdmite al incidente de desacato.

Que se debe tener en cuenta la suspension de término debido a la
Pandemia por cuanto no puede tomarse ese tiempo para declarar la

terminacién del proceso por desistimiento tacito.

Que en el presente asunto no opera la figura del numeral 2 del articulo 317
del C.G.P.

Solicita se revoque el auto del 7 de mayo de 2021 y se disponga el incidente

de desacato en contra de las Centrales de Riesgo por incumplimiento a la



orden emitida por el despacho en auto del 14 de abril de 2020, el cual fue

noftificado por Estado del 10 de agosto de 2020.

CONSIDERACIONES

El numeral 2 del articulo 317 del C.G.P. (Ley 1564 de 2012) prevé:

“2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus

etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o

realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) aito en primera o unica instancia,

contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o

actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacion por

desistimiento tdcito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrd

condena en costas "o perjuicios" a cargo de las partes.

El desistimiento tdcito se regirda por las siguientes reglas:

a)

b)

c)

d)

e)

Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contarda el tiempo
que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto
que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral serd
de dos (2) arios;

Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpirda los términos previstos en este articulo,

Decretado el desistimiento tdacito quedara terminado el proceso o la actuacion
correspondiente y se ordenard el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas,

La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificard por estado y
sera susceptible del recurso de apelacion en el efecto suspensivo. La
providencia que lo niegue serd apelable en el efecto devolutivo;

El decreto del desistimiento tacito no impedira que se presente nuevamente la
demanda transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la
providencia que asi lo haya dispuesto o desde la notificacion del auto de
obedecimiento de lo resuelto por el superior, pero serdan ineficaces todos los

efectos que sobre la interrupcion de la prescripcion extintiva o la inoperancia

de la caducidad o cualquier otra consecuencia que haya producido la




presentacion y notificacion de la demanda que dio origen al proceso o a la
actuacion cuya terminacion se decreta;

g) Decretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas partes y en
ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguird el derecho pretendido. El
Jjuez ordenara la cancelacion de los titulos del demandante si a ellos hubiere
lugar. Al decretarse el desistimiento tdcito, deben desglosarse los documentos
que sirvieron de base para la admision de la demanda o mandamiento
ejecutivo, con las constancias del caso, para asi poder tener conocimiento de
ello ante un eventual nuevo proceso,

h) EI presente articulo no se aplicard en contra de los incapaces, cuando carezcan

de apoderado judicial. .

Considera el despacho no viable el argumento esgrimido por la parte
demandante, toda vez que a folios 24 del cuaderno 2, se establece que el 7
de diciembre de 2020 el apoderado del demandante solicitd al despacho le
suministrara la informacién que allegd CIFIN, la cual fue enviada por la
Secretaria del Juzgado en la misma fecha, tal y conforme se evidencia a folio

25 de la misma encuadernacion.

De igual modo, a pesar de que la misma parte el 1 de febrero de 2021
efectud solicitud al Juzgado, para que le expidiera la respuesta de CIFIN,
iniciaimente (fol. 24, cdno. 2) y posteriormente (fol. 26, cdno 2) las respuestas
de CIFIN y DATACREDITO, a fin de dar trédmite y celeridad a las medidas
cautelares y que en caso de que alguna de las sociedades no hayan dado

cumplimiento, solicita se inicie incidente de desacato.

Para el despacho las anteriores solicitudes no son aptas, ni apropiadas para
impulsar el proceso, por ende, no interrumpen el plazo del desistimiento
tacito, pues de las CENTRALES DE RIESGOS CIFIN y DATACREDITO el
demandante por medio de apoderado, solicité que las mismas informaran la
direccién que registra el demandado JOSE MARTIN PAREDES APONTE, pero
no los productos financieros que éste tenga reportados, ni los nombres de las

correspondientes entidades bancarias, Sociedades, etc.

Se aclara que a pesar de que fue expedido el Decreto 564 de 2020 por la
Presidencia de la Republica de Colombia a través del cual se suspendieron

términos debido a la Pandemia por Covid, también lo es que los términos se
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reanudaron el 1 de julio de 2020 y a la fecha en que se emitid auto de
desistimiento tdacito, ya habia transcurrido el ano, sin actividad apta para
impulsar el proceso, por lo que el plazo no quedd interrumpido como ya se

indico.

no son aptas, ni apropiadas para impulsar el proceso, por ende, no

interrumpen el plazo del desistimiento tacito.

La parte demandante tuvo tiempo mds que suficiente para notificar el
mandamiento de pago a la parte demandada pero no lo hizo o efectuar

alguna actividad tendiente a activar el proceso.

Asi las cosas, no se revocard el auto del 7 de mayo de 2021 fijado en estado

del 10 de los mismos mes y ano.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

NO REVOCAR el auto del 7 de mayo de 2021 fijado en estado del 10 de los

mismos mes y ano, conforme se dispuso en la pé

ptiva de esta decision.
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