
 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL  DE  ORALIDAD 

TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127) 

          

Bogotá D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintidós (2022) 

  

REFERENCIA: Ejecutivo No. 2005-01461 

 

Vista la solicitud que antecede y una vez revisado el expediente correspondiente 

al asunto de la referencia, advierte el despacho que, tal y como lo informa el 

memorialista, los oficios mediante los cuales, en su oportunidad, se pusieron a 

disposición del Juzgado Noveno Civil Municipal las cautelas existentes en el 

proceso, contienen imprecisiones que, según se informa, han impedido el 

levantamiento de las medidas cautelares. 

 

Al respecto, obsérvese que en el oficio 0645, dirigido a la Oficina de Registro de 

Instrumentos Públicos de la Ciudad – Zona Respectiva, se indicó incompleto el 

folio de matrícula inmobiliaria del bien que se ponía a disposición y de manera 

erra el oficio con el cual se registró la medida sobre el mismo1. 

 

En cuanto al oficio 0646, con destino a la Oficina de registro de Instrumentos 

Públicos de Villavicencio – Meta, se encuentra que se informó de manera errada 

el oficio con el cual se registró inicialmente la medida cautelar2 

 

Ahora bien, de los anexos aportados por el solicitante, se observa que el 

Juzgado Noveno Civil Municipal de Bogotá decretó la terminación de su 

proceso, mediante auto del 14 de febrero de 2014 y en virtud de ello, desglosó 

y entregó al demandado los oficios en cuestión, para el consecuente 

levantamiento de las medidas (No. 06), sin que ello fuera posible en razón de 

los errores referidos (No. 4) 

 

En consecuencia, dado que el proceso en el que se pusieron a disposición los 

inmuebles ya fue terminado y en aras de no afectar a las partes,  se ORDENA 

 
1 Folio Correcto 50C-1215211; Oficio correcto el No. 02519 del 01 de noviembre de 2005. 
2 Oficio Correcto No. 02518 del 01 de noviembre de 2005. 



el levantamiento de las medidas cautelares de embargo que recaen sobre los 

inmuebles identificados con los folios de matrículas inmobiliarias 50C-1215211 

y 230-45288 (F. 4 C. 2). Ofíciese. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 
Lblt 
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 50, hoy 27 de julio de 2022. Ivon Andrea Fresneda 
Agredo – Secretaria. 
. 

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencias Múltiples

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 442702095cfbcc11af7823b661ed3d95ecfd1ec39112bf6dfae6aad613f53189
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Bogotá D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintidós (2022) 

 

  

REFERENCIA: Ejecutivo No. 2005-01675 
 
 

Conforme a la solicitud que antecede, por secretaría, remítase nuevamente oficio 

en los mismos términos del oficio 04570 de 14 de septiembre de 2018, obrante a 

folio 03 del expediente parcial digital, al Juzgado 34 Civil Municipal de Bogotá, para 

lo pertinente. 

 

NOTIFIQUESE, 
 

Lblt 
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 50, hoy 27 de julio de 2022. Ivon Andrea Fresneda Agredo 
– Secretaria. 
. 

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencias Múltiples

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: e12563b427791a7330b62b977798f25fe0180ca816c362c270f16891bc6f5742
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 Bogotá D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintidós (2022) 

 
 

REFERENCIA: Ejecutivo No. 2006-00230 
 

En atención a la solicitud que antecede, se pone en conocimiento de las partes 

el escrito proveniente de PARKING BOGOTÁ CENTER S. A. S. (No. 05 - 06), 

para los fines legales que estimen pertinentes. 

 

De igual forma, por corresponder a un asunto de competencia de la DIRECCIÓN 

EJECUTIVA SECCIONAL DE LA CIUDAD DE BOGOTÁ y del CONSEJO 

SUPERIOR DE LA JUDICARTURA, también se pondrá en conocimiento de estas 

autoridades el escrito, para lo de su cargo. 

 

NOTIFÍQUESE, 
 
Lblt 
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 50, hoy 27 de julio de 2022. Ivon Andrea Fresneda 
Agredo – Secretaria.  
. 

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencias Múltiples

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 1801c2ad871ac928edd78b13501eeaf336f1108a4990129174228997598cd4a3

Documento generado en 26/07/2022 10:56:14 AM
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Bogotá D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintidós (2022) 

 

Ref: Pertenencia No. 2017-01358 

 

Vista la solicitud que antecede (No. 38 - 40) y una vez revisado el expediente, 

encuentra el despacho que es procedente acceder a lo pedido por el memorialista 

en su escrito, pues efectivamente, los linderos que identifican el bien objeto de 

apertura del folio, fueron incluidos en la sentencia proferida el 03 de diciembre de 

2019. 

 

En consecuencia el despacho,  

 

RESUELVE 

 

OFICIAR a la OFICINA DE REGISTROS PUBLICOS DE BOGOTÁ – ZONA 

RESPECTIVA, con el fin de que proceda a inscribir la sentencia proferida por 

este estrado judicial el 03 de diciembre de 2019, indicándole que los linderos 

especiales que identifican el bien objeto de usucapión y respecto del cual debe 

abrirse el consecuente folio de matrícula inmobiliaria son los que se incorporaron 

en el numeral primero de la parte resolutiva de la providencia. 

 

Ofíciese anexando copia de la sentencia y del dictamen pericial rendido por el 

auxiliar Edilberto Buitrago Bohórquez, en el que se indica que el área 

corresponde a 94.50 Mts2. 

 

NOTIFÍQUESE, 

Lblt   
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 50, hoy 27 de julio de 2022. Ivon Andrea Fresneda 
Agredo – Secretaria. 
. 



Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencias Múltiples

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Bogotá D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintidós (2022) 

 

PROCESO  : EJECUTIVO No. 2021-01737 

DEMANDANTE : CONINSA RAMON H S.A. 

DEMANDADO : SARA ALEJANDRA DÍAZ ROJAS y EDWIN ANDRÉS 

OSPINA PEÑA     

 

Teniendo en cuenta que SARA ALEJANDRA DÍAZ ROJAS y EDWIN ANDRÉS 

OSPINA PEÑA, se encuentra(n) notificado(s) del mandamiento de pago proferido 

en su contra1 y, que dentro del término legal no se plantearon excepciones de mérito 

frente a los hechos y pretensiones de la demanda, se procede a dar aplicación a lo 

normado en el artículo 440 del Código General del Proceso, para lo cual cuenta con 

los siguientes. 

 

ANTECEDENTES 

 

Mediante escrito que por reparto correspondió a este Despacho, CONINSA RAMON 

H S.A. promovió demanda EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTÍA en contra de SARA 

ALEJANDRA DÍAZ ROJAS y EDWIN ANDRÉS OSPINA PEÑA, pretendiendo el 

pago de los cánones de arrendamiento generados en virtud del contrato de 

arrendamiento visible a folios 02 de este cuaderno, para su respectiva ejecución 

conforme a las pretensiones de la demanda. 

  

Por encontrar ajustada a derecho la demanda, este Despacho profirió mandamiento 

de pago mediante proveído calendado el 11 de febrero de 2022 visto a folio 04 del 

cuaderno principal.  

 

Así las cosas, teniendo en cuenta que no se presentaron excepciones y, tampoco 

realizó pago alguno tendiente a poder ser escuchados o cumplir con la obligación 

 
1 Folios 09 - 12 



ejecutada, se hace necesario aplicar lo normado en el 440 del Código General del 

Proceso, previo las siguientes,  

 

CONSIDERACIONES 

 

Los llamados presupuestos procésales se encuentran reunidos a satisfacción 

dentro del sub-lite, pues la demanda fue presentada en legal forma, las partes son 

capaces para comparecer al juicio, y al Juzgado le asiste competencia para conocer 

de la acción. 

 

De otro lado, teniendo en cuenta que la parte demandada no pagó la suma por la 

cual se le está ejecutando dentro del término señalado en la providencia que libró 

mandamiento ejecutivo, se debe proferir auto ordenando seguir adelante la 

ejecución por concepto de las expensas pactadas en el contrato de alquiler, además 

el proceso se tramitó en debida forma y, no se evidencia vicio de nulidad alguno 

para anular lo actuado. 

 

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado. 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: Seguir adelante la ejecución en la forma como se dispuso en el 

mandamiento de pago proferido.  

 

SEGUNDO: DECRETAR el avalúo y posterior remate de los bienes embargados y 

secuestrados dentro del presente proceso. 

 

TERCERO: ORDENAR se practique la liquidación del crédito en la forma y términos 

prescritos en el artículo 446 del Código General del Proceso. 

 

CUARTO: CONDENAR en costas de la presente acción a la parte ejecutada 

incluyendo como agencias en derecho la suma de $985.000,oo, M/Cte. Tásense. 

 

NOTIFÍQUESE, 

Lblt   
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 

Estado Electrónico No. 50, hoy 27 de julio de 2022. Ivon Andrea Fresneda Agredo 

– Secretaria. 



. 

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencias Múltiples

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 151b1b6b21866f91ccdce73692a2ec58f797b9b5e93ae243f264a66b723b350d
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Bogotá D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintidós (2022) 

 

PROCESO  : EJECUTIVO No. 2021-01788 

DEMANDANTE : COOPERATIVA DE LOS PROFESIONALES - 

COASMEDAS 

DEMANDADO : DANIEL STIVEN BARRAGAN GUERRERO     

 

Teniendo en cuenta que DANIEL STIVEN BARRAGAN GUERRERO, se 

encuentra(n) notificado(s) del mandamiento de pago proferido en su contra1 

conforme a lo dispuesto en el artículo 8 del Decreto 806 de 2020 y, que dentro del 

término legal no se plantearon excepciones de mérito frente a los hechos y 

pretensiones de la demanda, se procede a dar aplicación a lo normado en el artículo 

440 del Código General del Proceso, para lo cual cuenta con los siguientes. 

 

ANTECEDENTES 

 

Mediante escrito que por reparto correspondió a este Despacho, COOPERATIVA 

DE LOS PROFESIONALES – COASMEDAS promovió demanda EJECUTIVA de 

MÍNIMA CUANTÍA en contra de DANIEL STIVEN BARRAGAN GUERRERO, 

pretendiendo el pago de la suma de dinero contenida en el documento base del 

recaudo Pagaré 371488 visto a folio 02 de este cuaderno, para su respectiva 

ejecución conforme a las pretensiones de la demanda. 

  

Por encontrar ajustada a derecho la demanda, este Despacho profirió mandamiento 

de pago mediante proveído calendado el 11 de febrero de 2022 visto a folio 08 del 

cuaderno principal.  

 

Así las cosas, teniendo en cuenta que no se presentaron excepciones y, tampoco 

realizó pago alguno tendiente a cumplir con la obligación ejecutada, se hace 

 
1 Folio 11 



necesario aplicar lo normado en el 440 del Código General del Proceso, previo las 

siguientes,  

 

CONSIDERACIONES 

 

Los llamados presupuestos procésales se encuentran reunidos a satisfacción 

dentro del sub-lite, pues la demanda fue presentada en legal forma, las partes son 

capaces para comparecer al juicio, y al Juzgado le asiste competencia para conocer 

de la acción. 

 

Se ejercita una acción de ejecución aportando como documento base del recaudo 

instrumento cambiario que presta mérito ejecutivo por contener obligaciones claras, 

expresas y exigibles, de donde se desprende legitimación tanto activa como pasiva 

para ser intervinientes de la contienda.  

 

Al no haberse propuesto excepción alguna por la parte ejecutada, se debe proferir 

auto ordenando seguir adelante la ejecución para el cumplimiento de las 

obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, como quiera que el mismo 

se encuentra ajustado a derecho, el proceso se tramitó en debida forma y no se 

evidencia vicio de nulidad alguno para anular lo actuado. 

 

Siendo criterio de ésta autoridad y deber oficioso del Juez, al momento de proferir 

auto en el proceso ejecutivo, revisar el acierto de los términos interlocutorios del 

mandamiento de pago librado en el respectivo asunto, concluyese para el sub-lite 

idoneidad de los mismos pues, como se dijo, la demanda es apta formalmente; con 

el libelo se anexó documentales que por reunir los requisitos de los artículos 621, 

709 y subsiguientes del Código de Comercio, se constituye en verdadero título valor, 

por ende, se erigen como título ejecutivo con satisfacción de las condiciones 

impuestas por el artículo 422 del Código General del Proceso y, en relación con el 

interés a liquidarse, estos serán tasados conforme los artículos 884 y 886 del Código 

de Comercio.   

 

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado. 

 

RESUELVE 

 



PRIMERO: Seguir adelante la ejecución en la forma como se dispuso en el 

mandamiento de pago proferido y, lo relacionado con el interés a liquidarse, estos 

serán tasados conforme lo disponen los artículos 884 y 886 del Código de Comercio.  

 

SEGUNDO: DECRETAR el avalúo y posterior remate de los bienes embargados y 

secuestrados dentro del presente proceso. 

 

TERCERO: ORDENAR se practique la liquidación del crédito en la forma y términos 

prescritos en el artículo 446 del Código General del Proceso. 

 

CUARTO: CONDENAR en costas de la presente acción a la parte ejecutada 

incluyendo como agencias en derecho la suma de $430.000,oo, M/Cte. Tásense. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 
Lblt   
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 

Estado Electrónico No. 50, hoy 27 de julio de 2022. Ivon Andrea Fresneda Agredo 

– Secretaria. 

. 

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencias Múltiples

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Bogotá D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintidós (2022) 

  

REFERENCIA: Ejecutivo No. 2022-00103 

 

Revisada la documentación obrante en los numerales 08 - 12, se observa que 

estos no pueden ser tenidos en cuenta, pues las comunicaciones que fueron 

enviadas no reúnen los requisitos establecidos en el artículo 8 del Decreto 806 

del 2020. 

 

Lo previo teniendo en cuenta que no se acreditó el envío de la copia del 

mandamiento de pago. 

 

En consecuencia, la parte actora proceda a adelantar nuevamente el trámite de 

notificación de la demandada teniendo en cuenta para el efecto los requisitos 

dispuestos en la norma vigente. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 
Lblt 
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 50, hoy 27 de julio de 2022. Ivon Andrea Fresneda 
Agredo – Secretaria. 
. 

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencias Múltiples

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 329131ef12ddc43e3e2dd17c540f57617c00cabe1d22aea17a9d2ef3e973c931
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 Bogotá D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintidós (2022) 

 

REFERENCIA: Restitución No. 2022-00173 

 

Revisada la documentación obrante en los numerales 11 - 12, se tiene que es 

necesario requerir al extremo ejecutante para que proceda a realizar nuevamente 

la totalidad del trámite de notificación de la demandada, toda vez que las 

comunicaciones allegadas, no reúnen los requisitos establecidos en los artículos 

291 y 292 del C.G.P., ni los del artículo 8 del Decreto 806 de 2020. 

 

Lo previo teniendo en cuenta que: 

 

1. No se aportaron comunicaciones que permitieran constatar si la notificación se 

llevó a cabo en cumplimiento de los requisitos establecidos por los artículos 291 

y 292 del C.G.P. 

 

2. No se puede verificar que con el correo electrónico se remitieron el auto 

admisorio de la demanda, la demanda y sus anexos. 

 

En consecuencia, la parte actora proceda a adelantar nuevamente el trámite de 

notificación de la demandada teniendo en cuenta para el efecto los requisitos 

dispuestos en la norma vigente y allegue los soportes correspondientes de 

manera legible y organizada. 

 

NOTIFÍQUESE, 
 

Lblt 
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 50, hoy 27 de julio de 2022. Ivon Andrea Fresneda 
Agredo – Secretaria. 
. 



Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencias Múltiples

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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Bogotá D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintidós (2022) 

 

REFERENCIA: Ejecutivo 2022-00260 

 

En atención al escrito obrante en el numeral 07, se reconoce personería al 

abogado JUAN ESTEBAN LUNA RUIZ como endosatario en procuración de la parte 

demandante. 

 

NOTIFÍQUESE, 
 

Lblt 
 
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 50, hoy 27 de julio de 2022. Ivon Andrea Fresneda 
Agredo – Secretaria. 
. 

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencias Múltiples

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 984d406ddad55465eaa46c7d7c6b5f2588a393eddd37e6fedb62a40050a49d66

Documento generado en 26/07/2022 10:56:18 AM
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL 

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127) 

            

Bogotá D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintidós (2022) 

 

PROCESO  : EJECUTIVO No. 2022-00408 
DEMANDANTE : BANCOLOMBIA S.A. 
DEMANDADO : NELSON GUZMÁN TORRES     
 

Teniendo en cuenta que NELSON GUZMÁN TORRES, se encuentra(n) notificado(s) 

del mandamiento de pago proferido en su contra1 conforme a lo dispuesto en el 

artículo 8 del Decreto 806 de 2020 y, que dentro del término legal no se plantearon 

excepciones de mérito frente a los hechos y pretensiones de la demanda, se 

procede a dar aplicación a lo normado en el artículo 440 del Código General del 

Proceso, para lo cual cuenta con los siguientes. 

 

ANTECEDENTES 

 

Mediante escrito que por reparto correspondió a este Despacho, BANCOLOMBIA 

S.A. promovió demanda EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTÍA en contra de NELSON 

GUZMÁN TORRES, pretendiendo el pago de la suma de dinero contenida en el 

documento base del recaudo Pagaré 46124113 visto a folio 02 de este cuaderno, 

para su respectiva ejecución conforme a las pretensiones de la demanda. 

  

Por encontrar ajustada a derecho la demanda, este Despacho profirió mandamiento 

de pago mediante proveído calendado el 26 de abril de 2022 visto a folio 04 del 

cuaderno principal.  

 

Así las cosas, teniendo en cuenta que no se presentaron excepciones y, tampoco 

realizó pago alguno tendiente a cumplir con la obligación ejecutada, se hace 

necesario aplicar lo normado en el 440 del Código General del Proceso, previo las 

siguientes,  

 

 
1 Folio 08 



CONSIDERACIONES 

 

Los llamados presupuestos procésales se encuentran reunidos a satisfacción 

dentro del sub-lite, pues la demanda fue presentada en legal forma, las partes son 

capaces para comparecer al juicio, y al Juzgado le asiste competencia para conocer 

de la acción. 

 

Se ejercita una acción de ejecución aportando como documento base del recaudo 

instrumento cambiario que presta mérito ejecutivo por contener obligaciones claras, 

expresas y exigibles, de donde se desprende legitimación tanto activa como pasiva 

para ser intervinientes de la contienda.  

 

Al no haberse propuesto excepción alguna por la parte ejecutada, se debe proferir 

auto ordenando seguir adelante la ejecución para el cumplimiento de las 

obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, como quiera que el mismo 

se encuentra ajustado a derecho, el proceso se tramitó en debida forma y no se 

evidencia vicio de nulidad alguno para anular lo actuado. 

 

Siendo criterio de ésta autoridad y deber oficioso del Juez, al momento de proferir 

auto en el proceso ejecutivo, revisar el acierto de los términos interlocutorios del 

mandamiento de pago librado en el respectivo asunto, concluyese para el sub-lite 

idoneidad de los mismos pues, como se dijo, la demanda es apta formalmente; con 

el libelo se anexó documentales que por reunir los requisitos de los artículos 621, 

709 y subsiguientes del Código de Comercio, se constituye en verdadero título valor, 

por ende, se erigen como título ejecutivo con satisfacción de las condiciones 

impuestas por el artículo 422 del Código General del Proceso y, en relación con el 

interés a liquidarse, estos serán tasados conforme los artículos 884 y 886 del Código 

de Comercio.   

 

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado. 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: Seguir adelante la ejecución en la forma como se dispuso en el 

mandamiento de pago proferido y, lo relacionado con el interés a liquidarse, estos 

serán tasados conforme lo disponen los artículos 884 y 886 del Código de Comercio.  

 



SEGUNDO: DECRETAR el avalúo y posterior remate de los bienes embargados y 

secuestrados dentro del presente proceso. 

 

TERCERO: ORDENAR se practique la liquidación del crédito en la forma y términos 

prescritos en el artículo 446 del Código General del Proceso. 

 

CUARTO: CONDENAR en costas de la presente acción a la parte ejecutada 

incluyendo como agencias en derecho la suma de $922.000,oo, M/Cte. Tásense. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 
Lblt   
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 

Estado Electrónico No. 50, hoy 27 de julio de 2022. Ivon Andrea Fresneda Agredo 

– Secretaria. 

. 

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencias Múltiples

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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