REPUBLICA DE COLOMBIA

=

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA (ACUERDO PCSJA18-11127)

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veintidés (2022)
Referencia: Pertenencia No. 2015-00834

Vistas las documentales que reposan a numerales 21 a 22 y 23 a 25 del cuaderno
principal, el Juzgado,

RESUELVE:

1-. TENER POR NOTIFICADAS a las PERSONAS INDETERMINADAS,
vinculados al proceso a través de Curador Ad-litem, tal como consta en acta que
obra a numerales 21 a 22 y 23 a 25 del encuadernado principal, quien dentro del
término legal contesto la demanda y propuso excepcion geneérica.

2-. FIJAR como gastos de curaduria del abogado OSCAR FERNANDO OLAYA
BARON, la suma de $150.000.00, los cuales estardn a cargo de la parte
demandante.

3-. Por Secretaria, CORRASE TRASLADO al demandante por el término de las
excepciones de mérito propuestas por la parte demandada y el Curador Ad Litem
de los indeterminados, que obran a folios 224 a 264 del numeral 01 y numerales
23 a 25 del cuaderno principal virtual, tal como lo prevé el articulo 370 de la Ley
1564 de 2012.

Una vez vencido el término aqui indicado, la Secretaria proceda a ingresar el
proceso al Despacho a fin de continuar con el trdmite correspondiente.

NOTIFIQUESE,
Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotacién en

Estado Electronico No. 70, hoy 25 de agosto de 2022. Ivon Andrea Fresneda
Agredo — Secretaria.

H.G.

Firmado Por:
Oscar Leonardo Romero Barefio
Juez



Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 050 Pequerias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 30963db7050cd31084e5d4a39cd79d68ca9aadb17879a51d462112ec31c29bad
Documento generado en 23/08/2022 09:52:06 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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ASUNTO: OTORGAMIENTO DE UN PODER ESPECIA

VICTORIA MARLENY MESA NIETO mayor de edad y vecina de Bogota,
identificada como aparece al pie de mi firma, en mi condicion de DEMANDADA,
manifiesto que otorgo poder especial amplio y suficiente al abogado ALFREDO
RENTERIA ROA mayor de edad y vecino de Bogota, identificado como aparece al
pie de su firma, para que en mi nombre y representacion conteste y lleve a su
culminacioén proceso verbal especial de pertenencia del inmueble identificado como
apartamento 201 , ubicado en la Calle 82, numero 95D-14, anterior direccion : calle
81 No 97-14 de la nomenclatura urbana de esta ciudad de Bogota, edificado en la
Etapa 2, Superlote 1, Supermanzana 18, de la Agrupacién de Vivienda Ciudad
Bachug, al que le corresponde la matricula inmobiliaria 50C-824208.

Mi apoderado queda facultado para conciliar, transigir, desistir, sustituir, reasumir,
recibir y todas las demas conforme Art: 77 C.G.P.

%, Facultad especial: Queda desde ya facultado de manera especial para tachar de
i ’
WTNAIF;‘ falso y sospechosas las pruebas seglin su naturaleza.

Sirvase sefior juez reconocer personeria juridica al apoderado para que pueda
actuar en el proceso.

Del sefor juez

— - ATT

— -

VICTORIA MARLENY MESA NIETO
= C.C.# 52.081.498
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DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE Sl
DOCUMENTO PRIVADO PTG
Articulo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

En la ciudad de Bogota D.C., Republica de Colombia, el siete (07) de febrero de dos mil diecinueve

(2019), en la Notaria Cincuenta y Dos (52) del Circulo de Bogotd D.C., comparecié:

VICTORIA' MARLENY MESA NIETO, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0052081498 vy
declaré que la firma que aparece en el presente documento es suya y el contenido es cierto.

i
fa
dxzremjnu92

-------- Firma autdgrafa -------- 07/02/2019 - 03:21:51:625

Conforme al Articulo 18 de! Decreto-tey 019 de 2012, &} comparaciente fue identificade media
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biografica y biométrica de la base
de datas de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria
Nacional del Estado Civil.

‘\- /"'

ANGELICA MARIA GIL QUESSEP

Notaria cincuenta v das [52) dal Circulo de Rogatd D.C. - Encargada

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co

,
Mimero Unico de Transaccidn: dvzremjnug?
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La validez de este documento podra verificarse en la pagina www.snrbatondepago.@o\;.colcemﬁcadof

s R OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA (
SNR CENTRO
CERTIFICADO DE TRADICION - (\'
MATRICULA INMOBILIARIA
Certlfrcado generado con el Pin No: 180824245314656749 . Nro Matricula: 50C-824208
Pagina 1

Impreso el 24 de Agosto de 2018 a las 10:18:25 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
CIRCULO REGISTRAL: 50C - BOGOTA ZONA CENTRO DEPTO: BOGOTA D.C. MUNICIPIO: ENGATIVA VEREDA: ENGATIVA
FECHA APERTURA: 09-10-1984 RADICACION: 1984-103930 CON: DOCUMENTO DE: 13-09-1984
CODIGO CATASTRAL: AAA0067UFJHCOD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION

EsTADO DEL FoLlo: ACTIVO .

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS
APARTAMENTO 201, CALLE 81 # 97-14, TIENE UN AREA PRIVADA DE 52.38 MTRS.2. ALTURA LIBRE DE 2.15 MTS., ESTASITUADO EN EL SEGUNDO
PISO DEL EDIFICIO DEL LADO |ZQUIERDO ENTRANDO Y SUS LINDEROSOBRAN ENEL PLANO #2 PLANTA B= COEFJC!ENTE 2.26%.
COMPLEMENTACION: SUFERINIEC] J LN A
INSTITUTO DE CREDITO TERRITORIAL : ADQUIRIO EN MAYOR EXTENSION ASI:PARTEROR. COMPRAA EMPRESANACIONALDE |
TELECOMUNICACIONES ( TELECON ), SEGUN ESCRITURA 169 DE 05-06-75 NOTARIA 18. BTA ESTAADQUIRIO.F POR COMPRA /A EDUARDO

. CAURTE Y CTROS , SEGUN ESCRITURA 3669 DE 16-10-45 NOTARIA 3. BTA, Y PARTE POR COMPRA A LA NACION, SEGUN ESCRITURA 5040 DE 11-
10 72 NOTARIA 2. BTA, ESTA ADQUIRIO EN MAYOR EXTENSION POR COMPRA A EDUARDO RICAURTE M,Y OTROS POR MEDIO DE LA ESCRITURA

4036 DE 22- 1 -DE 1.45 NOTARIA SEGUNDA DE BOGOTA.

DIRECCION DEL ]NMUEBLE

Tipo Predio: URBANO

3) CL 82 95D 14 AP 201 (DIRECCION CATASTRAL)
2) CALLE 82 #95D - 14 AP 201 ACTUAL

1) CALLE 81 97-14 APARTAMENTO 201 ETAPA 2 SUPERLOTE 1 SUPERMANZANA 18 AGRUPACION DE VIVIENDA "CIUDAD BACHUE"

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN L.A(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracion y otros)
50C - 824152

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 13-09-1984 Radicacion: 103930

Doc: ESCRITURA 2354 del 03-05-1984 NOTARIA 7 de BOGOTA VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: : 360 REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incompleto)

A: INSTITUTO DE CREDITO TERRITORIAL NIT# 99999038 X
- : S——

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 16-08-1991 Radicacion: 52960

Doc: ESCRITURA 2910 del 27-06-1991 NOTARIA 7 de BOGOTA VALOR ACTO: $756,000

ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: ISNTITUTO DE CREDITO TERRITORIAL HOY INURBE

A: OSPINA ARTUNDUAGA NELSON CC#13880035 X

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 16-08-1991 Radicacién: 52960 -

Doc: ESCRITURA 2910 del 27-06-1991 NOTARIA 7 de BOGOTA VALOR ACTO: $7“14,885
ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de ddmlnio,l-Ti'tular de dominio incompleto) »




La validez de este documento podra verificarse en la pagina www.snrbotondepago.gov.co/certificado/
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‘ B OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA (\J
SKRazE> CENTRO A

CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA

Certificado generado con el Pin No: 180824245314656749 Nro Matricula: 50C-824208
Pagina2 - - :

.- Impreso el 24 de Agosto de 2018 a las 10:18:25 AM

"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
_HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"
. No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

DE: OSPINA ARTUNDUAGA NELSON CC# 13880035 X
A: INSTITUTO DE CREDITO TERRITORIAL HOY INURBE

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 16-08-1991 Radicacién: 52960
Doc: ESCRITURA 2910 del 24-06-1991 NOTARIA 7 de BOGOTA VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: : 370 PATRIMONIO DE FAMILIA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de|’domlnlo I-Tltular:: e F | )
DE: OSPINA ARTUNDUAGA NELSON b sl o/ = “CCH# 13880035"‘ e
A: FAVOR SUYO DE SUS HIJOS MENORES ACTUALES Y DE LOS QUE LLEGAREN A TENER ----- '"A DI r i

rdominio |ncomplfto)

Ll

-
ANOTACION: Nro UOS_Fecha: 26-04-1996 Radicacién: 1996-38479

Doc: ESCRITURA 1345 del01-04-1996 NOTARIA7 de SANTAFEDEBOGOTA |  VALOR AC.TO $714 885 x
Se cancela anotacion No: 3 L WG LS b <RI
ESPECIFICACION: : 650 CANCELACION HIPOTECA CUERPO CIERTO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: INSTITUTO DE CREDITO TERRITORIAL '’ NIT# 99999038

A: OSPINA ARTUNDUAGA NELSON CC#13880035 X

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 28-11-2005 Radicacion: 2005-116371

Doc: CERTIFICADO 908995 del 25-08-2005 CATASTRO DISTRITAL de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: ACTUALIZACION DE NOMENCLATURA: 0904 ACTUALIZACION DE NOMENCLATURA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE CATASTRO DISTRITAL

~ IOTACION: Nro 007 Fecha: 03-03-2014 Radicacién: 2014-19668
‘TJVOC: ESCRITURA 387 del 28-02-2014 NOTARIA PRIMERA de BARRANCABERMEJA VALOR ACTO: $
Se cancela anotacion No: 4 v
ESPECIFICACION: CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES: 0843 CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES PATRIMONIO DE
FAMILIA INEMBARGABLE
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incompleto)
DE: OSPINA ARTUNDUAGA NELSON CC# 13880035 X

A: FAVOR SUYO, DE SUS HIJOS MENORES ACTUALES Y DE LOS QUE LLEGAREN A TENER

ANOTACION: Nro 008 Fecha: 19-03-2014 Radicacion: 2014-25344
Doc: ESCRITURA 479 del 12-03-2014 NOTARIA CINCUENTA 'Y DOS de BOGOTAD. C. VALOR ACTO: $57,000,000
ESPECIFICACION: COMPRAVENTA: 0125 COMPRAVENTA




La validez de esle documento podra verificarse en la pagina www.snrbotondepago.gov.co/certificado/
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- CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 180824245314656749 Nro Matrlcula '50C-824208

Pagina 3 25 .
Impreso el 24 de Agosto de 2018 a las 10:18:25 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: OSPINA ARTUNDUAGA NELSON \ e ﬂ %’A . CC# 13880035

A: MESA NIETO VICTORIA MARLENY _ . CC# 52081498 X

ANOTACION: Nro 009 Fecha: 20-09-2016 Radicaci6n: 2016-78926
Doc: OFICIO 2106 del 28-07-2016 JUZGADO SESENTA 'Y OCHO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD de BOGOTAD. C.

1IPE j_f': I B LVALORAGTO $ h gl ¥,
ESPECIFICACION: DEMANDA EN PROCESO ORDINARIO: 0468 DEMANDA EN PROCESO QRDINAR!O REF # 2015 0834 .-

= TR
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dommio I Tltular de dominlo lncompleto)
N4oZ: OSPINA ARTUNDUAGA WALTER e CC# 19332279

A: MESA NIETO VICTORIA MARLENY ©/CC#52081498 X

ANOTACION: Nro 010 Fecha: 12-07-2017 Radicacién: 2017-52498 shictt- b
Doc: OFICIO 1896 del 15-09-2016 JUZGADO 073 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.de BOGbTA D.C.
VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL: 0427 EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL REF. # 11001 40 03 073
2016 00662 00
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular_'_de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: SEPULVEDA PATI/O JOSE E. : CC# 8286685
A: MESA NIETO VICTORIA MARLENY : CC#52081498 X

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *10*

SALVEDADES: (Informacién Anterior o Corregida)
otacion Nro: 0 Nro correccién: 1 Radicacién: C2007-11357 . Fecha: 18-08-2007
E ACTUALIZA NUMERO CATASTRAL CON EL C.H.I.P., SE INCLUYE DIRECCION ACTUAL, SUMINISTRADA POR LA U.A.E.C.D., SEGUN RES. NO. 0350
DE 24/07/2007 PROFERIDA POR ESA ENTIDAD Y RES. NO. 5386 DE 14/08/2007 EXPEDIDA POR LA S.N.R.
Anotacién Nro: 4 Nro correccion: 1 Radicacién: C2008-1939 Fecha: 18-02-2008
ANOTACIONES 2,3 Y 4 EN PERSONAS NUMERO DE CEDULA PARA NELSON CORREGIDA VALE.JSC/AUXDEL36/C2008-1939.

*x A : -




La validez de este documento podra verificarse en la pagina www.snrbotondepago.gov.co/certificado/
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Impreso el 24 de Agosto de 2018 a las 10:18:25 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

FIN DE ESTE DOCUMENTO

Elinteresado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos
USUARIO: Realtech

TURNO: 2018-528308 FECHA: 24-08-2018
EXPEDIDO EN: BOGOTA

El Registrador: JANETH CECILIA DIAZ GERVANTES MME AMAATADILA ™
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“Nombre e'identi \’icacicjn [ ' | e A
Nomnbie e identificacion / |
PRECIO:" e g o )

=% -"‘..‘ , . . 3
PRIMERA.- OBJETO, NOMENCLATURA Y LINDEROS: EL (LOS) PROJ\I/EETFENTE (S) VENDEDOR (ES) se obliga (n) a vender a el (LOS)

oo Al Cred {%Te,ﬁ'\a,.\[nedlante la Escritura Pablica ngimero ‘Q.C\\ s b

[ , del dia \)Ln’\"r{bae ‘ ( idae s S delmes
de " :;’]‘(J’Y\R @ ‘ ) del afo, '\ C\C\ \ Ck (o v ),
de la Nolaria %f@-"\‘\‘. Q. _ (1 _ )dgl Cu’cg!o Notarial de
,Tegistrada en el folio de matricula inmobiliaria numero

1 SOC -2 2% L08, de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de

\eL 1Yo ™ T \\D Ne g ‘\_g
SeSed fedsd 35S 000 0oy ), Sumaqueel ios ) PROMETIENTE (S) COMPRADOR (ES) pagara

\Lf AN T}o L\?)O?)u]'\d/l tlem;{?_de! otorgamlenlo de la escritura publica COIILSpOﬂdICHtE QUINTA.- ARRAS: La canlidad de

MINERVA

PROMESA DE COMPRAVENTA DE INMUEBLE

LUGAR Y FECHA DE/CELEBRACION DEL CONTRATO: %QSO%‘; ‘ HCM‘_? o de 20| LL

PROMETIENTE (5) VENDEDOR (ES):  + - 1./ - : , Lo il Ty

{ ! e

Nombre e identificacion \\36\50\’\ O‘yé\i’lo\_ \\Jﬁ\utx Q.
Sl i %srrnr\cumerjﬂ.\

Nombre e identificacion

Nombre e identificacion / /

PROMETIENTE (S ) COMPRADOR (ES):

-

Nombreelden 1f|cac10n \) \ C’\'() SEN \\c:wr en \1 \“‘\Q sSa \j\@h ;o

f

PROMETIENTE (S) COMPRADOR (ES), quen (es) asu vez se obliga (n) @ comprar el bien inmueble que se describe a continuacién:

Apmv\‘\amer\#\z T’\»\?o LV bans /\FA ETo Rk
\\(’ 8\ _:}‘E\ ﬁq—_\\\- ’2_@\5@ A‘g‘EL\ @zﬁ’OC}JQ\ e '5?

El inmueble objeto de esta promesa esta ubicado’en la ciudad de %g <! :51'“‘;\- 4_
|dent|f|cado en su puerta pnnmpal de entrada con el nimero i oue e il Q - C&AFD reg

o i ‘—\- ), cuyos linderos se determinar en la cldusula décima de esta promesa.
SEGUNDA.- TRADICION: £l mmueble prometido en venta, lo adqumo (eron) EL (LOS) PROMETIENTE (5) V[NDEDOR (ES) por compra a

I

. TERCERA.- OTRAS OBLIGACIONES: FL (LOS) PROMETIENTE (S) VENDEDOR (ES) se obliga (n) a transferir
el dominio del inmueble objeto del presente contrato, libre de hipotecas, demandas civiles, embargos, condiciones resolutorias, Censos,

anticresis y, en general, de todo gravamen o limitacién del dormmo y saldrd (n) al saneamiento en los casos de la ley. CUARTA.- PRECIO:
El precio del mmueb#e prometido en venta esde ¥ ¢ q o

(n) a EL{LOS) PR MET ENTE(S) VENDEDOR (ES) asi: a) a la fecha de firma de este contrato la suma de \"\’?5 ry\‘“:‘:nnPj
A% ResSo= m /d—( ¢ 2000.000 - )elda A e MHevrag

(% )delmesde ‘i v s Jdelaio 2.o \\\ ( 2.0\% ); b) el
saldo; es dedir, la suma de 22" @OV, QOO @37 \2'000.000 a Ve ditima Ao le By

P 2.0°00D0. (>lalniech
). que el (los) PROMETIENTE (S) VENDEDOR (ES) declara (n) haber recibido de el (los) PROMETIENTE(S)
COMPRADOR (ES)a satisfaccion, se entrega a titulo de arras de e y serd imputada al precio
al momento de per] feccionarse el conirato objeto de ésta promesa. SEXTA. OTORGAMIEN?O La escritura pablica que perfeccione.la

—

venta prometida se otorgara en la Notaria ¢ Oy C e i'\‘\\ . - 5 ( S 2 ) del Circulo de
Rog - eldia - o« (A ), del mes de
\,\sm o delano 2O\ Y (2o \ylales

0 paicial sin la ecoress autonzacon escria e LEGIS, bajo cualquier medio conocida o por Conceer sin perjuicio de las sanciones civiles y penales establecidas en la Lay autoral.

Lida

o0

£375

O\J baa) ( q oy ) @ (p) m. SEPTIMA.- MODIHC’\("IONF" (uah,uun modificacién a las mlipulocmneu E
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1 ( ), del mes de , del aﬁ.of/.-/f L

A

[ de ésta promesa, deberd ser por escrito y suscrita por las partes firmantes. OCTAVA.- ENTREGA: En la fecha del otorgamiento de o))

escritura pablica ef (ios) PROMETIENTE (S) VENDEDOR (ES) hara (n) fa entrega material del inmueble a el (los) PROMETIENTE (S) COMPRADOR
(ES), con sus'mejoras, anexidades, uscs y servidumbres. NOVENA.- GASTOS: Los gastos que ocasione la firma de este contrato, asi como
los que demande el otorgamiento de la escritura publica de compraventa y los de beneficencia, seran a cargo de
\e> deo> ‘Xf‘{“"c) Los gastos provenientes de registro y anotacién seran a cargo de

<\ CarnD Sl DECIMA.- LINDEROS: Los linderos del inmueble objeto de la presente promesa son
fos siguientes: o

%¥ \os gue s anchon o <\ eerhipicads
& \\\o-Pr-\"&c\y Ve s0C-2 2ZN2L0R e
lescn pc s wla\ém\.‘ L WRdebes
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En constancia de lo anterior, se firma en dos (2) ejemplares con destino a las partes, el dia
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PROMETIENTE (S) VENDEROR (ES) // PROMETIENTE
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No NN
TESTIGO TESTIGO'
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DILIGEN CIADE RECONOC!MIENTO
NTENIDO Y FlRMA

Gomparecté i
MESA NlETO VICTORIA MARLENY

|dentificado con.. ———
C.C. 52081498

ta en este

declar® que la ﬁrma pues .
el tenldo de\ oZill

documento es 12 suya y
mismo es cierto.
Bogotd DG 07103!2014 05 23'.56 P- m.

dhoAt AN s
Firm Dec!arant_e

DiLlGENClA DE RECCNOCIMIENTO )
" CONT EN!DO Y FIRMA

Comparectc i
OSPINA ARTUNﬁ(jAGA N_ELSON

Idenhﬂcado con, — ——
035 ==

e=ta en este-

declaro que '.a flrma pu
el contemdo del

documento es 12 suya: y—
mismo es cierto- - == -
Bogota D.C.- 07103120‘14 05 :26:08 p.rri.'
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FORMATO DE CALIFlCACIOf\I ' .
(ART.8 PAR.4 LEY 1579/2012)
MATRICULA CODIGO
INMOBILIARIA 50C-00824208 CATASTRAL 8197113
UBICACION DEL DEPARTAMENTO MUNICIPIO VEREDA
PREDIO BOGOTA CUNDINAMARCA|  ==-rmmmmeen
URBANO X NOMBRE O DIRECCION: CALLE 82 NUMERO 95D -14 AP 201
RURAL QUE HACE PARTE DE LA URBANIZACION BACHUE- PROPIEDAD
HORIZONTAL DE LA CIUDAD DE BOGOTA.
| DOCUMENTO
CLASE NUMERO FECHA OFICINA DE ORIGEN CIUDAD
ESCRITURA PUBLICA
00479 12-03-2014]  NOTARIA 52 BOGOTA
NATURALEZA JURIDICA DEL ACTO
CODIGO
REGISTRAL ESPECIFICACION VALOR DEL ACTO
0125 _ COMPRAVENTA $57.000.000
0304 AFECTACION A VIVIENDA FAMILIAR NO
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN ELACTO NUMERO DE IDENTIFICACION
VENDEDOR----c-nmmmmmaammncmmmmmncammm e m e
NELSON OSPINA ARTUNDUAGA
COMPRADORA --m-momemmmmmmenmmammmmmmmm oo o m s am o n oo m s m oo T 277277 77T
VICTORIA MARLENY MESA NIETO

UGENI

. “?’6’51,;) \\,(&' lz."#‘
OTARIO CINCUENTAH13@S"
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Pagina No. 1

NUMERO DE ESCRITURA 00479"'"7""""""""“'--"------m-u—-u-nn-— "
FECHA DE OTORGAMIENTO: 12 DE MARZO DE 204 Bmnmns .

Compraventa de: NELSON OSPINA ‘ARTUNDUAGA a VICTORIA MARLENY
MESA NIETO

N\
. . v , !
MATRICULA | CODIGO | . 3 ;
INMOBILIARIA "~ 50C-00824208 | CATASTRAL| = 8197113 ;
UBICACION DEL DEPARTAMENTO | MUNICIPIO | VEREDA "
PREDIO B BOGOTA- CUNDINAMARCA | vm-mmmmmeee
URBANO X E 82 NUMERO 95D -14 -AP 201
RURAL
CODIGO
REGISTRAL VALOR DEL Acrp@
0125 - $57.000.000 ..
0304 NO

_ PERSONAS QUEINTERVIENEN EN EL ACTO NUMERO DE IDENTIFICACION
VENDEDOR------f---~----------------—-—-----~-‘ ------------ mrmmeea- yA—
NELSON OSPINA ARTUNDUAGA [C.C. No. 13.880.035[ -~
COMPRADORA --remssmmmrmmnsecmoaafommamn oo oo oo oo oo yA——
VICTORIA MARLENY MESA NIETO ¢ [C.C. No. 52.081.498-—{

NUEVE

En la ciudad de BOgoté, Dlstrlto Capltal, ,de la Rept’xblica de

Colombia, a los doce (12) dias del- Fnes Marzo ‘del afio dos mil
catorce (2014), en..la Notaria Cmt‘u’enta y Dos (52), cuyo
NOTARIO TITULAR es el doctor EUGENIO GIL GIL -j-/u----.- -----
. Comparecio: NELSON.OSP!NA;/—}RTUNDUAGA, mayor de edad,

Payrel notarial para nso exclustun e e / escritura piihlica - No tiee casto paca el nsuarin

No. 00479 CUATROCIENTOS SETENTA Y

Lcadenasa wamsesio

£

1817 IU"KIRQQYB99

27-tts2813
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) Pégina No.2

vecinb de 'esta ciudad, identificado con la. cédula de ciudadania
namero, 13.880.035 de Barrancabermeja de estado civil Casado
con sociedad conyugal vigente quien obran en vnombre propio y
en adelante se denominara ELYVENDEDOR, y por otra parte
VICTORIA MARLENY MESA NIETO, mayor de edad, vecina de
‘esta ciudad, identificada con la cédula de ciudadanla nimero
52.081.498 de Bogota, de estado civil Soltera sin unién marital
de Hecho quien obra, en nombre propio y en adelante se
denominara LA COMPRADORA y dijeron: Que han convenido en
celebrar un contrato de compra-venta, contenido en las
siguientes clausulas: ~--oo oo B

PRIMERA.- Que EL VENDEDGQF
escritura publica, transflére
favor de LA COMPRADORA ‘

por

medio de la presente

“de dominio y posesion.
que ejerce sobre el S|gu19n |
| APARTAMENTO DOSCI;ENT@ 201)'QUE HACE PARTE DE.
LA URBANIZACION CIUD;‘
CALLE OCHENTA Y UNO (87
CATORCE (97-14) HOY CA'L,_
NOVENTA Y CINCO D- CATOR
El edificio del cual forma parte € Apartamento que se vende por
medio de este instrumgnto, estd construido sobre un lote de
terreno con una cabida aproximada de UN MIL CIENTO SETENTA

Y SEIS METROS CUADRADOS (1.176mMt82) . ~-mmmsmm e

"Este edificio forma parte - del CONJUNTO denominado | . M
AGRUPACION DE VIVIENDA “CIUDAD BACHUE" y se alindé€ra
R et

POR EL NMORESTE: En 28.00 mts, con el superlote niumero 6 de
la mlsma supermanzana ----------------------------------------------------
POR EL SURESTE: En 42.00mts,con la carrera 97-----emmemmoaumaann
_POR EL SUROESTE: En 28.00mts,con la calle 81.-------roeooomeev
fPOR EL NORESTE: En 42.00mts, con la carrera 97-A--c-occeeaeeem-

~\

Papel notarial para nso exclusivo en la eseritura piblica - No tieng costo para el wsaaria
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... Pa011939542

El bloque o edifici‘o del lado izquierdo entrahdo, tiene cuatro

piscs y consta de dieciocho apartamentos, y el bloque o edificio |

del lado -derecho, entrando, tiene cinco pisos y consta de

veinticuatro apartamentos ----c-czooool e e ;

En total el inmueble se divide en cuarenta y dos propledades'v

separadas, localizadas @sfi--c-oeuesmmmmmmmn . J AR

En el bloque o edificio-de cuatro pisos, en el primer ‘piso los |

apartamentos nimeros 101, 103, 105, 107, 109 y 111; en el
| segundo piso los apartamentos Almeros 201,~203’,205,207,209‘,y
211, en. el tercero. y cuarto pisfo los apartamentos nadmeros
301,303,305,307,309 y 311, --uuu- e e e

apartamentoa numefos 2\02,20
piso los apartamentos&p:}Jmeros
el cuarto vy qumto' ;
402,404,406,408,410 y!‘41 :
El apartamento que s"‘e v ;g:len’tlflca asi: Apartamé‘:r_l,:;t:;o
nimero NOVENTA Y USIE] ,T@RCE (97-14), Interigr
DOSCIENTOS UNO (201) " déhita
(81).Tiene un &rea privada '‘CINCUENTA .Y DOS PUNT®
TREINTA 'Y OCHO METROS CUADRADOS. (52.38Mts2). vy una
altura libre de DOS PUNTO QUINCE METROS (2.15mts), esta

situado en el segundo piso del edificio del lado izquierdo

eNtrando, =--eiiocecooiacodamoo- e e SO
Y sus linderos se encuentran consignados en el plano- Dos (2)-
Planta B.c-ecccmcemcccmcmcmane e SRR ’
A este inmueble le corr?/;;onde el folio de matricula inmwaria
nimero 50C-824208 y Ceédula cafastral No. 81 97 1 13---&lurinns
PARAGRAFO No obstante la an}e{or cabida y linderos la venta
se hace sobre cuerpo cierto. -----=-------- e R E P s e
SEGUNDA.- PROPIEDAD HORIZONTAL.- EI "CONJUNTO
RESIDENCIAL ~ RESERVA _

¢

CAMPESTRE-PROPIEDAD |

FPapel wotarial parva usn exclusiun en l/et‘cscti‘htra pitbhlica - Na tiene costn paca el nusuaria

T )
EN'~ e T, T R 4TSS

S ez e ot o

3¢,

1817299CAKaRBIHD

2711213

" @cadenasa wyasnsio

ro .



} - Pégi_n? No.4 -

| HORIZONTAL, esta sometido al régimen de propiedad separada u
horizontal conforme a la ley ciento ochenta y dos (182) de mil
novecientos cuarenta y ocho.(1.948) y al Decreto mil trescientos
| sesenta y cinco (1.365) de mil novecientos ochenta y seis
(1.986), reglamento que.se elevo a escritura pablica nidmero Dos
mil trescientos cincuenta y cuatro (2354) de Fecha Tres (3) de
Mayo'dél~ afio Mil novecientos ochenta y cuatro (1984) de la
Notaria Siete (7) de Bogotd D.C; debidamente registradas. --------
TERCERA.- ADQUISICION: Que el inmueble objeto de la
presente compraventa fue adquirido por EL VENDEDOR por
compra hecha a. INSTITUTO DE CREDITO TERRITORIAL HOY
INURBE, segln Escritura .Rubliga numero Dos mil. novecientos
diez (2910) de Fecha veln.t'ls 2:7) d:e Junlo del afo Mil

; siete (7} de »)

,'" nal folio de matricula

Bogota D C
Inmobiliaria No.SOC-BZEZ
Instrumentos Pablicos d!'%e
. CUARTA.- PRECIO: Qué

O.flc;ma de Registro de

) MONEDA CORRIENTE ($57 0_0 _()“-"M-Icte), recibidos a entera
satisfacéion de manos de LA COMPR
QUINTA.- LIBERTAD Y SANEAMIENTO: Garantiza EL
VENDEDOR que el iﬁmueble que vende es de su exclusiva
propiedad, que no lo ha enajenado por acto anterior al presente y
se “halla libre de gravamenes.tales como hipotecas, censos,
ahticr.esis, usufructos, arrendamientos por escritura ptblica,
condiciones resolutorias de dominio, a excepcion de las
limitaciones provenientes del reglamento de propiedad horizontal

.| a que esta sujeto el inmueble, pero en todo caso se obliga a salir

| al saneamiento de lo vendido en la forma prevista en la Ley. ----

SEXTA.- Que en la fecha EL VENDEDOR ha hecho entrega real y

material a LA COMPRADORA .del inmueble, junto con todas sus

N - ‘.\
N . B

Papel notarial para uso exclusivo en la escrifura piiblica - No fiene costo pava el usuario’
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A8011929543

_mejoras, anexidades, usos y costumbres que Iegalmente le
corresponde :sin reservarse nada vy en el estado en que
actualmente se encuentra. Ademas entrega el inmueble a paz'y
salvo por concepto de impuestos, tasas, valorizacion, cuota-s de

administracion y servicios publicos causados hasta la fecha de
entrega del misSmo. =----oeommmommm e

SEFTIMA.- GASTOS: Los gastos que ocasione este contrato,

como son los notariales seran cancelados. por ‘partes ‘iguales

aeie
4

g naizeinl

entre los comparecientes, el lmpuesto de - registro y el reglstro de
la escrltura seran canceladoes por LA COMPRADORA, la

retencién en la fuente por concepto de venta sera cancelada por ’
EL VENDEDOR.

PRE SENTE VICTOR;I"

arc

i Dasmeiias ol

PRt ¢ Sazi py

BNIETO, de

las demas_ |

autisee,

e
iiith

£ SETGNEER

cual se encuentra som

S
o~

contrato y se obliga.a cumplirly -—"-A—---—--------—-~~---~-------'—-->\-

NED JHEITIUSIYS 12 LS

5 NOTA RELACIONADA A _
FAMILIAR: =rmemmmmmmmmmoc oo e e L LI LD
g “Conforme al paragrafo .primero del articulo sexto de la ley 258

del .17 de Enero de 1.996 el notario indago a EL VENDEDOR
acerca de si tiene vigente sociedad conyugal, matrimonio o
union, marital de 'hécho; a lo cual respondid: Soy de esiado civil
CASADO CON SOCIEDAD CONYUGAL VIGENTE - ademéas

manifiesto bajo la gravedad del juramento, que el inmueble que

transfiero por esta escritura, NO se encuentra afectado a
vivienda familiar. Queda asi cumplido por el.' notario la efcigencia'
del paragrafo primerb del articulo 6 de la ley 258 del 17 dewenero
de 1.996."  —mmmmmmmmemocemeomcmmdeomeeeee e

“Conforme al paragrafo se%undo _d'e-i articulo ‘'sexto-de la Ley 258

Peyrel notartal para usn exchisivo en i pscritura prihlica - No tiene costo parva el nsuario.
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del 17 de enero de 1.996, el notario indago a LA COMPRADCRA
del inmueble destinado- a vivienda, si tiene sociedad conyugal
vigente, matrimonio o unidén-marital de hecho y si posee otro bien
inmueble afectado a vivienda familiar. A lo cual respondié: Soy
de estado civili SOLTERA SIN UNION MARITAL DE HECHO,
ademas manifiesto que NO tengo ningtn bien inmueble afectado
a vivienda familiar. Manifiesta que con fundamento en la parte
| final del paragrafo segundo del:articulo sexto de la Ley 258 del
; 17 de enero de 1.996, reformada por la Ley 854 del 25 de
, | Noviembre de 2003, declara que NO somete el inmueble que
‘ adquiere a la afectacion a vivienda familiar, por NO CUMPLIR
CON LOS REQUISITOS DE..LE
expresa constancia confofm
'sexto de la Ley 258 del’ A7 dey
‘ley 854 del 25 de nowemb
vivienda familiar del mmue Ia presente escritura." -
CONSTANCIA DE LOS IN-TERE‘S.AD,!__S Y ADVERTENCIA DEL
NOTARIC. LOS COMPAREH

verificado cmdadosament __mbres completos, estados

or-.lo anterior, el notario deja

rafgi:segundo del articulo

,956, reformada por la
,é: la. NO afectacidén a

hacen constar que han

~civiles, los ndmeros de sus docu .entos de identidad. Declaran
.que todas las ~|nf0rma,010nevé ‘C‘o’n3|gnadas en el presente
instrumento son correctas y, en consecuen?:ia, asumen la
responsabilidad. que se derive de cualquier inexactitud en los
mismos. Conocen la ley y saben que el Notario responde de la
regularidad formal de los instrumentos que autoriza. Ademéas el
Notario les advierte a LOS COMPARECIENTES, que cualquier

aclaracion a la presente escritura, implica el otorgamiento de una

nueva escritura publica de aclaracién, cuyos costos  seran
asumidos Gnica y exclusivamente por LOS COMPARECIENTES.

| TERMINO PARA INSCRIBIR ESTA ESCRITURA EN REGISTRO.
El Notario le advirtié a Ibs'otorgantes, que deben presentar esta
_escritura para registro, en la Oficina de Registro de Instrumentos

Papel notartal para wsn exclusivn en la escritues piblics - No Hene costo para el wsnarin
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Plblicos correspondiente, dentro del término'perentorio de dos
(2) meses, contados a partir de la fecha de otorgamiento de este
mstrumento su incumplimiento causara intereses moratorlos por’
mes o fraccion de mes de: retardo. Lo anterior indica, que
presentandola dentro de los dos (2) meses" siguientes a su
otorgamiento. o firma, no tiene intereses moratorios y a partir del
tercer (3er) mes*genera‘ intereses moratorios. -----c-meoooilooo L.

OTORGAMIENTO Y AUTORIZACION Leido el presente
instrumento por los comparecientes -y advertidos sobre Ia
formalidad de su registro dentro del término legal, le imparten su
aprocbacion y en prueba de ello, lo firman junto-con el suscrito
Notario quien en esta fo ; ‘ ‘

";._:; QUE. EL

1
PAGO DE TODOS Los"s '
ESTADO DE CUENTA”
fecha 08-03-2014 relacro

- 7 /
unificado del mmueble\ o_‘., ”Ia -presente escritura, de»z

2010 y el articulo 11 del Acuer \l;strltal 469 de 2011, ~=----mmm--
COMPROBANTES. FISCALES: Los comparecientes presentaron
los siguientes comprobantes para.su protocolizacién: e :
1) VALORIZAClON---—-----'~---------—--~—~-------------------'— ------------
Direccién Técnica de Apoyo a la Valorizacién-Subdireccién
Tecmca de Operaciones-Oficina de Atzﬁ:lon al Contrlbuyente

PIN DE SEGURIDAD: UiTAABRHXLGS3@-------
CERTIFICADO DE ESTADO 'DE CUENTA PARA TRAMITE
YL e S RO
Direccion del Predio: CL 82 95D 14 AP 201 ---imeimmmmmmmmpmmneennii |

Matricula Inmobnlvar:a:,500-00824208--;; ----------------- e ————
Cédula Catastral: 81 97 1 13 .
CHIP: AAAOOB?}JFJH------~~-~--7 ------ - -{Q.-‘-----f-~--~-—-----'--~--3-5_7-

Papel notarial pava uso exclusiun e l/i eacriiura pithlics - No fiene coste paca 2l nsuario ).'
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Fecha de expedicion:05-03-2014----rmmmmcmmmmmmmnce e e e '
Fecha de Vencimiento:04-04-2014-----ccommmmmmmmemomm e cicmeeen
1 VALIDO PARA TRAMITES.. NOTARIALES A LA FECHA EL
PREDIO NO PRESENTA DEUDAS POR CONCEPTO BDE
| VALORIZACTON - mcm e e oo e e o
Articulo 111 del Acuerdo 7 de 1987 “NULIDAD .DE .EFECTOS. El
haber sido expedido por cualquier causa un certificado de paz
y salvo a quien deba la contribuciéon de valorizacién o
pavimentos, ‘no implica que la obligacién de pagar haya
desaparecido para el contribuyente” .
Consecutivo No- 7611408 -mcmmmmmmen oo :

No: 2014201021610021854 T CIURLLLLELEEL

STICKER :NO REGISTRA:--; e H—
DIRECCION DEL PREDIQ: DA AP 201 -xmmnmeemneonne .
AVALUO CATASTRAL: §5 '

' TOTAL A PAGAR: $1143000 e eeneanens
"FECHA DE PAGO: 10 M}\R"i -----------------------------
BANCO: DAVIVIENDA 51- 1" ] / --------------------
3) Constancia de paz y salvo,d opropiedad.---------—---cemeonan
No se aporta PAZ Y SALVO :D abMINISTRACION,‘,.ya que los
‘otorgantes manifiestan que LA URBANIZACION BACHUE no

. tiene administracion.------=-==-cmommmmm o  EEEnEEEEEE T -

| La presente escritura se extiende en las hojas notariales
! namerds:Aam1929541-0119295-4.2-01 1929543-011929544 ---cuenunn
011929545 e e

Para constancia se firma como aparece:
\'

Siguen firmas \~

ya

Fapel noturial para nao exclusivo en by escrifiva piiblica - No fiene costo para el usuario



> . " ALCALDIA MAYOR
. © _DEBOGOTAD.C.
Instituto

Desarrollo Urbano _:
Direccién Técnica de Apoyo a la Valorizacién-Subdireccién Tecnica de Operaciones-Oficina de Atencion al Contribuyente

. PIN DE SEGURIDAD: |  UITAABRHXLGS34
CERTIFICADO DE ESTADO DE,£UENTA PARA TRAMITE NOTARIAI

. Direccién del Predio: CL 82 95D 14 AP

ég‘icula inmobiliaria: 050C00824208 g
3 ggla Catastral: 8197113 |
ﬁr : AAAD067UFJ |
#¥cha de expedicion: 05-03-2014 §
Fecha de Vencimiento:  04-04-2014 /
“’ ' VALIDO PARA TRAMITES NOTARIALES A la fecha el predio no presenta deudas por '
4, concepto de Valorizacion

3 dazmusins Lo

s

N
rticulo 111 del Acuerdo 7 de 1987 - "NULIDAD DE EFECTOS:E! haber sido expedido por cualquler causa un certificado de paz y salyg a'juien
j,jdeba la contribucion de valorizacién o pavimentos, no Implica que 1a obilgacion de pagar haya desaparecido para el contribuyente”  *."3

N
Lonsecutivo No: 761109
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Y mpuestos de Bogota y de las facultades de fiscalizacion, verlficacion y correcclon
ﬁ-i"‘ = {1l plluaciones que pueden presentar modificaciones a la informacion aqui presentada.

vittoailly ik g ot X

CONSULTA ESTADO CUENTA POR CONCEPTO PREDIAL

Numero de Matricula Inmobiliaria: 824208
Referencia Catastral: AAAQ067UFJH
Cédula Catastral: 8197 113

No. Consulta: 2014-592802

Fecha: 03-03-2014 9:00 AM

2014 X OMISO X
2013 X $0 X
2012 X $0 X
2011 X $0 %
2010 X $0 X
2009 X $0 X
2008 X $0 X
2007 X $0 X
2006 * $0 X
2005 " $0 X
2004 X $0 X
2003 X $0 X
2002 X $0 X%
2001 X $0 - X

Valido para insertar en el protocolo Notarial
WWW.VUr.gov.co
1

que tienen la Administracion;

EUGENIO TERCERO GIL GIi.

Péagina 1 de 1

NOTARIA 52
BOGOTAD. C.
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INSTRUCCIONES DE LOS FORMULARICS © ) -
LIQUIDACION SUGERIDA DEL IMPUESTO PREDIAL H'MISICADS SISTEMA CENERAL Y SISTEMA SIMPLIFICADO
) . . DECLARACION SUGERIDA DEL IMPUESTO SOBRE VEHICULOS AUTOMOTORES

Seiior(a) contribuyente: ; EE Y . i ]
Usted ha recibido de Ja Secretaria Distrital de Hacienda el-formulario de declaracion sugerida para declarar y pagar el impuesto predial unificado del sistema ’eneial,_o
sobre vehiculos automotores, o el pago del impuesto predial unificado de! sisterna simplificado; comespondiente a! afio gravable que aparece en la parte superior izquierda de su formulario.

Verifique que los datos consignados en este documento sean comectos y correﬁpgndan a la realidad fisica, econémica y jurldica del predio o vehiculo a primero de enero del afio
gravable en cuestion. Recuerde que ia declaracion sugerida es un documento de caracter privado v anual. Por lo que con su fitna avala la informacicn contenida en ella.

& . - .
Si existe alguna inconsistencia, puede acercarse a los punios de atencion de la Secretaria Distrital de Hacienda ubicados en todos los Supercades de la ciudad, o en los Cades de
Fontibdn, Servita y Toberin; y solicitar una nueva declaracion o recibo de pago con el soporte de la informacién que usted considera debe ser ajustada, o ingrese a
www.haciendabogota.gov.co para fiquidar y descargar la declaracion de su impuesto para pagar en cualquiera de las entidades bancarias autoriugas.

Tenga en cuenta que: . .
+» Debe pagar e} valor ooqyépondieme a la fecha en que se realice Ia presentacion ante el banco

- Sl desea contribuireon el aporte adicional voluntario, debe marcar X en Ia casilla S|, e indicar el numero de proyecto de inversion al cual desea destinar su aporte. para conocer los
proyectos de aporte voluntario puede ingresar a la pagina www.haciendabogota.gov.co, o comunicarse con la Linea 195. Recuerde que en ningtin caso este pago adicional
voluntario podra ser imputado a obligaciones tributarias pendientes o que se le generen con este recibo.

* Si la informaicién consignada en la declaracion sugerida del impuesto predial unificado o sobre vehiculos automotores es correcta, firme y escriba claramente nombres, apellido y
nimero del documento de identificacion, con esfero de tinta negra. .
* El pago se debe realizar en efectivo en cualquierz de las sucursaies de las siguientes entidades bancarias o & traves de! bolon de pagos PSE ingresando 2
www.haciendabogota.gov.co: .
BOGOTA, OCCIDENTE, GNB SUDAMERIS, BBVA COLOMBIA, POPULAR, BANCOLOMBIA, CORPBANCA, CITIBANK COLOMBIA, COLPATRIA, DAVIVIENDA, HELM BANK, AVVILLAS

Algunas de estas entidades bancarias han habilitado diversas modalidades de pago que permiten facilitar el cumplimiento de l2s obligaciones tributarias. Para hacer uso de estos
beneficios sugerimos que se acerque al banco respectivo, con el fin de averiguar las condiciones y/o requisitos necesarios para hacer uso de estas modalidades de pago.

ey Sixvec

Banco de Bogaté www.bancodebogota.com.co Banco Popular 3 www.bancopopular.com.co
8anco de Occidente ATH . i COT.CO Banco Colpatria 8anco Colpatiia 7561616 wvm.::aipan'fa‘wm
Banco GNB Sudameris 3387300 -+ www.gnbsudameris.com.co Banco Davivienda . 6050800 waw.davivienda.com.
Banco BBVA Colombia | BANCO BBVA 6343000 ~ | = wwiwbbvacomco

Si requiere resoiver alguna duda sobre.el impuesto que va a pagar, los puntos de atencidn tributaria o las oficinas bancarias avtorizadas en ofras ciudades, puede comunicarse con
la Linea 195 o ingresar a la pagina www.haciendabogota.gov.co ..

Defensor del ciudadano B R

Su objetivo es velar porque |a ciudadania obtenga respuestas oportunas a sus requerimientos, quejas y reclamos y establecer mecanismos de participaci6n en el disefio y prestacion
de los servicios al ciudadané. A T

Cuando acudir al Defensor det Ciudadang? ~ -~ ~- -+ .. -

» Si presentd una peticién, queja o reciamo ante la Secretaria Distrital de Hacienda a través de los canales de atencion dispuestos para ello, y no quedo conforme con [a respuesta.
« Si transcurrido el plazo legal desde |a presentacion de la peticidn, quejs o reclamo, la Secretarla Distrital de Hacienda no emitic respuesta.

2Cémo contactar al Defensor del Ciudadanc? } ’

Atencian personalizada: carrera 30 N° 25-90, costado oscidental, primer piso. Atencion telafanica: 338-5138 y 338-5111. Horario de atencidn: 7:00 a.m. - 4:30 p.m.

Correo Electronico: contactenos@shd.gov.co

RECUERDE QUE ANTE LA SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA TODOS LOS TRAMITES SON GRATUITOS. POR FAVOR EVITE INTERMEDIARIOS
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Proceso N° 003 - 2005 - '032
Demandante: NELSON OSPINA A "TUND JAG#
Demandado: WALTER OSPINA AKTUNDU T4CA.
SENTENCIA 0.26 -10 !

Repiiblica de Colom iz
Rama Judicial del Poder Piiblico ~—~

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE: DESCONGESTION
PARA FALLO DE BOGOTA I).C.

Biogota D. C., dos (2) de noviembre ¢ e dcs mil diez (2010)
I. INTRODUCCION

Se encuentra al Despacho ¢l pri:sente proceso, una vez
surtida la tramitacion correspendiente, sin observarse causal que
invalide lo actuado y reunidos a cabalidad los jresupuestos procesales,
se procede a proferir Sen‘encia, con base en los siguientes:

I¥. ANTECEDENTES

2.1. Las Pretensiones

NELSON OSPINA ARTUNDUAGA, a través de apoderado
judicial, formuld demanda ordinaria de menor cuantia contra WALTER
OSPINA ARTUNDUAGA, a fin de que se€ hicieran las siguientes 0
similares declaraciones:

Que se declare el dominio pleno y absoluto del
apartamento 201 de la Calle 81 Nro. 97 - 14 de Bogota con matricula
inmobiliaria 50C - 824208, en cabeza del demandante. Que como
consecuencia de la anterior declaracién, se condene a la parte

“demandada a restituir, al demandante el inmueble.

Que el demandante no estd obligado a indemnizar las
expensas necesarias a que sé refiere el articulo 956 del Cédigo Civil, por
cuanto el demandante no es poseedor de buena fe.

2.2. Supuestos Facticos

Como soporte de la accion el extremo demandante refirié
los hechos que se pueden sintetizar de la siguiente rmanera:

G
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Proceso Rad. 005 - 2005 -1032

Que el demandante es propietario del apartamento antes
mencionado. Que el inmueble fue entregado por el Instituto de Crédito
Territorial, y al pcco tiempo de recibir el inmueble, el dernandante se
radicé en Barrancabermeja, dejando en arriendo el apartamento a su
hermano RODRIGO OSPINA ARTUNDUAGA y a la seficra NELLY
GUTIERREZ, a quienes el demandado, en julio de 1987 les pidio
posada. (on posterioridad los arrendatarios dejaron al demandado
viviendo e¢n el apartamento, quien se ha negado a devulve:lo al duefio
alegando a su favor la inexistente posesion.

El demandante ha intentado en multiples ocisiones y por
todos los medios llegar a un acuerdo con su hermanc aqui demandado
para la entrega del inmueble, sin llegar a un acuerdo.

1II. TRAMITE PROCESAL

3.1. Previo reparto, el presente proceso correspondid al
Juzgado Quinto Civil Municipal de Bogota D.C., el cual, mediante auto de
29 de junio de 2005 admitié la demanda, dispuso la notificacion de la
parte demandada y reconocid personeria adjetiva. (f1.18)

3.2. Notificada la pasiva contesté la demanda, por
conducto de apoderado, oponiéndose a la misma mediante las

excepciones que denomind “PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO DEL
INMUEBLE DEMANDADO” y “EXCEPCION SUBSIDIARIA DE RECONOCIMIENTO DE
EXPENSAS " GASTOS” (fls.49 a 54).

Basé sus defensas, en que con fundamento en los articulos
2512, 2513 adicionado por el articulo 20 de la ley 791 de 2002 y 2531
del Cédigc Civil, el demandado ha adquirido por prescripcion el bien
objeto de litigio, pues ha poseido materialmente el inmueble objeto de
reivindicacién de manera ininterrumpida, pacifica y publica por mas de
veinte afios, y ha ejercido actos de sefior y duefio. Adujo igualmente

que el actor nunca ha habitado el apartamento ni realizado actos de
propiztario.

Subsidiariamente solicitd que se reconozcan las expensas

necesarias y mejores Utiles invertidas en el inmueble antes de la
demanda.

3.3. Surtida la diligencia de que trata el articulo 101 del
Codigo de Procedimiento Civil, se abrid el debate probatorio en donde se
decretaron las peticionadas, y una vez concluida dicha etapa se corrié
traslado a las partes para alegar de conclusiéon, oportunidad de la cual
hicieron uso ambas partes para insistir en sus razones. (fls. 112- 119).

IV. CONSIDERACIONES

4.1. Presupuestos procesales. Cumplidos se encuentran
los llamados presupuestos procesales, esto es, la capacidad para ser
parte, la capacidad procesal, la demanda en forma vy la competencia.

Ao}
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Proceso Rad. 005 - 2005 -1032

Ademads, no su evidencia vicio alguno que invalide lo actuado en el
proceso, por lo que se proferird decision de mérito.

Adicionalmente el suscrito Juez Primero Civil Municipal de
Descongestién nara Fallo de Bogota D.C. es competente para resolver el
presente litigio conforme lo dispuesto en los Acuerdos Nros. PSAA10-
6662 y PSAA1(C-7455 de 2010.

No obstante, debe aclararse, ya que ello fue materia de
pronunciamiento expreso del extremo dermandado en la oportunidad
para alegur, que la presente accién es la reivindicatoria, y no la de
pertenencia, ni la de restituciéon, aun cuando ésta es un efecto de
aquella. En este orden de ideas no existe vicio alguno, se itera, en
cuanto al t-amite dado a la litis. :

4.2. Presupuestos de la pretension. Es de la esencia de
todo proceso cognoscitivo partir de la indeterminacién del derecho en
busca de su declaracion o de su reconocimiento. En este orden de ideas
debe decirse tue existen dos clases de presupuestos particulares cuya
carga demostrativa le compete Gnicariente a la parte actora.

Los presupuestos, entonces, pueden subdividirse en
genéricos y particulares. Los primeros se refieren a Ia legitimacion para
actuar, el :nterés y la consagracion normativa. LOS .segundos hacen
referencia a los requisitos indispencables para la pretension en
particular.

De cara al litigio planteado se tiene que los presupuestos a
estudiar giran entorno a la reivindicacién, regulada en el articulo 946 del
Cédigo Civil, como la accién que tiene el duefio de una cosa, para que el
poseedor se la restituya. Por via jurisprudencial se han establecido
cuatro elementos que deben ser cumplidos para la prosperidad de la
accién, a saber: “a.- Derecho de dominio del demandante,; b.- Posesién material en
el demandado; c.- ldentidad entre la cosa que se pretende y la poseida por el reo y;
d.- Que se trate de una cosa singular o cuota determinada de cosa singular. m

Recuérdese, ademas, que el Juzgador al momento de
proferir sentencia, debe establecer si las partes que se encuentran en el
proceso son las que deben estar en ejercicio de su derecho de accion. Y

es que la doctrina al referirse a este requisito ha dicho que: "La
legitimacién procesal, entonces, puede definirse como la posicién de un sujeto respecto

al objeto litigioso que le permita obtener una sentencia eficaz’?. Ahora bien,
conforme lo precedente puede concluirse que la legitimacion se
encuentra radica en cabeza del propietario, como demandante, y del
poseedor, como demandado.

No obstante, ha de decirse, de cara al pleito presente, que
la jurisprudencia superior ha sefialado un derrotero en cuanto a la
calificacion de la propiedad ejercida para demandar. En consecuencia,
resulta importante traer a colacién una extensa cita donde el Supremo

1 CSJ Civil, 5 Abr. 1990, s.145, A. Ospina. Citado por Lafont Pianetta, Pedro. Jurisprudencia civil.
2Bogoté: Libreria Ediciones del Profesional, 2006, p.29
Véscovi, Enrique. Teoria General del Proceso. Bogota: Editorial Temis S. A, 22 ed. p. 168.
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Tribunal Ordinario analizd las calidades que debe reunir la parte actora,
a efectos de destruir la presuncion legal del poseedor como dueno de la
cosa a reivindicar, segtn lo establece el articulo 762 del Codigo Civil.
Dijo la Corte en esa oportunidad, que de tiempo a tras viene
sosteniendo que:

“«la posesién material, producto de una situacién estable, por lo mismo que engendra
a favor del poseedor la presuncion de duefo, merece la proteccién de la ley. Por eso es
al reivindicante a quien corresponde demostrar su derecho de dominio; le compete
hacerlo de tal manera que su titulo desvirtie la presuncién legal que favorece al
poseedor, y por esto tal titulo debe abarcar un periodo mds amplio que el de la
posesién» (Cas. Civil del 9 de julio de 1937, p. 308 de abril de 1963, "G. J’, t. CIII, p.
18). Cuando la controversia reivindicatoria consiste en que el reivindicante exhibe y
enfrenta su titulo de seforio contra la mera posesién cel demardado, en esta
hipétesis, que en el medio colombiano ciertamente resulta ser comun, ha sostenido la
corporacién, desde hace mas de medio siglo, que el titulo de dominic que aduzca el
demandante respecto de la cosa que reivindica debe tener una existencia precedente a
la posesidn ejercida por el reo, porque de lo contrario no ha destruico la presuncion
juris tantum de dominio que protege al poseedor demandado."

4.3. En primer lugar, se advierte que la propiedad en
cabeza del demandante se acredité por medio del folic de matricula
inmobiliaria que obra dentro del expediente, de acuerdo A la anotacion
ndmero 2, y de acuerdo a la también aportada escritura publica de
compraventa. Cumplido, entonces, se encuentra el primero de los
requisitos para la procedencia de la accion reivindicatoria. (fl. 10)

Seguidamente habrad que determinarse si el demandado
que ocupa el bien, lo hace en calidad de poseedor, puas, como se indicd
en lineas previas, el articulo 762 del Cédigo Civil contempla una
presuncién, respecto de la posesion de un bien, y sera entonces deber
del demandante probar en los términos de la cita arriba trascrita su
condicion de duefio, para desvirtuar la calidad de la pasiva. Asi
entonces, la posesion se encuentra definida en nuestro codificacion civil
Ccomo: “a tenencia de una cosa determinada con el animo de sefior o duefio, sea que

el duefio o el que se da por tal, tenga la cosa por si mismo, o por otra persona que la

tenga en lugar y a nombre de él.---- El poseedor es reputado duefio, mientras otra
persona no justifique serlo”.

Por otra parte, en punto de‘la posesion del demandado
ésta se halla probada, en primer lugar, con los interrogatorios de partey
los testimonios de Araceli Quintero Basto, Luis Fernando Albarracin y
Esau Ricardo Velandia Rubiano, que fueron practicados. En segundo
lugar por cuanto la jurisprudencia tiene advertido, sobre este punto, que

“cuando el demandado en accién de dominio, al contestar la demanda inicial del
proceso, confiesa ser el poseedor del inmueble en litigio, esa confesion tiene
virtualidad suficiente para demostrar a la vez la posesion del demandado 'y la identidad
del bien que es materia de pleito’ tanto mas si dentro de su gestion defensive esgrime
la pres%'ipcién extintiva (por todas se cita la que aparece en la G.J. CLXV, num. 2406,
p.125)"

El tercer requisito, guarda relacion con el anterior, esto es,
el tratarse de una cosa singular reivindicable o cuota de ésta, pues al

3 CS3 Civil, 8 Jul. 1987, s.262, A. Ospina. Citada por Jaramillo Castafieda, Armando.
frocedimiento Civil Aplicado. Bogotd: Ediciones Doctrina y Ley, 92 ed. p. 201.
CS3 Civil, 1 Jun.2001, 5.1Q2, M. Ardila. Citada por Lafont, ob.cit., p. 244
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rompe la cita refiere que su demostracion se ¢dquiere por el hecho de
trabarse la litis y proponer la excepcién de pres:ripcion como aqui se ha
ventilado. En este sentido se tiene, como se expuso en los
antecedentes, que el bien a reivindicar se traeta de un apartamento,
identificado con folio de matricula inmobiliaria Nro. 50C - 824208, bien
que se encuentra contemplado dentro de los bienes susceptibles de
reivindicacion del articulo 947 del Cddigo Civil.

Ha de aclararse, sin embargo, por cuanto ello fue
propuesto en la alegacion de la pasiva, que los linderos del predio no
generan ningun problema, en la medida en que de manera oficiosa la
Juez de Conocimiento solicitd la escritura publica de compraventa donde
se especifica el predio a reivindicar. (fls. 134-146)

Asi mismo, para los efectos del andlisis posterior, debe
analizarse la calidad de la vivienda a reivindicar. Se adujo en los
alegatos, y se sugirié en la escritura publica Nro. 2910 de junio 27 de
1991, que el bien materia de la litis es de aquellos denominados
vivienda de interés social. Al respecto la ley 92 de 1989, en su articulo
44, prevé que una vivienda sera considerada VIS si su precio de
adquisiciéon o adjudicacién, en esta ciudad, fueran igual o inferior a 135
salarios minimos legales mensuales vigentes. Para la data de la
transferencia el salario equivalia a $51.716,10°, por lo que el tope de las
VIS era de $6.981.673,50. Como quiera que en la escritura en cuestion
se consignd que el precio de venta era la suma de $756.000,00, se ha
de colegir que el inmueble a reivindicar si es de lo: catalogados como
vivienda de interés social. (fl. 139)

Demostrados se encuentran entonces 19s presupuestos de
la accién intentada, por lo que sera deber del Despacho realizar un
estudio sobre los medios exceptivos propuestos por la parte pasiva.

4.4. Como defensa de las pretensiones invocadas por la
parte demandante el demandado propuso la prescripcion adquisitiva de
dominio, que debe entenderse no como la pretensién propia de un juicio
de pertenencia, en la medida en que no se propuso demanda de

reconvencidn, sino como la defensa orientada a anular la reclamacion de
la activa.

De cara a la primera defensa, se tiene que el articulo 2512

del Codigo Civil define la prescripcién como “un modo de adquirir las cosas
ajenas, o de extinguir las acciones o derechos ajenos, por haberse poseido las cosas y
no haberse ejercido dichas acciones y derechos durante cierto lapso de tiempo, y
concurriendo los demds requisitos legales.”

Para iniciar, habrd que determinar qué término de
prescripcion se ha de .aplicar al caso en concreto. Del expediente
aparece, como se indic6 en el anterior acapite, con meridiano resplandor
que el inmueble es de aquellos denominados vivienda de interés social,
por lo que, a pesar de haberse invocado normas del Cddigo Civil para

5 Dato tomado de la Secretaria de Hacienda Distrital. Fuente: Decretos del Gobierno Nacional, pégina web:
http:/fweww,.shd.qov,co/portal/page/portal/portal_internet/siec/SIEC/Mercado%20laboral/MA%eC3%ADNIN0O/S
ALARIO MINIMO.xIs consultada el 2 Nov.2010
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sustentar la defensa, debe volcarse el analisis a lo regulado en la ya
mentada ley 92 de 1989. Dicha normatividad, en su articulo 51,
consagra lo siguiente:

“A partir del primero (1) de enero de 1990, redicese a cinco (5) afos el tiempo
necesario a la prescripcion adquisitiva extraordinaria de las viviendas de interés social.

“A partir del primero (1) de enero de 1990, redicese a tres (3) afios el tiempo
necesario a la prescripcién adquisitiva ordinaria de las viviendas de interés social, "

Como quiera que no se alegod un titulo con base en el cual
se sustentara el derecho del demandado, se ha de ent:nder que su
posesion es extraordinaria, en los términos del articulo 2531 del Cddigo
Civil.

Hacese la anterior glosa con el propdsito de introducir el
analisis de la prueba testifical, y de interrogatorio, en punto de
determinar a partir de cuando el demandado ha de considerarse
poseedor.

En primer lugar se advierte que el demandante confesd
que tan solo vivié en el apartamento entre 1985 y 1988, p=ro adujo,
que su hermano RODRIGO vivid junto a la esposa de éste, cancelando
una suma a modo de arriendo. Asimismo indico que el demendado tan
sdlo llegd a vivir al predio, como una liberalidad por parte d2l extremo
actor, a partir de 1992.

Por otro sesgo, se aprecia la inasistencia del extremo
pasivo a la diligencia de interrogatorio de parte, sin que s justificara su
conducta. (fl. 101)

Respecto de este punto, ha de decirse que si bien el
articulo 210 del Cédigo de Procedimiento Civil consagra la confesion
ficta, ella no tiene cabida en el caso en concreto.

En efecto. De un lado se relieva que dicha clase de
confesion, no lo es en estricto sentido, toda vez que, como lo ha
sefialado la jurisprudencia nacional, sélo constituye una presuncién de
hechos derivada de la omisién de una conducta®. No obstante se
requiere que el juez de conocimiento proceda a calificar las preguntas o
los hechos de la demanda, puesto que cualquier pronunciamiento en
sentido contrario, al momento de fallarse el litigio, estaria vulnerando el
derecho al debido propio, v al respeto de los actos propios.

Adicional a lo anterior, se reitera que la norma en cita
sanciona por la inasistencia presumiendo ciertos los hechos susceptibles
de prueba de confesién, por lo que para complementar en legal forma la
anterior disposicion, ha de remitirse al articulo 195 procesal que indica
cuales son esos hechos a que hace referencia el articulo 210 eiusdem.
En este orden de ideas se tiene que el Unico hecho que podria confesar
el demandado es que ha vivido en el inmueble “alegando a su favor una

® CSJ Civil, 25 Nov.2000, e5768, C. Jaramillo. Citada por Pefia Ayaso, Jairo Ivan. Prueba judicial,

analisis y valoracién. Bogotd: Consejo Superior de la Judicatura, Sala Administrativa, Escuela
Judicial Rodrigo Lara Bonilla, 2008. p. 170.
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inexistente posesién”, pero, como ya se dijo en lineas previas, la posesnon
si se tiene por acreditada. (fl. 15)

Empero, de conformidad con el articulo 249 Adjetivo es
dable inferir un indicio, aunque contingente, de la conducta de la parte
demandada, al no querer concurrir al interrogatorio.

Respecto de los testimonios practicados a ARACELI
QUINTERO BASTO, LUIS FERNANDO ALBARRACIN GONZALEZ y ESAU
RICARDO VELANDIA RUBIANO, hay que sefialar que alin cuando todos
manifestaron conocer al demandado desde finales de los afios 80, y que
por el contrario desconocian al actor, con relacidn al término en que
inicié la posesidon del sujeto pasivo no existe un consenso, pues los
testigos manifestaron fechas de iniciacion diferentes, lo que no permite
establecer, entonces, si se ha cumplido o no el término de la
prescripcion. Adicional a lo anterior, hay que mencionar que tampoco se
hizo un relato claro en la sustentacion de la excepcion, acerca de cuandc
fue la data exacta en que inicié a poseer el demandado.

La primera testigo, luego de reconocer al demandado
desde 1985, adujo que lo tenia como duefio del predio, pero no indicé
actos constitutivos de posesidén, ni una data exacta de los mismos. El
segundo adujo conocer a WALTER desde hace 20 afios, pero que le
constaba que habitaba el mmueble desde hacia 25; y ante la pregunta
sobre la calidad en que habitaba el demandado senaio “Realmente no tengo
conocimiento si el sea realmente el propietario pero desde que lo conozco siempre ha
vivido alli, aunque posteriormente manifestd que el sujeto pasivo “se
reconoce como propietario”. Finalmente ESAU, ante la misma pregunta
anterior indicd “No tengo conocimiento, lo tnico que me consta es que ha vivido 22
0 23 aflos desde que lo conozco”; y seguidamente manifesté que al
apartamento no se le han hecho mejoras. (fls. 89-92)

Por su parte los testigos NELLY ELIZABETH GUTIERREZ
DiAz y RODRIGO OSPINA ARTUNDUAGA, ex nuera y hermano de las
partes respectivamente, seralaron que WALTER OSPINA ARTUNDUAGA
si habita en el apartamento pero como tenedor. La primera reconoci6
que el apartamento es de NELSON y que alli vivia con su ex esposo
RODRIGO, pagando una cuota al Instituto de Crédito Territorial y los
servicios publicos, pero aclarando que el demandado no pagaba suma
alguna por su estancia. También indicé que WALTER llegé a vivir al
apartamento a finales de 1985, y que él iba y venia al inmueble, con
anuencia del demandante, dada su relacién de hermandad. Finalmente
sefiald que en julio de 1987 se separd de su esposo y a partir de alli
quienes quedaron viviendo en el inmueble fueron RODRIGO y WALTER.

El segundo de los mentados testigos senalé que el
inmueble le fue adjudicado al demandante pero que lo recibié una
hermana en comun, Amparo Ospina, en octubre de 1982. Adujo que al
poco tiempo se trasted al apartamento, y pagaba la cuota a Inscredial
“como un arriendo”. Luego se casé con NELLY quien llegd al inmueble en
1984, y a finales de 1985 arribé el demandado. También manifestd que
vivid en el predio hasta 1991, y que a partir de alli continué viviendo
WALTER “hasta la fecha con autorizacién de mi hermano”. (fls. 105-107)

\e? ﬁ
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De la anterior narracion, y de los primeros testimonios, se
concluye que la llegada del demandado al predio fue como mero
tenedor, pero que, en alglin momento se trasformé en posesion, sin que
se tenga fecha cierta de ello.

Recuérdese que con base en el articulo 2531 del Estatuto
de Bello, la doctrina ha dado en denominar a dicho fenémeno como la
interversion del titulo fendmeno seglin el cual el mero tenedor cambia
su situacion frente al inmueble, de cara a la sociedad, y se convierte en
poseedor, rebelandose, de forma publica, contra el derecho del
propietario’.

Teniendo en cuenta lo anterior y lo dicho por los testigos,
solo es dable acreditar actos de posesion, a efectos de demostrar la
interversién del titulo, en alguna oportunidad posterior a 1592.

Para proceder en este sentido, con la contestacion de la
demanda se arrimaron tres declaraciones extrajuicio “para fines no
Jjudiciales”, de conformidad con el articulo 299 Procedimental, las que no
pueden tenerse en cuenta por cuanto la norma citada prevé que sblo
tienen fines probatorios en actuaciones no judiciales. Adicionalmente
tampoco se aprecia que se cumplan con los requisitos del articulo 298
ibid., ni los dichos de los terceros fueron ratificados conforme lo
establece el articulo 229 eiusdem. (fls. 33-35)

Por otra parte se arrimaron sendos documentos,
incluyendo una carta autenticada. Sobre los primeros se tiene lo
siguiente: (i) la Certificacion expedida por la Junta de Accién Comunal
Bachue Segundo Sector, tan sélo sefiala que el demandado “reside en el
barrio desde hace veinte (20) afios” hecho que no se ha puesto en duda; (ji)
se aportaron copias de los comprobantes de pago de los impuestos
prediales y de valorizacién, sin que se puede determinar si los pagos
fueron realizados por el demandado; (iii) finalmente las cuentas de
cobro a favor de terceros que al carecer de autenticidad en los términos
del articulo 277 procesal, concordante con el 252 jbid. no pueden
estimarse. (fls. 31, 33-35, 37-48)

Sobre éste Ultimo andlisis debe aclararse que los
mentados recibos dan cuenta de presuntos contratos entre el
demandado y unos terceros, y por ende los mismos tienen la calidad de
dispositivos -por dar cuenta de un acto juridico®-, los cuales segin las
normas citadas, s6lo se estimaran por el juez cuando sean auténticos.
Como quiera que ninguna de las cuentas de cobro cumple con los

requisitos legales para tenerlos por auténticos, debe colegirse que no se
les puede estimar. -

(iv) Finalmente a folio 36 obra memorial suscrito vy
autenticado por Jorge Enrique Corredor Rodriguez, motivo por el cual se
le tiene como documento testimonial que se puede valorar. Alli el
tercero manifesté que conoce al demandado desde hace 20 anos, y que

7 Ver Veldsquez Jaramillo, Luis Guillermo. Bienes. Bogotd: Temis, 83 ed., 2000, p. 125

8 ver Azula Camacho, Jaime. Manual de derecho procesal. T.VI. Pruebas judiciales. Bogota:
Temis, 22 ed., 2003, p.194
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éste realiza actos de sefior y duefio sin especificar la data de los
mismos. Sobre el particular debe decirse que esas dos cualidades no se
discuten en el proceso, pues de lo que ya se analizd se desprendié que
WALTER reside en el apartamento desde finales de 1985, y que en algun
momento posterior a 1992 decididé trasformar su situacion de tenencia a
la de posesion. Luego dicha manifestacion del tercero nada le aporta a la
litis.

Dicho lo anterior, es decir, destacada la orfandad
probatoria que demuestre la data mas o menos exacta a partir de la
cual operd la interversion, resulta atinado traer a colacién lo que por
regla de principio ha expuesto la Corte Suprema en estos eventos:

“En consecuencia, cuando se invoce la prescripcion extraordinaria adquisitiva de
dominio, para obtener la declaratoria judicial de pertenencia, el demandante debe
acreditar no solamente que la solicitud recae sobre un bien que no estd excluido de ser
ganado por ese modo de usucapir, sino que ha detentado la posesion publica, pacifica
e ininterrumpida por el tiempo previsto por la ley. Pero ademas, si originalmente se
arrogoé la cosa como mero tenedor, debe aportarse la prueba fehaciente de la
interversion de ese titulo, esto es, la existencia de hechos que la demuestren
inequivocamente, incluyendo el momento a partir del cual se rebelé contra el titular y
empezo a ejecutar actos de sefior y duefio desconociendo su dominio, para contabilizar
a partir de dicha fecha el tiempo exigido de posesion autonoma y continua del
prescribiente.”

Expresado de forma diferente, a efectos de analizar el
fenédmeno prescriptivo es imperioso acreditar, cuando ha operado la
interversién del titulo, el momento a partir del cual se comenz6 a poseer
de forma expresa, es decir, desde cuando se ejecutaron actos de sefior
y dueno, sin reconocer la titularidad del demandante, frente al cual se
detentaba la mera tenencia.

Colofén de todo lo expuesto es que ante la falta de prueba
concreta -por lo vaga e imprecisas que resultaron las asomadas- del
momento desde el cual principié la posesion, mal podria determinarse
desde cuando contar el término prescriptivo extraordinario de los 5
anos. Luego la defensa planteada esta llamada a fracasar.

Con relacioén a la segunda defensa, esto es, la del pago de
expensas y gastos (tema que se relaciona con la pretensién de exonerar
el pago de los mismos) conforme lo previsto en los articulos 955 y 956
del Codigo Civil, debe efectuarse similar analisis que el anterior, esto es,
destacar la inactividad probatoria de la pasiva, puesto que no se
probaron las mejoras que pueden ser cobradas a través de este
mecanismo, lo que imposibilita la condena a restituirlas.

En efecto. Téngase en cuenta que el Unico sustento de los
presuntos gastos y mejoras fueron las piezas documentales cuyo mérito
probatorio ya fue estudiado de forma negativa.

No obstante lo anterior, si en gracia de discusion se le
otorgasen eficacia probatoria a los documentos referidos, aun asi no

? CS) Civil, 13 abr.2009, e.2003-00200-01, R.M. Diaz Rueda. Tomada de: www.cortesuprema.gov.co,
consultada el 2 Nov.2010
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habria lugar a condenar al pago en cuestion en la medida en que no se
acreditd que constituyeran expensas necesarias, que aprovechen al
demandante o que hayan aumentado el valor venal de la cosa a
reivindicar, de conformidad con las normas civiles citadas.

Coliguese, entonces, que la defensa también se
despachara negativamente. Y

4.5. Finalmente, respecto de la condena en costas ha de
decirse que de conformidad con lo establecido en el numeral 2° del
articulo 392 del Cédigo de Procedimiento Civil, modificado por el articulo
19 de la ley 1395 de 2010, en esta sentencia se incluira el valor de las
agencias en derecho.

Teniendo en cuenta lo anterior, se reitera que el valor que
se ordenara restituir asciende a $35.007.698,52. Adicionalmente ha de
tenerse presente que el Acuerdo 1887 de 2003, modificado por el
Acuerdo 2222, emanados de la Sala Administrativa del Consejo Superior
de la Judicatura, establecen que en procesos ordinarios de menor
cuantia las agencias se pueden tasar hasta cinco (5) salarios minimos
mensuales legales vigentes, tomando en consideracion la naturaleza,
calidad y duracion del tramite.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que se trata
de un proceso ordinario presentado en junio del 2005, y en atencidn a la
calidad de la actuacién -proceso complejo, con la aduccién de varias
pruebas y tramites accesorios- se establecen las agencias en dos (2)
salarios minimos legales vigentes, esto es, la suma de $1.030.000,00.

V. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil
. Municipal de Descongestién para Fallo de Bogota D.C., administrando
justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR no probadas las excepciones
propuestas, por los argumentos expuestos en la motivacion.

SEGUNDO: RECONOCER el dominio pleno y absoluto en
cabeza del demandante NELSON OSPINA ARTUNDUAGA, sobre el
apartamento 201 de la Calle 81 Nro. 97 - 14 de Bogotda, o la direccion

que figure en el catastro, identificado con matricula inmobiliaria 50C -
824208.

TERCERO: ORDENAR, en consecuencia de lo anterior, al
demandado WALTER OSPINA ARTUNDUAGA que entregue al

10
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demandante NELSON OSPINA ARTUNDUAGA el apartamento 201 de
la Calle 81 Nro. 97 - 14 de Bogota, o la direccion que figure actualizada
en el catastro, identificado con matricula inmobiliaria 50C - 824208, en
el término de quince (15) dias. Transcurrido este lapso sin que se
verifique la restitucion, previa peticion de la parte actora en dicho
sentido, y sin _necesidad de que el proceso ingrese nuevamente al
despacho, COMISIONESE con amplias facultades a los juzgados civiles
municipales de descongestion y/o al inspector de policia de la zona
respectiva para que efectle la entrega decretada.

CUARTO: DECLARAR que el demandante NELSON
OSPINA ARTUNDUAGA, no esta obligado a cancelar suma alguna por
expensas y mejoras, de conformidad con lo previsto en los articulos 955
y 956 del Cédigo de Comercio.

QUINTO.- CONDENAR en costas de este proceso a la
parte demandante. Sefalensz agencias en derecho por la suma de
$1.030.000,00. Tasense.

SEXTO: Previas las anotaciones del caso en los libros
respectivos archivese el expediente dentro de los procesos con
sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

//_)Qma/c/ﬁ:/é, ;fmaAZ‘co ovef
ONALD ZULEYMAN RICO SANDOVAL

11
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
JUZGADO 29 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
JUEZ ADIJUNTO ACUERDO PSAA11-8322 DE JULIO 29 DE 2011

Bogotd, D.C., Noviembre cuatro (4) de octubre de dos mil once (2011)

SENTENCIA SEGUNDA INSTANCIA

PROCESO ORDINARIO ACCION DE DOMINIO REIVINDICATORIO
EXPEDIENTE: 1100140030052005-01032-00

DEMANDANTES: NELSON OSPINA ARTUNDUAGA

DEMANDADO: WALTER OSPINA ARTUNDUAGA .

Se decide el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada contra la sentencia
que en el proceso de la referencia, profiri6 el Juzgado Primero Civil Municipal de
Descongestién para Fallo de Bogotd, D.C., en descongestidn del Juzgado Quinto Civil
Municipal de Bogotd, D.C., el dos de noviembre de dos mil diez,

ANTECEDENTES:

Mediante escrito que por reparto correspondié al Juzgado Quinto Civil Municipal de Bogota,
D.C., Nelson Ospina Artunduaga, por medio de apoderado judicial, demandd a Walter Ospina
Artunduaga para que previos los trdmites del proceso Ordinario de menor Cuantia, se declare
el dominio pleno y absoluto al sefior Nelson Ospina Artunduaga del apartamento No. 201 de
la Calle 81 No. 97-14 de Bogotd, con matricula inmobiliaria No. 50C-824208.

. .j;"':' '
Que como consecuencia de de la anterior declaracién se condene a la parte demandada a
restituir al demandante el inmueble. Que el demandante no estd obligado a indemnizar las

expensas necesarias a que refiere el art 965 del C.C., por cuanto el demandado no es
poseedor de buena fe.

De facto, en resumen, argumentd el demandante, que es el propietario del apartamento No.
201 de la Calle 81 No. 97-14 de Bogotd, que el inmueble fue entregado por el Instituto de
Crédito Territorial el 4 de octubre de 1984, fecha desde la cual tiene la posesién, que al poco
tiempo de recibir el inmueble Nelson Ospina se radico en Barrancabermeja por lo que de,o
arrendado el inmueble referido a su hermano Rodrigo Ospina Artunduaga y a su sefiora Nelly
Gutiérrez, a quienes el demandado Walter Ospina en Julio de 1987 les pidié posada
manifestandoles no tener donde vivir, los esposos Ospina Gutiérrez consiguieron casa propia
dejando al demandado viviendo en el apartamento y este se ha negado a devolver el
inmueble a su duefio alegando a su favor una inexistente posesién, el demandante ha
intentado en multiples ocasiones y por todos los medios de llegar a un acuerdo amistoso con
el demandado para que le entregue el inmueble, sin llegar a ninglin acuerdo.

Una vez admitida la demanda por el YJuzgado de conocimiento practicé la notificacién
personal al demandado, quien, oportunamente, la contestd por medio de apoderado
judicial, oponiéndose a sus pretensiones, formulando excepciones de merito a las que
denomino “PRESCRIPCION ADQUISITIVA DEL DOMINIO DEL INMUEBLE y EXCEPCION
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SUBSIDIARIA DE RECONOCIMIENTO DE EXPENSA Y GASTOS” haciendo precisiones respecto
de su posesién material de manera ininterrumpida, pacifica y publica, ejerciendo actos de
sefior y duefio por mds de veinte afios y sin reconocer dominio ajeno en cabeza del
demandante sobre el inmueble objeto de reivindicacidn. Asi mismo, adujo que el
demandante nunca ha habitado el inmueble, ni ha realizado actos de propietario, como es el
pago de impuestos, servicios publicos ni ha realizado las obras necesarias para &§u
mantenimiento o mejoramiento actividades minimas que debe realizar cualquier propietario
las cuales han sido asumidas por el demandado. Subsidiariamente solicitando el

reconocimiento  de las expensas necesarias y mejoras Utiles invertidas en el inmueble
antes de [a demanda.

LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El sefior Juez a quo, luego de hacer un recuento histérico del proceso, de advertir que tenia
competencia y de mencionar que no se configuraba yerro de cardcter procesal que diera al
traste con la sentencia de mérito reclamada por la parte actora, se enrutd a la cita del
articulo 946 del Cédigo Civil, y 669 Ibidem-, y su desarrollo jurisprudencial en lo que al lleno
de los requisitos para la viabilidad y procedencia que la accién impetrada atafie como lo son el
derecho de dominio en cabeza del demandante, cosa singular reivindicable o cuota

determinada de cosa singular, posesion material en el demandado, y identidad entre la
cosa que se pretende y la poseida.

Luego de encontrar satisfechos los requisitos el operador de instancia, declard no probacis’

las excepciones presentadas por la parte demandada, basando la decisién, en que del
paginario no se observa la carga probatoria por parte del demandado desde el cual principid
su posesidn sobre el inmueble objeto de controversia, esto es la data desde que comenzé a
poseer de forma expresa, es decir, desde cuando se ejecutaron actos de sefior y duefio, sin
reconocer la titularidad del demandante, frente al cual se detentaba la mera tenencia y ante
la falta de prueba concreta, por lo vagas e impresas que resultaron las asomadas - del

momento desde el cual principio la posesion mal podria determinarse, cuando contar el
termino prescriptivo extraordinario de los cinco afos.

Agrego, el sefior Juez a-quo, en relacion a la segunda defensa, esto es la del pago de
expensas y gastos (tema que se relaciona con la pretensién de exonerar el pago de los
mismos) con forme lo previsto en los articulos 955 y 956 del Cédigo Civil, debe efectuarse
similar analisis que el anterior, esto es, destacar la inactividad probatoria de la pasiva,
puesto que no se probaron las mejoras que pueden ser cobradas a atreves de este
mecanismo, lo que imposibilita la condena a restituirlas, argumenté que el Gnico sustento

de los presupuestos gastos y mejoras fueron las piezas documentales cuyo merito
probatorio fue estudiado de forma negativa.

Por Ultimo indicé, el Juzgado de conocimiento, que con respecto a la condena en costas ha
de decirse que de conformidad con lo establecido en el numeral 20 del articulo 392 del
Cédigo de procedimiento civil, modificado por el articulo 19 de la ley 1395 de 2010, en esta
sentencia se incluird el valor de las agencias en derecho.

A su vez establecid las agencias en derecho en la suma de dos (2) salarios mininos
vigentes, esto es, la suma de 1.030.000,00.

La demandante solicitdé correccion el numeral 5 de la parte resolutiva de la sentencia, como
quiera que se condene en costa a la parte demandante y no como erréneamente se indico a

la demandada, error involuntario que fue corregido mediante auto de 30 de noviembre de
2010.

INCONFORMIDAD PLANTEDADA CON EL RECURSO

Con el fallo que en compendio se deja referido se mostrd inconforme la parte demandada, por
lo que, oportunamente, lo apeld, sefialando que se fundamenta el recurso en el hecho notosio
que la sentencia es incongruente con la demanda, la contestacidn, las excepciones vy los
hechos probados en el proceso incurriendo la misma en error judicial por defecto factico, toda
vez que el fallo se pronuncio sin considerar y/o valorar debidamente el material probatorio ni
la legislacion ni la jurisprudencia vigente, haciendo que el fallo carezca de apoyo probatorio.

N
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CONSIDERACIONES

No existe defecto formal o material del proceso que impida una sentencia de mérito. El a-quem
es el competente, la existencia de las partes y su representacién se encuentran demostradas’

El estudio que nos ocupa la. atencién se orienta en el campo de la accién reivindicatoria que
prevé el libro 20., Titulo XII del C.C, donde el articulo 946 sefala que: “Es la que tiene el
duefio de una cosa singular, de que no estd en posesion, para que el poseedor de ella sea
condenado a restituirla”, pues, siendo el dominio "e/ derecho real en una cosa corporal, para
gozar y disponer de ella, no siendo contra la ley o contra derecho ajeno” -articulo 669 Ibidem-,

se caracteriza por otorgar a su titular el poder de persecucién de la cosa en manos de quien se
encuentre.

La jurisprudencia de la H. Corte Suprema de Justicia y la doctrina nacional han sostenido
reiteradamente que para el buen suceso de la accidén en epigrafe, se requiere que en el
proceso se acrediten los siguientes elementos: a) derecho de dominio en cabeza del
demandante; b) cosa singular reivindicable o cuota determinada de cosa singular; ¢)
posesién material en el demandado y, d) identidad entre la cosa que se pretende y la
poseida. Al margen de estos requisitos, entra de lleno el Despacho a constatar si los mismos
se cristalizan en el caso sub-examine, veamos:

Derecho de dominio en el demandante. Desde ab initio de la demanda Yy se encuentra
acreditado que el titular del derecho de dominio sobre el bien recae sobre el demandante,
tal como se acredita con la compraventa contenida en la escritura plblica No. 2910 del 27
de junio de 1991 corrida en la Notaria Séptima del Circulo de Bogots, e igualmente se
constata en el folio de matricula inmobiliaria 50C-824208 —(fl. 10), no queda duda que la

titularidad del derecho de dominio sobre el bien inmueble fuente de la accion, se reitera,
estd en cabeza del actor.

Cosa singular reivindicable o cuota determinada de cosa singular. El libelo genitor
indica claramente que se trata de reivindicar un inmueble el cual estd debidamente
identificado y alinderado, es decir, se trata de un bien singularizado e individualizado, como

se extrae al interior de la demanda, (fl. 10,134-143). De este modo las cosas, es facil
concluir que se encuentra acreditado dicho elemento. :

Posesién material en el demandado. A manera de ambientacién temaria es importante
traer a discrecién el contenido del articulo 762 del Cédigo Civil que define la posesion como
-Supuesto material de hecho en el que se han de estribar, indispensablemente, los juridicos

pedimentos que en estos casos se elevan-, donde la Sala Civil de la H. Corte Suprema ~'e
Justicia ha expuesto que:

" La posesidn, definida por el articulo 762 del C.C. como *(...) la tenencia
de una cosa determinada con animg de sefior y duefio...”, esta integrada,
segun los alcances de esa norma y la interpretacion que de ella ha hecho
la jurisprudencia de esta Corporacién, por un elemento externo
consistente en la aprehensién fisica o material de la cosa (corpus), y por
uno intrinseco o sicolégico que se traduce en la intencién o voluntad de
tenerla como duefio (animus domini) o de conseguir esa calidad (animus
rem sibi habendi) que por escapar a la percepcion directa de los sentidos
€s preciso presumir de la comprobacién plena e inequivoca de Ia
existencia de hechos externos que le sirvan de indicio; elementos esos
(corpus y animus) que el prescribiente ha de acreditar fehacientemente
para que la posesién, como soporte determinante que es de la
prescripcién, tenga la virtud de producir, sumada a los otros requisitos
legales ya anunciados, el derecho de propiedad del usucapiente,
independientemente de la actitud adoptada por los demandados frente a
la pretension judicial que asi lo pida declarar.

Sobre este particular ha puntualizado |a Jurisprudencia de esta
Corporacion, que “Requisito esencial es, para que se integre la posesion,
el animus domini o sea el énimo de sefor y duedio, pero como este es un
estado mental, siquico, una funcién volitiva que escapa a la percepcion



por los sentidos, en tanto que él no se exteriorice por la ejecucién de
actos de sefior y duefio, no de mera tolerancia o facultad, ejecutados por
el presunto poseedor, es indispensable que ellos se establezcan de
manera fehaciente, sin lugar a dudas, para que pueda decirse que la
posesidn reune ese esencial requisito” (Cas. 20 abril de 1944, G.J. N°
2006, pag. 155). *

La defensa planteada en este asunto radica en que si bien se precisa para la demanda
reivindicatoria que se constate el hecho alegado por el accionante en el sentido de que
existe una real posesién ejercida por el demandado sobre el bien objeto del litigio para
asi avalar axiomdticamente: su petitum?, en virtud de contraatacar la accién la pasiva
formulé como medio exceptivo la prescripcién adquisitiva de dominio del bien inmueble
demandado, habida cuenta de que aquella ha ocurrido por lapso superior a los cinco de
afios que demandada la ley?, a su vez, soportan la acreditacion de tal tépico.-

La posesidén material que fuera indicada en el extremo demandado, resulta, entonces,
doblemente indispensable por cuanto que soporta tanto la accién reivindicatoria como
la de usucapién. Empero, es lo propio que la parte que soporta la accién instaurada,
demuestre que la posesién alegada lo fue por el término exigido por ley para usucapir
y esto a efectos de verificar eficacia al norte de los medios exceptivos planteados por
la pasiva y que denominéd prescripcién adquisitiva de dominio, que debe entenderse en
el caso sujeto a consideracion de esta instancia no como pretensién propia de un
juicio de pertenencia, como quiera que no se formulo demanda de reconvencion, si no

como un mecanismo de defensa orientada por la parte demandada a descalificar las
pretensiones de la parte actora.

Los poseedores, a su vez, requieren: (a) acreditar la eficaz posesién anunciada -con
todos sus ingredientes formadores (corpus y dnimus domini)-; (b) evidenciar que el
bien sobre el que se ejercié posesién es el mismo que se busca usucapir y que este no
es de aquellos no susceptibles de ganarse por ésta cuerda; (c) que la permanencia de
éste fendmeno -tempus de que se hablara en el derecho Justinianeo romanico- lo es
por un espacio igual o superior al termino que estipula la ley; y (d) denotar que existe
legitimacion en cada uno de los extremos en contienda. Itérese, evidenciado.-

Adentrandonos pues, al quid del presente asunto, especificamente a lo que atafie con
la valoracién del recaudo probatorio en autos desplegado, debe decirse que sobre la
calidad de poseedor alegada por WALTER OSPINA ARTUNDUAGA, sobre el BIEN
OBJETO DE REIVINDICACION, y respecto del idéneo tiempo que, desde el punto de
vista juridico, era indispensable ejercerla -la posesidn-, existen suficientes y rotundos

QW elementos de juicio en el plenario que dan cuenta de la conjunta cumplimentacién de
éstos.

En efecto, al interior del plenario se reco‘"g}ieron los testimonios de los sefiores Esau
Ricardo Velandia Aracely Quintero Basto, Luis Fernando Albarracin, asi como por los
declarantes en todos y cada uno de los interrogatorio practicados, en donde emerge
que, de forma plena, reconocen al demandado como el efectivo poseedor del bien
sobre el que se pretende la reivindicacidn que nos ocupa, vy ello, conforme a lo dicho
por varios de aquellos, por un término superior al que exige la ley para estos casos.-

Claro, el lapso durante el cual, segin manifestaron los 6rganos de prueba testimonial, se
han ejercido sendos actos que fehacientemente denotan el arbitrio del demando en pro de
ejercer posesion, se ubica en mayor periodo al minimo que el legislador ordinario
dispusiera. Argumentaron -los testigos-, iguaimente, que la posesidn verificada ha sido

! CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sentencia de casacion civil del 16 de marzo de 1998. M.P. NICOLAS BECHARA SIMANCAS.
Como la accion reivindicatoriaigira por el aspecto activo y pasivo entre el titular del derecho real y
el poseedor, corre por cuenta del primero probar que el segundo ostenta esta tltima calidad, dado ¢
que la ley lo seiiala como quien asume la de contradictor legitimo al preceptuar que la "accion de
dominio se dirige contra el actual poseedor” (art. 952 C.C.). Por regla general sélo el actual
poseedor de la cosa puede ser el sujeto pasivo de la accién reivindicatoria, y excepcionalmente
ésta podra dirigirse contra quien fue poseedor, pero nunca contra quien es mero tenedor del bien
cuya restitucién se impetra. E| articulo 946 ibidem, no exige que el duefio de la cosa que se
reivindica haya perdido la posesion de la misma, sino que no esta en posesion de ella, dado que la
accion reivindicatoria emana directamente del derecho de dominio.-
3 Art. 2532 del C.C., sin consideracién de la modificacion a él introducida por la Ley 791 de 2002.-
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tranquila, publica e ininterrumpida y que se reconoce, en cabeza del accionado Walter
Ospina Artunduaga, ese animo de sefiorio que el caso impone sin que durante dicho
transcurso se hubiese conocido otra persona diferente que ostentase o hubiese alegado
algtn derecho en particular sobre el bien inmueble objeto de reivindicacién.-

Esta diversidad acumulativa desplegada en las precisiones de los declarantes, brindan el
suficiente crédito probatorio, ya que existid, se reitera, total concurrencia en las versiones
recibidas sin que exista motivo alguno de incredulidad, hesitacion o sospecha sobre su

fidelidad, y sin que medie tacha alguna expresada respecto de cualesquiera de las versiones
individualmente rendidas.-

Ciertamente, de lo dicho, existen para este funcionario Juzgador los necesarios supuestos
facticos y juridicos tendientes a un pronunciamiento en favor de la partel demandada
Walter Ospina Artunduaga, esto es, que es dable, por incuestionable, el que se predique la

prosperidad a la excepcion de la prescripcién adquisitiva por él deprecada -bajo presupuesto
de eficaz posesion ejercida.

El ejercicio de la posesién pro suo a juicio de este despacho se radicd en cabeza del
demandado Walter Ospina Artunduaga a quien su hermano Nelson Ospina Artunduaga en
el afio 1991, al marcharse por establecer su habitacién en otro sitio lo deja, principiando vy
radicdndose asi, en éste, la calidad de tal, probando que su posesién lo fue en término
superior al indicado en el art. 2532 del C. Civil, y es por lo anterior que habra de decirse
que la posesidn alegada por via de excepcidén se encuentra plenamente probada, dando
traste a los efectos buscados con la excepcion formulada habida cuenta de que ha de
tenerse como poseedor de buena fe* por cuanto que no se probd lo contrario.-

En este orden de ideas no puede considerarse, como erréneamente lo hizo el fallador de
primera instancia, que ante la falta de prueba concreta- por lo vaga e imprecisas que
resultaron las asomadas - del momento desde cuando contar el termino prescriptivo
extraordinario de los cinco afios, dendtese que el termino de los cinco afios estd
ampliamente superado si 'se toma como base la data de 1991, fecha en la cual el
demandado a juicio de este despacho inicio su posesién pro suo.

Conclusién de todo lo anterior, es que en el presente asunto la posesion que obstenta Ia
pasiva sobre el bien que pretende la parte demandante le sea reinvindicado, ha superado
ampliamente el término de los cinco afios previsto por el articulo 51 de la Ley 92 de 1989,
para la prescripcidn adquisitiva extraordinaria de dominio de vivienda de interés social, ya

se encontraba cumplido en cabeza del demandado para el momento en que se presento el
libelo introductor.

%v/ Asi las cosas, se adopta la siguiente
DECISION:

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO 29 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTI'\, A través
de Juez Adjunto, administrando justicia en nombre de la republica y por autoridad de la

ley y en especial el acuerdo PSAA11-8322 de julio29 de 2011 del Consejo Superior de la
Judicatura.

FALLA

PRIMERO: REVOCAR la sentencia calendada el 2 de Noviembre de 2010, que en el
asuntq profirié Juzgado Primero Civil Municipal de Descongestién para Fallo de
Bogota D.C., conforme las razones anotadas en el cuerpo de esta providencia.

4 *La buena fe se presume, excepto en los casos en que la ley establece presuncién contraria. En
todos los otros, la mala fe debera probarse” (art. 769 del C.C.).-
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SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, se DECLARA fundada la excepcién de mérito

denominada “prescripcién adquisitiva del dominio del inmueble demandado”
-planteada por el demandado. '

TERCERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso ordinario promovido p¢r
NELSONOSPINA ARTUNDUAGA. Contra WALTER OSPINA ARTUNDUAGA

CUARTO: CONDENAR EN COSTAS en ambas instancias al demandante. En
consecuencia, se fija como agencias en derecho en esta instancia la suma de
DOS MILLONES DE PESOS MCTE. Secretaria Liquide.

QUINTO: ORDENAR la devolucidén de estas diligencias al Juzgado de origen una vez
cumplido lo anterior. Por secretaria oficiese.

NOTIFIQUESE y COMPLASE,
/ \
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EDER ALONSO GAVIRIA \
JUEZ ADJUNTO .




Senor

JUEZ 68 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA.
E. S. D.

REF: VERBAL DE PERTENENCIA RAD: 2015 -28335
2

DE: WALTER OSPINA ARTUNDUAGA

CONTRA: MARLENY MESA NIETO.

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA
EXCEPCION DE MERITO

ALFREDO RENTERIA ROA, mayor y vecino de Bogota, identificado come= /.
aparece al pie de mi firma, en mi condicién de apoderado de la parte '
demandante dentro de la referencia, y encontrandome dentro del término
legal , procedo a contestar la demanda conforme a lo siguiente:

A LOS HECHOS

1. No es cierto, pues, los elementos y/o requisitos estructurales de
caracter sine qua non, los cuales refiere este hecho, no se contraen a
la realidad, por lo contrario no existe prueba que demuestre la
posesion regular, quieta ni pacifica, el demandante ha ostentado una
tenencia llena de interrupciones y perturbaciones, tanto como de
hecho como legales.

Siendo la pacificidad, uno de los requisitos necesarios para adquirir el
dominio por la figura de la prescripcién, este requisito no se cumple
pues, ha sido interrumpido cada vez, que se ha demandado o se ha
increpado y molestado por el propietario inscrito del inmueble, en el
caso que nos ocupa, el sefior WALTER OSPINA ARTUNDUAGA, ha
sido demandado, frente a la posesién o tenencia, independiente de la
resulta, fallo o consideracion de los distintos jueces, el solo hecho de
radicar demanda vy notificar, le interrumpe los términos para
contabilizar el tiempo en ese orden de ideas, cualquier tiempo que
contara para dicha accién fue interrumpido, conforme a sentencia del
juzgado 29 civil del circuito de Bogota, con fecha de 2011, repito,
independiente de la consideracién de los jueces el hecho de la
existencia del pleito mismo ya se rompid la pacificidad como requisito
para el proceso de pertenencia. Teniendo en cuenta la fecha de
interrupcion y la fecha de la radicacién de la demanda solo se
computarian el tiempo correspondiente de tres (3) afios.

Aunado a lo anterior la sefiora MARLENY MESA NIETO, el dia 11
de agosto del afio 2014, es decir dentro de los mismos 3 afios increpd
y perturbo al demandante, en el inmueble por vias de hecho,
reclamando la entrega del inmueble y en sucesivo ha existido actos
publicos que sefalan la perturbacién legal, como lo es, embargos etc.

Asi las cosas de tal hecho resulta, todo lo contrario con fundamento
en situaciones probatorias, facticas y legales.
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2. No es cierto, y contrasta con los requisitos de ley a tal punto que no
sefiala el modo, es decir, la condicion que le permitié el acceso al
inmueble, ya que de debates juridicos anteriores, existe confesion
del demandante en el cual, afirma que ingreso como arrendatario, esta
circunstancia es de estudiarse a la luz de la ley 820 del 2013, teniendo
en cuenta que si existid incumplimiento o allanamiento por alguno de
los contratantes, estos son efectos de incumplimiento del contrato y
que derivan en causal para demandar la terminacién del mismo, pero
que el contrato en si mismo, hasta tanto no exista terminacion bilateral
o judicial, este se prorroga en el tiempo, esto para sefialar la condicién
y la necesidad de la intervertir el titulo.

3. No es cierto, pues las narrativas anteriores y las pruebas senalan lo
contrario.

4. Parcialmente cierto, pues la tenencia se ha visto permeada de
sendos conflictos juridicos vy fisicos,

5. Es cierto, conforme a sentencias que anexo Yy que sirven de prueba
a las circunstancias facticas.

6. Es cierto, conforme a documentos que anexo.
7. No es un hecho, es una circunstancia juridica de caracter general.
8. No es un hecho, es una situacién ajena a la Litis.

9. No es un hecho, pues no interfiere en el problema juridico.

A LAS PRETENSIONES

Me opongo desde ya a todas y cada una de las pretensiones por
considerar que carece de sustento factico, probatorio y juridico, toda vez
que no se configura los requisitos necesarios para la posesion regular, que
dé lugar a la accién de pertenencia.

EXCEPCIONES DE MERITO
Con fundamento en lo anterior formulo las siguientes:

1. falta de los requisitos legales para adquirir por prescripcion
extraordinaria.

Formulo esta excepcion de mérito teniendo en cuenta, que el elemento
constitutivo de pacifico, quieta e ininterrumpida, asi como el animo de sefor
y duefio se hayan ausentes; primero porque ha existido sendas
interrupciones legales y de hecho; segundo porque el demandado reconoce
haber entrado como arrendatario y no prueba la intervencion del titulo, a falta
de estos elementos y el fenémeno del titulo hacen prospera esta
excepcion, pues, no demuestra justo titulo para la ordinaria por posesion
regular, ni prueba 10 afios en posesion quieta, pacifica e ininterrumpida.

Con fundamento en las narrativas anteriores las circunstancias factica
probatorias y juridicas esta excepcién esta llamada a prosperar.
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PETICIONES

Con forme a lo anterior, pido respetuosamente al sefior juez

1

2.

Tener por fundadas las excepciones de la contestacion.

En consecuencia de lo anterior denegar las pretensiones de la
demanda.

Con observancia del grado de temeridad con que actla la parte
demandante condenarla en costas y agencias en derecho.

PRUEBAS

Documentales

1.

2.

Las obrantes en el expediente.

Copia de sentencia emitida por el juzgado 1 civil municipal del 2 de
noviembre del 2010.

Copia de sentencia emitida por el juzgado 29 civil del circuito del 4 de
noviembre del 2011.

Certificado de tradicion y libertad del inmueble

Escritura publica 479 del 12 de marzo de 2014, emitida por la notaria
52 de Bogota.

Copia contrato compraventa del inmueble.

Interrogatorio de parte

Solicito sefor juez, citar a la parte demandante, para que bajo la
gravedad de juramento absuelva el interrogatorio de parte que formulare
oportunamente en el momento de la respectiva diligencia, para lo cual
me reservo el derecho de hacerlo verbalmente o por escrito.

Testimoniales

Solicito sefior juez respetuosamente, se sirva citar a los sefiores:

HENRY ORLANDO MESA NIETO, mayor de edad identificado con
C.C # 4.129.951 domiciliado en la carrera 682 # 102 — 40 Bogota para
que bajo la gravedad del juramento deponga lo que le conste a
cerca de los hechos de la demanda y su contestacion, y en especial
lo relacionado a las reclamaciones de hecho que ha realizado la
propietaria sefiora MARLENY MESA NIETO, al demandante en el
inmueble, referente a la entrega del mismo.
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e EDILBERTO GARCIA ZAMBRANO, mayor de edad identificado
con C.C # 79.052.775. domiciliado en la carrera 64A # 100 —-23
Bogotd para que bajo la gravedad del juramento deponga lo que le

conste a cerca de los hechos de la demanda y su contestacion, y en
especial lo relacionado a las reclamaciones de hecho que ha realizado
la propietaria sefiora MARLENY MESA NIETO, al demandante en
el inmueble, referente a la entrega del mismo.

ANEXOS

Todos y cada uno de los documentos referenciado en el acapite de pruebas.
Poder otorgado en debida forma para actuar.

NOTIFICACIONES

Al demandante: Conforme a la de la introductoria.

Al demandado: Conforme a la introductoria

Al suscrito: en la secretaria de su despacho y/o en la carrera 10 # 16 — 92
of. 401A Bogota, E- MAIL: tel. 3138227415

Del sefior juez

o= g .
P. #77822 C.S.J. ificade
Dr. Kr 10 # 16 — 92 Of. 401A en Bogota o
Tel. 3138227125 '
E-mail: abogadorenteﬂa@gmaﬂ.corrr{{ N



6/15/22, 10:25 PM Correo: Juzgado 68 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

CONTESTACION DEMANDA CURADOR AD-LITEM PROCESO 11001400306820150083400

Oscar Fernando Olaya Baron <oscar.olaya@olayabaron.com>
Mié 15/06/2022 4:09 PM

Para: Juzgado 68 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl68bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mj 2 archivos adjuntos (564 KB)
Contestacion de Demanda Pertenencia Juzgado 68 CM 2015-834.pdf; Solicitud Fijacion Gastos Curador Ad-Litem.pdf;

Cordial Saludo,

Buenas tardes estimados y respetados Juzgado 68 Civil Municipal de Bogota, por medio del presente
me permito remitir en adjunto en formato PDF escrito de contestacion de demanda del proceso de la
referencia en mi calidad de Curador Ad-Litem de personas indeterminadas que pudieran integrar el

extremo pasivo de la litis y fijacion de gastos por la labor cumplida.

Muchas gracias por la atencién prestada, quedo atento a sus indicaciones y al acuse de recibido del
presente.

Atentamente,

Oscar Fernando Olaya Baron
Socio - Olaya & Baron Abogados Especialistas

El 06/06/2022 3:09 PM Juzgado 68 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C.
<cmpl68bt@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

11001400306820150083400 PERTENENCIA

Cordial saludo.

Doctor OSCAR FERNANDO OLAYA BARON por medio del presente, remito auto
que auto admisorio de fecha 21 de JULIO de 2016 y traslado de demanda, cérrase

traslado a la parte demandada por el término de diez (10) dias, conforme lo previsto
en el numeral 7° del art. 48 del C. G. del P.

Se le informa que cualquier memorial y/o la contestaciéon de la demanda debe
realizarse por este medio al correo institucional del
Juzgado cmpl68bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADE3ZJEyNTMzLTJiMzctNDQ1Yi1iYTgxLTYxZjMOY2U5NjkwOAAQAB3u8S3c5n1MiBLUbx%2FUBuw%3D  1/2



6/15/22, 10:25 PM Correo: Juzgado 68 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Atentamente,

JULIAN GARCIA
Asistente Judicial

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este

correo electronico contiene

informacion de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de
este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra
usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en
la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus
documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacidn explicita. Antes de
imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede
guardarlo como un archivo digital.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADE3ZJEyNTMzLTJiMzctNDQ1Yi1iYTgxLTYxZjMOY2U5NjkwOAAQAB3u8S3c5n1MiBLUbx%2FUBuw%3D  2/2
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Abogados Especialistas

Doctor

John Fredy Galvis Aranda

Juez 68 Civil Municipal de Bogota, D.C. y/o

Juez 50 de Pequeiias Causas y Competencias Miltiple de Bogota, D.C.

cmpl68bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S: D.
Referencia: Proceso de Pertenencia No. 2015-0834

Demandante: Walter Ospina Artunduaga

Demandado: Victoria Marleny Mesa Nieto y Personas Indeterminadas

Oscar Fernando Olaya Barén, mayor de edad, vecino, residente y domiciliado en la
ciudad de Bogota, D.C, identificado con la cedula de ciudadania nimero 80.765.373
expedida en Bogota, portador de la Tarjeta Profesional de Abogado niimero 171.672
emitida por el Honorable Consejo Superior de la Judicatura, por medio del presente
escrito me permito presentar a su Despacho, contestaciéon de la demanda de la referencia
en mi condicion de Curador Ad-litem de las Personas Indeterminadas que puedan
integrar el extremo pasivo de la litis, dando cumplimiento al auto de fecha veinticinco (25)
de marzo de dos mil veintidos (2022), el acta de posesion para dicho cargo de fecha seis
(6) de junio de 2022 y la remision de la contestacion de la demanda que se realizo el dia
de hoy 15 de junio de 2022 via correo electrénico, me permito solicitar de manera
comedida a su Despacho, lo siguiente:

SOLICITUD

Solicito de manera respetuosa que en virtud a lo establecido en la Sentencia de
Constitucionalidad C-083 del afio 2014 emitida por la Honorable Corte Constitucional, me
permito pedir a su Despacho se fijen gastos por la labor cumplida y ejercida en el presente
asunto como Curador Ad-Litem del extremo pasivo del mismo.

Respetuosamente,

Oscar Fernando Olaya Baron
C.C. No. 80.765.373 de Bogotd, D.C.
T.P.No. 171.672 del C.S].

l b Tel.: (601) 374 7188 / Mévil: (300) 880 1570 / E-mail: oscar.olaya@olayabaron.com
www.olayabaron.com Carrera 10 No. 16-39 Ofc. 1602 - Bogota D.C. - Colombia






Abogados Especialistas
Doctor

John Fredy Galvis Aranda

Juez 68 Civil Municipal de Bogota, D.C.y/o

Juez 50 de Pequeiias Causas y Competencias Muiltiple de Bogota, D.C.

cmpl68bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.
Referencia: Proceso de Pertenencia No. 2015-0834

Demandante: Walter Ospina Artunduaga

Demandado: Victoria Marleny Mesa Nieto y Personas Indeterminadas

Oscar Fernando Olaya Baroén, mayor de edad, vecino, residente y domiciliado en la
ciudad de Bogot3, D.C., identificado con la cedula de ciudadania ndmero 80.765.373
expedida en Bogotd, portador de la Tarjeta Profesional de Abogado niimero 171.672
emitida por el Honorable Consejo Superior de la Judicatura, por medio del presente
escrito me permito presentar a su Despacho, contestacién de la demanda de la referencia
en mi condicién de Curador Ad-litem de las Personas Indeterminadas que puedan
integrar el extremo pasivo de la litis, dando cumplimiento al auto de fecha veinticinco (25)
de marzo de dos mil veintidds (2022) y al acta de posesion para dicho cargo de fecha seis
(6) de junio de 2022, por medio del presente escrito me permito dar contestacion a la
demanda de la referencia de la siguiente manera:

A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

1. No me consta, por ende, me atengo a lo que pueda ser probado dentro del tramite
procesal.

2. No me consta, por ende, me atengo a lo que pueda ser probado dentro del tramite
procesal.

3. No me consta, por ende, me atengo a lo que pueda ser probado dentro del tramite
procesal.

4. No me consta, por ende, me atengo a lo que pueda ser probado dentro del tramite
procesal.

5. Es cierto, teniendo como ébice los documentos que se han arrimado al expediente
como pruebas documentales por parte del demandante.

6. Es cierto, teniendo como 6bice los documentos que se han arrimado al expediente
como pruebas documentales por parte del demandante.

7. No me consta, por ende, me atengo a lo que pueda ser probado dentro del tramite
procesal.

8. No me consta, por ende, me atengo a lo que pueda ser probado dentro del tramite
procesal.

9. Es cierto, teniendo como 6bice los documentos que se han arrimado al expediente
como pruebas documentales por parte del demandante.

3 7 3 3y

l b Tel.: (601) 374 7188 / Mévil: (300) 880 1570 / E-mail: oscar.olaya@olayabaron.com
www.olayabaron.com Carrera 10 No. 16-39 Ofc. 1602 - Bogota D.C. - Colombia



A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

No me allano, ni me opongo a las pretensiones hechas por la parte actora, no obstante lo
anterior, las mismas deberan ser probadas en debida forma, asi como los hechos que las
argumentan y soportan.

EXCEPCIONES
EXCEPCION DE MERITO INNOMINADA O GENERICA:
Asimismo, y en el evento en que resultara probada alguna excepcién en el curso del
proceso, esta debera ser declarada por su despacho de conformidad con lo sefialado por
el Articulo 282 del Codigo General del Proceso.

PRUEBAS

Solicito que sean decretadas las que el Despacho considere pertinentes y que puedan ser
declaras de oficio

NOTIFICACIONES
Al demandado y demandante en las direcciones aportadas en la demanda inicial.
Al suscrito Curador Ad-Litem podra ser notificado judicialmente para efectos del presente
proceso en la Secretaria del Juzgado o en mi despacho ubicado en la Carrera 10 No. 16 -

39 Oficina 1602 Edificio Seguros Bolivar de esta ciudad capital, el nimero celular y
WhatsApp 3008801570 y en el correo electrénico oscar.olaya@olayabaron.com

Respetuosamente,

Oscar Fernando Olaya Baron
C.C. No. 80.765.373 de Bogot4, D.C.
T.P. No. 171.672 del C.S.].

www.olayabaron.com

Carrera 10 No. 16-39 Ofc. 1602 - Bogota D.C. - Colombia

Abogados Especialistas

:
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Tel.: (601) 374 7188 / Mévil: (300) 880 1570 / E-mail: oscar.olaya@olayabaron.com



