
  

 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127) 

 

Bogotá D.C., siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

REFERENCIA: Ejecutivo No. 2016-01268 

 

Encontrándose el presente asunto al despacho para continuar con el trámite 

correspondiente y como quiera que no hay pruebas por practicar, procede el 

Despacho a proferir sentencia dentro del asunto del epígrafe, teniendo en 

cuenta lo preceptuado el numeral 2° del artículo 278 del C.G.P., acorde con 

los siguientes: 

 

ANTECEDENTES: 

 

Las señoras Martha Isabel Torres y Ana Mercedes Torres Mendoza, por 

intermedio de apoderado judicial, promovieron la presente acción judicial 

contra los herederos indeterminados de Lucía Prieto Sarmiento, para que 

mediante el trámite del proceso verbal sumario, se declarará la extinción de 

una obligación y de su garantía real accesoria. 

 

ACTUACIÓN PROCESAL 

 

Mediante auto del 14 de marzo de 2017 (fl. 23, C. 1), se admitió la demanda.  

 

Mediante auto de fecha 5 de marzo de 2021, se admitió la intervención del 

señor José Ismael Medina Triana, en su condición de propietario del inmueble 

sobre el cual recae la hipoteca. 

 



  

Notificados los demandados a través de curador Ad Litem designado en su 

representación, éste contestó la demanda en tiempo y no propuso 

excepciones de mérito. 

 

Mediante providencia de fecha 11 de marzo de 2022 se decretaron pruebas 

de oficio, las cuales fueron incorporadas por parte del Juzgado 53 Civil 

Municipal de esta ciudad. 

 

Cumplido el procedimiento descrito, no habiendo pruebas que recaudar y con 

apego a las previsiones de que trata el artículo 278 ibídem, ingresó el 

expediente al Despacho, donde se encuentra, para proferir la presente 

decisión. 

 

CONSIDERACIONES 

 

Los llamados presupuestos procésales se encuentran reunidos a satisfacción 

dentro del sub-lite, pues la demanda fue presentada en legal forma, las partes 

son capaces para comparecer al juicio, y al Juzgado le asiste competencia 

para conocer de la acción, y no se avizora causal de nulidad que invalide lo 

actuado. 

 

En el presente caso se encuentra acreditado que mediante escritura pública 

No. 4510 la señora María Emilia Mendoza de Torres constituyó hipoteca de 

primer grado en favor de Lucía Prieto Sarmiento, sobre el inmueble identificado 

con matrícula inmobiliaria 50S-0201910, el cual se encuentra ubicado en la 

Calle 18 Sur No. 3C-17 Este de esta ciudad, con el fin de garantizar el pago 

de todas las obligaciones que contrajo la deudora en ese instrumento. 

 

En ese contexto, los herederos de la deudora acuden al proceso, con el fin de 

lograr que conforme a la extinción de la obligación principal, se declare 

igualmente la extinción de la hipoteca. 

 

Sobre esa base, resulta claro que la hipoteca es accesoria a una obligación 

principal y, por lo mismo, dependiente de ella, al punto que, en el derecho 

colombiano, la acción hipotecaria prescribe junto con la acción personal, de tal 

manera que, el gravamen se extingue, si desaparecen por cualquier modo la 

obligación garantizada en el caso de la hipoteca cerrada o todas las 



  

obligaciones principales garantizadas en el caso de la hipoteca abierta. Por 

supuesto, si cualquiera de ellas subsiste, así mismo subsistirá la hipoteca. 

 

Sobre ese particular se ha pronunciado in extensu el Tribunal Superior de 

Distrito Judicial de Bogotá, en sentencia en la que señaló lo siguiente: 

 

“Es asunto averiguado que en el derecho colombiano la hipoteca es un 

contrato accesorio, puesto que tiene como propósito asegurar el 

cumplimiento de una obligación principal. Así se desprende, por vía de 

ejemplo, de los artículos 65, 1499, 2410, 2432 y 2457 del C. C., en los 

que se precisa  que la hipoteca (a) es una especie de caución, dado 

que se constituye “para la seguridad de otra obligación propia o ajena”; 

(b) que “tiene por objeto asegurar el cumplimiento de una obligación 

principal, de manera que no pueda subsistir sin ella”; (c) que como 

derecho de prenda que es, “supone siempre una obligación principal a 

que accede”, y (d) que “se extingue junto con la obligación principal”.  

 

“Esa relación de dependencia que tiene la hipoteca con la obligación 

fundamental, se torna más visible si se considera que el Código Civil, a 

diferencia de lo que ocurre en otros ordenamientos, unificó la 

prescripción de la acción hipotecaria con la de aquella, al prever en el 

artículo 2537 que “la acción hipotecaria y las demás que proceden de 

una obligación accesoria, prescriben junto con la obligación a que 

acceden”. La circunstancia de mudar a natural la obligación extinguida 

por ese modo no desdibuja el carácter accesorio que tiene la hipoteca 

(C. C., art. 1527, inc. 4°, num. 2°), al punto que el artículo 1529 le otorga 

validez a las garantías constituidas para seguridad de esa 

particularísima clase de obligaciones, pero en tanto “constituidas en 

terceros”. 

 

“Por su importancia para la definición de este caso, es necesario 

puntualizar que esa accesoriedad de la hipoteca tampoco se 

desvanece en el caso de las hipotecas abiertas, aunque se hayan 

constituido con anterioridad a la obligación garantizada, pues el inciso 

3° del artículo 2438 del C. C., al ocuparse de las hipotecas 

condicionadas, reitera esa característica al establecer que “podrá 

asimismo otorgarse en cualquier tiempo, antes o después de los 

contratos a que acceda”, por lo que no puede afirmarse, desde ningún 

punto de vista, que la hipoteca sólo es accesoria cuando es cerrada, y 

que será principal cuando es abierta. No. La hipoteca siempre debe ser 

considerada como un contrato accesorio, pues “precisa una prestación 

de seguridad (praes, garante; tare, estar como), esto es, un deber de 

certeza, certidumbre y seguridad frente a determinados riesgos cuya 

ocurrencia, efectos y consecuencias se cubren, amparan o garantizan”, 



  

y  “tiene como función práctica o económica social garantizar el 

cumplimento de una obligación principal a la cual accede”1 

 

“De manera pues que para resolver este litigio es preciso enfatizar en 

que la hipoteca, por mandato del artículo 2410 del C. C. -aplicable a 

ese contrato porque la hipoteca es un derecho de prenda (art. 2432)-, 

“supone siempre una obligación principal a que accede”, y que por 

definición del artículo 1439 de la misma codificación, “no puede 

subsistir sin ella” (se resalta). Al fin y al cabo, como lo ha precisado la 

Corte, “la hipoteca no tiene una vida perdurable”2. 

 

“Desde luego que nada obsta para que se otorgue una garantía 

hipotecaria que respalde las obligaciones presentes o futuras que 

llegare a contraer el hipotecante con la persona en cuyo favor 

constituye el gravamen. Es el caso de la llamada hipoteca abierta –

usualmente establecida sin límite de cuantía-, que ampara ‘varias, 

diferentes, múltiples, sucesivas obligaciones, por lo común futuras, 

indeterminadas y determinables durante su vigencia sin necesidad de 

estipulación posterior, siendo así ‘general respecto de las obligaciones 

garantizadas’ (cas. civ., 3 de junio de 2005, expediente 00040-01)”3, la 

cual debe ser calificada como una hipoteca eventual o condicional, 

habida cuenta que el gravamen nace con anterioridad a la obligación a 

la que accede, de suerte que “si esta llega a ser, la garantía cumplirá 

su papel; en el caso contrario será baldía.’4. 

 

“Pero es claro que aún en tal hipótesis no se puede perder de vista el 

carácter accesorio del gravamen, por manera que extinguida la 

obligación principal, nacida con posterioridad a la constitución de la 

hipoteca, ésta necesariamente se extingue por mandato del artículo 

2457 del C. C. Y ello es así porque, como se acotó, la hipoteca, en 

cuanto derecho de prenda supone siempre una obligación principal a la 

que accede, y en cuanto contrato accesorio, no puede sobrevivirle a 

ella. Tan cierto es que si el acreedor que tiene hipoteca abierta ejercita 

la respectiva acción real hipotecaria contra el propietario de la finca 

gravada (C. C., arts. 665, inc. 2°, 2422, 2448 y 2449), y esta es 

adquirida por un tercero –o por el propio acreedor- en la pública subasta 

que se ordena en el proceso (C.P.C., arts. 554 y 557), el juez, en el auto 

que apruebe el remate, debe cancelar la garantía, pues ésta no tiene 

lugar contra el adquirente (C. C., art. 2451, inc. 2°, y C.P.C., art. 530, 

inc. 2°, num. 1°). En esta hipótesis, el alcance abierto del gravamen no 

quita ni pone ley; allá el acreedor que dejó de hacer efectivas otras 

                                                           
1  C. S. de J., Sala de Casación Civil, sent. de 1° de julio de 2008, exp.: 2001-00803-

01. 
2  C. S. de J., Sala de Casación Civil, sent. de 1° de septiembre de 1995, exp.: 4219. 
3  C. S. de J., Sala de Casación Civil, sent. de 1° de julio de 2008, exp.: 2001-00803-

01. 
4  ÁLVARO PÉREZ VIVES, Garantía civiles. Hipoteca, prenda y fianza, Bogotá, Temis, 

1986, pág. 81.  



  

deudas aseguradas; y si no las había, el resultado es el mismo: “la 

cancelación de lo gravámenes prendarios o hipotecarios que afecten al 

bien objeto del remate” (C.P.C., art. 530).  

 

“Ahora bien, cuando la hipoteca es abierta y el constituyente contrae 

obligaciones plurales con el beneficiario de aquella, es incontestable 

que el gravamen subsistirá mientras esté vigente alguna deuda; la 

extinción de una de estas no trae consigo la extinción de la garantía, 

como lo precisó la Corte Suprema de Justicia en la sentencia de 1° de 

septiembre de 1995, ya reseñada, al señalar que “desaparecida la 

obligación principal por uno cualquiera de los motivos que la ley prevé, 

también desaparece la hipoteca porque esta no puede subsistir sin 

aquella. A menos que, tratándose del cumplimiento de la obligación 

este se haya dado bajo uno de los presupuestos previstos en los 

ordinales 3, 5 o 6 del artículo 1668… O a menos que la hipoteca sea 

de aquella que se conoce como ‘abierta’ (art. 2438, inc. final), en cuyo 

caso la extinción de una cualquiera de las obligaciones caucionadas 

por la hipoteca, por pago o por algún otro de los motivos enumerados 

en el artículo 1625 del C. C., la deja viva, cabalmente para que siga 

cumpliendo con el propósito para el cual se la otorgó”5. 

 

“Más, para que –en tal caso- la extinción de la obligación principal no 

provoque la decadencia de la hipoteca, es necesario que exista otra 

obligación, porque de lo contrario se producirá el efecto previsto en el 

inciso 1° del artículo 2457 del C. C. Con otras palabras, un contrato de 

hipoteca abierta celebrado con anterioridad al crédito o créditos para 

cuya seguridad se constituye, vale como hipoteca eventual o 

condicional, por lo que su efectividad queda sujeta al posterior 

nacimiento de la obligación u obligaciones principales; por 

consiguiente, una vez ajustados ‘los contratos a que acceda”, la 

hipoteca ya no será eventual, pues se habrá cumplido la condición a la 

que estaba sometida, de suerte que extinguida la deuda o deudas 

garantizadas, por cualquiera de los modos previstos en la ley, 

necesariamente se extinguirá el gravamen, justamente por ser 

accesorio y porque no puede subsistir sin aquellas’.”6 

 

En el presente caso, como pudo verse, según lo estipulado en la escritura en 

la que se constituyó la hipoteca, dicho gravamen se constituyó con el fin de 

garantizar el pago de las obligaciones plasmadas en dicho instrumento, por lo 

que acreditado como está, que el proceso ejecutivo hipotecario que cursó en 

el Juzgado 53 Civil Municipal de Bogotá culminó por el pago total de la 

obligación, tal como se dispuso mediante providencia de fecha 2 de mayo de 

                                                           
5  Exp.: 4219. 
6  Sentencia de 7 de octubre de 2009. Proceso ordinario de Carmen Lucila Castro 

de Corredor contra Central de Inversiones S.A. 



  

2003, por manera que, no se puede perder de vista el carácter accesorio del 

gravamen, de tal forma que, extinguida la obligación principal nacida 

conjuntamente a la constitución de la hipoteca, ésta necesariamente se 

extingue por mandato del artículo 2457 del C. C.. porque como se acotó, la 

hipoteca, en cuanto derecho de prenda, supone siempre una obligación 

principal a la que accede, y en cuanto contrato accesorio, no puede sobrevivirle 

a ella. 

 

Por lo anterior, las pretensiones de la demanda, deberán prosperar.  

 

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL 

MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTÁ D. C., TRANSITORIAMENTE 

JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL 

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127), 

administrando justicia en nombre de la República y por mandato de la 

Constitución, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: DECLARAR extinta por pago la garantía hipotecaria constituida 

mediante escritura pública No. 4510 por la señora María Emilia Mendoza de 

Torres, en favor de Lucía Prieto Sarmiento, sobre el inmueble identificado con 

matrícula inmobiliaria 50S-0201910, por las razones expuestas en esta 

providencia. Por Secretaría, líbrese oficio a la Notaría 4 del Círculo de Bogotá, 

para que se sirva tomar nota de lo aquí decidido. 

   

SEGUNDO: Condenar en costas a la parte demandada. Fíjense como 

agencias en derecho la suma de $400.000,oo. 

 

NOTIFÍQUESE, 
 

J.H. 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 

Estado Electrónico No. 96, hoy 08 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda 

Agredo – Secretaria.  

. 



Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127) 

            

Bogotá D.C., siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO  : EJECUTIVO No. 2019-01456 

DEMANDANTE : MARTHA ISABEL BUSTOS LÓPEZ 

DEMANDADO : ANDREA LOZANO MÉNDEZ     

 

Teniendo en cuenta que ANDREA LOZANO MÉNDEZ, se encuentra(n) notificado(s) 

del mandamiento de pago proferido en su contra1 conforme a lo dispuesto en los  

Artículos 291 y 292 del C.G.P y, que dentro del término legal no se plantearon 

excepciones de mérito frente a los hechos y pretensiones de la demanda, se 

procede a dar aplicación a lo normado en el artículo 440 del Código General del 

Proceso, para lo cual cuenta con los siguientes. 

 

ANTECEDENTES 

 

Mediante escrito que por reparto correspondió a este Despacho, MARTHA ISABEL 

BUSTOS LÓPEZ promovió demanda EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTÍA en contra 

de ANDREA LOZANO MÉNDEZ, pretendiendo el pago de la suma de dinero 

contenida en el documento base del recaudo Letra de Cambio sin número vista a 

folio 3 de este cuaderno, para su respectiva ejecución conforme a las pretensiones 

de la demanda. 

  

Por encontrar ajustada a derecho la demanda, este Despacho profirió mandamiento 

de pago mediante proveído calendado el 08 de agosto de 2019 visto a folio 9 - 10 

del cuaderno principal.  

 

Así las cosas, teniendo en cuenta que no se presentaron excepciones y, tampoco 

realizó pago alguno tendiente a cumplir con la obligación ejecutada, se hace 

 
1 Folio 24 



necesario aplicar lo normado en el 440 del Código General del Proceso, previo las 

siguientes,  

 

CONSIDERACIONES 

 

Los llamados presupuestos procésales se encuentran reunidos a satisfacción 

dentro del sub-lite, pues la demanda fue presentada en legal forma, las partes son 

capaces para comparecer al juicio, y al Juzgado le asiste competencia para conocer 

de la acción. 

 

Se ejercita una acción de ejecución aportando como documento base del recaudo 

instrumento cambiario que presta mérito ejecutivo por contener obligaciones claras, 

expresas y exigibles, de donde se desprende legitimación tanto activa como pasiva 

para ser intervinientes de la contienda.  

 

Al no haberse propuesto excepción alguna por la parte ejecutada, se debe proferir 

auto ordenando seguir adelante la ejecución para el cumplimiento de las 

obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, como quiera que el mismo 

se encuentra ajustado a derecho, el proceso se tramitó en debida forma y no se 

evidencia vicio de nulidad alguno para anular lo actuado. 

 

Siendo criterio de ésta autoridad y deber oficioso del Juez, al momento de proferir 

auto en el proceso ejecutivo, revisar el acierto de los términos interlocutorios del 

mandamiento de pago librado en el respectivo asunto, concluyese para el sub-lite 

idoneidad de los mismos pues, como se dijo, la demanda es apta formalmente; con 

el libelo se anexó documentales que por reunir los requisitos de los artículos 621, 

671 y subsiguientes del Código de Comercio, se constituye en verdadero título valor, 

por ende, se erigen como título ejecutivo con satisfacción de las condiciones 

impuestas por el artículo 422 del Código General del Proceso.   

 

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado. 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: Seguir adelante la ejecución en la forma como se dispuso en el 

mandamiento de pago proferido.  

 



SEGUNDO: DECRETAR el avalúo y posterior remate de los bienes embargados y 

secuestrados dentro del presente proceso. 

 

TERCERO: ORDENAR se practique la liquidación del crédito en la forma y términos 

prescritos en el artículo 446 del Código General del Proceso. 

 

CUARTO: CONDENAR en costas de la presente acción a la parte ejecutada 

incluyendo como agencias en derecho la suma de $120.000,oo, M/Cte. Tásense. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 
Lblt   

 
Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 96, hoy 08 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda Agredo 
– secretaria.  
 
 

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL  DE  ORALIDAD 
TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL 

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127) 

 

            Bogotá D.C., siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023) (9) de 

septiembre de dos mil e (2011) 

Ref. Ejecutivo No. 2020-00187 

 

En atención a lo solicitado en el escrito que milita a folio precedente, allegado por 

el apoderado judicial de la parte demandante y con fundamento en el artículo 43, 

numeral 4° del Código General del Proceso, el Despacho, 

 

DISPONE 

 

Por secretaría líbrese oficio a la entidad EPS FAMISANAR, para que se sirvan 

informar a este Despacho y asunto cual es la entidad por medio de la cual cotiza 

el demandado FABIAN ALBERTO GALINDO BASTIDAS y la razón social, 

dirección, teléfono y el NIT del (os) último (os) empleador (es) que reportan pagos 

al sistema de seguridad social a favor de la misma (C. G. del Proceso, Artículo 

291, Parágrafo 2°, en concordancia con el artículo 43, numeral 4° ibídem).- 

 

Procédase de conformidad por secretaría indicando el número de identificación 

del demandado y déjense las constancias de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE, 
 

Lblt 
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 96, hoy 08 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda 
Agredo – secretaria 

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL DISTRITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127)   

                               

Bogotá D.C., siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

Referencia: Ejecutivo No. 2020-00555 

 

  
Una vez revisado el expediente, encuentra el despacho que no es posible 

consultar el proceso en el RNPE, motivo por el cual se ordena a la secretaría del 

juzgado que realice el emplazamiento en debida forma, y se vuelva a contabilizar 

el término que tienen las personas emplazadas para comparecer al presente 

proceso. 

 

 
 

 

NOTIFIQUESE. 
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 96, hoy 08 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda 
Agredo – Secretaria.  

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño



Juez
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL DISTRITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127)   

                               

Bogotá D.C., siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

Referencia: Ejecutivo No. 2021-00238 

 

  
Mediante providencia de fecha 09 de abril de 2021, se libró orden de pago dentro 

de la presente actuación a favor de Fondo Nacional de Ahorro Carlos Lleras 

Restrepo contra José Jair Grisales Arias por las sumas de dinero allí indicadas.  

 

El demandado, se notificó conforme lo preceptuado en los Artículos 291 y 292 

del C.G.P, como se desprende de las certificaciones obrantes en el expediente, 

sin que dentro del término de ley propusiera medio exceptivo alguno o acreditara 

el pago de la obligación que aquí se ejecuta.  

 

Así las cosas, como quiera que no existe vicio ni causal de nulidad capaz de 

invalidar lo actuado, se encuentran cumplidos a cabalidad los presupuestos 

procesales y no existe excepción por resolver, es del caso proceder conforme a 

lo ordenado por el artículo 440 ibídem y, en consecuencia:  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: Seguir adelante con la ejecución contra José Jair Grisales Arias, tal 

como se dispuso en el mandamiento de pago.  

 

SEGUNDO: Ordenar la liquidación del crédito teniendo en cuenta lo previsto en 

el artículo 446 de la obra procesal.  

 

TERCERO: Ordenar el avalúo y remate de los bienes embargados y de los que 

posteriormente se embarguen.  



CUARTO: Condenar en costas al ejecutado. Señálese como agencias en 

derecho $900.000. Notifíquese, 

 

NOTIFÍQUESE,  

 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 96, hoy 08 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda 
Agredo – Secretaria.  

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: e7e1caff49c8052dab6e93516685cfa614853e3efc9160bd45138d7e01592821

Documento generado en 06/06/2023 07:43:57 PM
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL DISTRITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127)   

                               

Bogotá D.C., siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

Referencia: Ejecutivo No. 2021-00238 

 

  
Para los efectos legales téngase en cuenta que el demandado José Jair Grisales 

Arias, se notificó del mandamiento ejecutivo y demás providencias proferidas en 

el asunto, de conformidad con el reglado en el artículo 292 del C.G.P, el 20 de 

enero de 2023, quien en el término de traslado guardó silencio. 

 

NOTIFIQUESE (2). 
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 96, hoy 08 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda 
Agredo – Secretaria.  

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 12d36ef8513fbf9b810c76168acf60969e26467a19d41b0c81e37a995584585e
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL  DE  ORALIDAD 

TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL 

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127) 

 

 

Bogotá D.C., siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

Ref: Ejecutivo No. 2021-00391 

 

En atención a la solicitud obrante en los numerales 48 – 49 de la presente 

encuadernación, el despacho, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: REQUIÉRASE a COLMEDICA MEDICINA PREPAGADA S.A., para 

que informen el trámite dado al oficio No. 3062 de fecha 28 de noviembre de 

2022, el cual fue radicado vía correo electrónico el día 02 de diciembre de 2022. 

 

Igualmente, acrediten los descuentos realizados a la fecha, de lo contrario 

responderá por dichos valores e incurrirá en multa de dos a cinco salarios 

mínimos mensuales de conformidad con el numeral 9º del artículo 593 del Código 

General del Proceso.  

 

Ofíciese anexando copia del oficio radicado en la entidad respectiva (No. 45 - 

46). 

 

NOTIFÍQUESE, 

Lblt 
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 96, hoy 08 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda 
Agredo – secretaria.  

Firmado Por:



Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL  DE  ORALIDAD 

TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127) 

 
                            

Bogotá D.C., siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

REFERENCIA: Ejecutivo No. 2021-01382 

 

Previo a resolver lo que en derecho corresponda en relación con la solicitud 

obrante en el numeral 13 - 14 de la presente encuadernación y en aras de evitar 

futuras nulidades, se requiere a la parte actora para que intente el trámite de 

notificación de la parte demandada en las direcciones informadas en el 

formulario de “SOLICITUD DE REESTRUCTURACIÓN (…)”, es decir, en la: 

 

• CALLE 13 # 32 80 Barrio Colon de la ciudad de Cali. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 
lblt    
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 96, hoy 08 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda 
Agredo – secretaria.  

 

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL DISTRITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127)   

                               

Bogotá D.C., siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

Referencia: Ejecutivo No. 2021-01688 

 

  
Mediante providencia de fecha 28 de enero de 2022, se libró orden de pago 

dentro de la presente actuación a favor de CREDIVALORES-CREDISERVICIOS 

S.A.S. contra LISSANA JESSICA FRIAS DE LA HOZ por las sumas de dinero allí 

indicadas.  

 

La demandada, se notificó conforme lo preceptuado en el Artículo 8º  de la Ley 

2213 de 2022, como se desprende de la certificación obrante en el expediente, 

sin que dentro del término de ley propusiera medio exceptivo alguno o acreditara 

el pago de la obligación que aquí se ejecuta.  

 

Así las cosas, como quiera que no existe vicio ni causal de nulidad capaz de 

invalidar lo actuado, se encuentran cumplidos a cabalidad los presupuestos 

procesales y no existe excepción por resolver, es del caso proceder conforme a 

lo ordenado por el artículo 440 ibídem y, en consecuencia:  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: Seguir adelante con la ejecución contra LISSANA JESSICA FRIAS 

DE LA HOZ, tal como se dispuso en el mandamiento de pago.  

 

SEGUNDO: Ordenar la liquidación del crédito teniendo en cuenta lo previsto en 

el artículo 446 de la obra procesal.  

 



TERCERO: Ordenar el avalúo y remate de los bienes embargados y de los que 

posteriormente se embarguen.  

 

CUARTO: Condenar en costas al ejecutado. Señálese como agencias en 

derecho $160.000. Notifíquese, 

 

NOTIFÍQUESE,  

 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 96, hoy 08 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda 
Agredo – Secretaria.  

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: cadcdbb9366365a7863e0ff6641590e5524a3ba0e55736232ed27e1fc759b8b5

Documento generado en 06/06/2023 07:44:00 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL DISTRITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127)   

                               

Bogotá D.C., siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

Referencia: Ejecutivo No. 2021-01688 

 

  
Para los efectos legales téngase en cuenta que la demandada LISSANA 

JESSICA FRIAS DE LA HOZ, se notificó del mandamiento ejecutivo y demás 

providencias proferidas en el asunto, de conformidad con el reglado en el artículo 

8º  de la Ley 2213 de 2022 el 11 de febrero de 2023, quien en el término de 

traslado guardó silencio. 

 

NOTIFIQUESE (2). 
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 96, hoy 08 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda 
Agredo – Secretaria.  

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL 

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127) 

            

Bogotá D.C., siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

REFERENCIA: Ejecutivo No. 2022-00229 

  

Como quiera la liquidación de costas elaborada por la secretaria de este Juzgado 

(No. 14) se ajusta a derecho, el Despacho le imparte APROBACIÓN de 

conformidad con el artículo 366 del Código General del Proceso: 

 

 

 

Por secretaria, procédase a remitir el asunto de la referencia a la Oficina de 

reparto correspondiente a los despachos de ejecución civil municipal para que 

continúe con el conocimiento del proceso conforme a su competencia, 

especialmente lo concerniente a la liquidación de crédito que antecede. 

 

NOTIFÍQUESE, 
 

Lblt 
 



Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 96, hoy 08 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda 
Agredo – secretaria 

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL 

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127) 

            

Bogotá D.C., siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO  : EJECUTIVO No. 2022-00399 

DEMANDANTE : CAJA COLOMBIANA DE SUBSIDIO FAMILIAR 

"COLSUBSIDIO"  

DEMANDADO : COLMENARES ALFONSO JAVIER     

 

Teniendo en cuenta que COLMENARES ALFONSO JAVIER, se encuentra(n) 

notificado(s) del mandamiento de pago proferido en su contra1 conforme a lo 

dispuesto en los Artículos 291 y 292 del C.G.P. y, que dentro del término legal no 

se plantearon excepciones de mérito frente a los hechos y pretensiones de la 

demanda, se procede a dar aplicación a lo normado en el artículo 440 del Código 

General del Proceso, para lo cual cuenta con los siguientes. 

 

ANTECEDENTES 

 

Mediante escrito que por reparto correspondió a este Despacho, CAJA 

COLOMBIANA DE SUBSIDIO FAMILIAR "COLSUBSIDIO" promovió demanda 

EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTÍA en contra de COLMENARES ALFONSO 

JAVIER, pretendiendo el pago de la suma de dinero contenida en el documento 

base del recaudo Pagaré 17000513630 visto a folio 04 de este cuaderno, para su 

respectiva ejecución conforme a las pretensiones de la demanda. 

  

Por encontrar ajustada a derecho la demanda, este Despacho profirió mandamiento 

de pago mediante proveído calendado el 26 de abril de 2022 

 visto a folio 08 del cuaderno principal.  

 

Así las cosas, teniendo en cuenta que no se presentaron excepciones y, tampoco 

realizó pago alguno tendiente a cumplir con la obligación ejecutada, se hace 

 
1 Folio 20 



necesario aplicar lo normado en el 440 del Código General del Proceso, previo las 

siguientes,  

 

CONSIDERACIONES 

 

Los llamados presupuestos procésales se encuentran reunidos a satisfacción 

dentro del sub-lite, pues la demanda fue presentada en legal forma, las partes son 

capaces para comparecer al juicio, y al Juzgado le asiste competencia para conocer 

de la acción. 

 

Se ejercita una acción de ejecución aportando como documento base del recaudo 

instrumento cambiario que presta mérito ejecutivo por contener obligaciones claras, 

expresas y exigibles, de donde se desprende legitimación tanto activa como pasiva 

para ser intervinientes de la contienda.  

 

Al no haberse propuesto excepción alguna por la parte ejecutada, se debe proferir 

auto ordenando seguir adelante la ejecución para el cumplimiento de las 

obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, como quiera que el mismo 

se encuentra ajustado a derecho, el proceso se tramitó en debida forma y no se 

evidencia vicio de nulidad alguno para anular lo actuado. 

 

Siendo criterio de ésta autoridad y deber oficioso del Juez, al momento de proferir 

auto en el proceso ejecutivo, revisar el acierto de los términos interlocutorios del 

mandamiento de pago librado en el respectivo asunto, concluyese para el sub-lite 

idoneidad de los mismos pues, como se dijo, la demanda es apta formalmente; con 

el libelo se anexó documentales que por reunir los requisitos de los artículos 621, 

709 y subsiguientes del Código de Comercio, se constituye en verdadero título valor, 

por ende, se erigen como título ejecutivo con satisfacción de las condiciones 

impuestas por el artículo 422 del Código General del Proceso.   

 

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado. 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: Seguir adelante la ejecución en la forma como se dispuso en el 

mandamiento de pago proferido.  

 



SEGUNDO: DECRETAR el avalúo y posterior remate de los bienes embargados y 

secuestrados dentro del presente proceso. 

 

TERCERO: ORDENAR se practique la liquidación del crédito en la forma y términos 

prescritos en el artículo 446 del Código General del Proceso. 

 

CUARTO: CONDENAR en costas de la presente acción a la parte ejecutada 

incluyendo como agencias en derecho la suma de $840.000,oo, M/Cte. Tásense. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 
Lblt   
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 96, hoy 08 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda Agredo 
– secretaria 

 

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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Bogotá D.C., siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

REFERENCIA: Hipotecario No. 2022-00572 

 

Para todos los efectos legales téngase en cuenta que el demandado LUIS 

FERNANDO EDUARDO RODRÍGUEZ LÓPEZ DE MESA, se notificó 

personalmente, contestó la demanda y presentó excepciones de mérito (No. 17 - 

28). 

 

En consecuencia, córrase traslado al ejecutante por el término de diez (10) días 

de las excepciones de meritó propuestas por la demandada, conforme lo 

dispuesto en el art.  443 del Código General del Proceso. 

 

NOTIFÍQUESE, 
 

Lblt 
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 96, hoy 08 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda 
Agredo – secretaria.  
 

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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SEÑOR 

JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE,DE 

BOGOTÁ. 

cmpl68bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

E. S. D. 

 

REFERENCIA:  PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO 

DEMANDANTE:  FONDO NACIONAL DE AHORRO CARLOS LLERAS 

RESTREPO 

DEMANDA:   RODRIGUEZ LOPEZ DE MESA LUIS FERNANDO ED CC 79587693 

RADICADO:  11001400306820220057200  

 

ASUNTO: APORTO CITATORIO ART 291 del C.G.P. POSITIVO. 

 
DANYELA REYES GONZÁLEZ, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Bogotá 
D.C., abogada en ejercicio e identificada como aparece al pie de mi firma, actuando 
en calidad de apoderada de la parte demandante dentro del proceso de la 
referencia, me dirijo a usted con el fin de manifestarle lo siguiente: 
 

1) Aporto notificación personal de que trata el Art. 291 del C.G.P. con resultado 

POSITIVO, a los demandados RODRIGUEZ LOPEZ DE MESA LUIS 

FERNANDO ED lo anterior como consta en la certificación emitida por la 

empresa de correos “PRONTO ENVÍOS”, la cual certifica que la demandada 

del proceso de la referencia si reside y/o labora en la dirección aportada. 

 

 

ANEXOS 
 

- Certificación de la guía de notificación del Art 291 con su respectivo con su 
respectivo cotejo. 

 

 
Sírvase señor juez proceder de conformidad,  
 

 
Del señor juez, respetuosamente, 

 
 
 
 

DANYELA REYES GONZÁLEZ 

C.C. 1.052.381.072 de Duitama 

T.P.   198.584 del C. S. de la J. 
CRISTIAN JAVIER PATIÑO SARMIENTO 

FNA C 10462 
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ACUERDO DE PAGO HONORARIOS  
 
OTORGANTE: AECSA NIT: 830059718-5  
 
ACEPTANTE: RODRIGUEZ LOPEZ DE MESA LUIS FERNANDO EDUARDO 
   
En el Juzgado CINCUENTA (50) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 
MULTIPLE DE BOGOTÁ D.C., bajo el radicado No. 2022- 00572 se adelanta proceso 
EJECUTIVO PARA EFECTIVIDAD DE LA GARANTÍA REAL de FONDO NACIONAL 
DEL AHORRO contra RODRIGUEZ LOPEZ DE MESA LUIS FERNANDO EDUARDO, 
identificado con la C.C 79587693, por concepto cobro judicial de la obligación No. 
79587693 - 06. 
 
Por acuerdo con el FNA, y el señor RODRIGUEZ LOPEZ DE MESA LUIS FERNANDO 
EDUARDO, se comprometió efectuar el pago correspondiente al crédito 79587693 - 06, 
y, en consecuencia, AECSA               y FNA acordaron que si el cliente realiza el pago correspondiente 
a los honorarios se dará terminación al proceso ejecutivo para la efectividad de la garantía 
real. 
 
En razón a la propuesta de pago por concepto de honorarios presentada por e l  
señor RODRIGUEZ LOPEZ DE MESA LUIS FERNANDO EDUARDO, las partes 
ACUERDAN LOS SIGUIENTE: 

 
1. AECSA aceptará el pago de SEISCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL PESOS 

($675,000) M/CTE del señor RODRIGUEZ LOPEZ DE MESA LUIS 
FERNANDO EDUARDO, siempre y   cuando dé cabal cumplimiento a las 
siguientes fechas y estipulaciones: 

 
a. El señor RODRIGUEZ LOPEZ DE MESA LUIS FERNANDO EDUARDO, 

pagará a AECSA la suma            propuesta en un único y primer pago que se 
efectuará a más tardar el día 8 DE MAYO DE 2023, por un valor de 
SEISCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL PESOS ($675,000) M/CTE. 

 
2. El señor RODRIGUEZ LOPEZ DE MESA LUIS FERNANDO EDUARDO, deberá 

realizar el pago anteriormente mencionado mediante consignación en el Banco 
BANCOLOMBIA a la cuenta convenio No. 58176 a nombre de AECSA, indicando en 
la Ref. N° 1 el número de cédula del titular del crédito y en la Ref. N°2 el número 
de la obligación crediticia. 

 
3. Una vez realizada la consignación, el señor RODRIGUEZ LOPEZ DE MESA 

LUIS FERNANDO EDUARDO, deberá hacernos llegar el soporte y/o 
comprobante de la consignación expedida por BANCOLOMBIA a los siguientes 
correos electrónicos: fna-jur@aecsa.co,diara.trujillo781@aecsa.co. 

 
4. Una vez confirmada la aplicación del pago por valor de SEISCIENTOS 

SETENTA Y CINCO MIL PESOS ($675,000) M/CTE. en la cuenta convenio 
No. 58176, AECSA expedirá un certificado por concepto de honorarios en el cual 
se indique que el señor RODRIGUEZ LOPEZ DE MESA LUIS FERNANDO 
EDUARDO, se encuentra a Paz y Salvo con AECSA por concepto Honorarios. 
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5. Expedido paz y salvo anteriormente descrito, AECSA procederá a solicitar al 

juzgado CINCUENTA (50) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 
MULTIPLE DE BOGOTÁ D.C, Bajo el radicado 2022 - 00572 terminación del 
proceso ejecutivo para la efectividad de la garantía real, en contra del señor 
RODRIGUEZ LOPEZ DE MESA LUIS FERNANDO EDUARDO. 

 
NOTA ACLARATORIA: De no hacerse efectivo el pago dentro de la fecha y las 
condiciones señaladas en este acuerdo, se entenderá incumplido, por lo que 
AECSA podrá dar continuidad al proceso y hacer efectiva la cláusula 
aceleratoria      o iniciar un ejecutivo para el respectivo cobro de sus honorarios 
por la suma de SEISCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL PESOS ($675,000) 
M/CTE 

 
Cordialmente; 

 
DANYELA REYES GONZÁLEZ  

DIRECTORA JURÍDICA 
danyela.reyes072@aecsa.co                 

Av Las Américas 46-41  

Pbx: 7420719 Ext 14205 
 

 
 



GRUPSERVIS EMPRESARIAL S.A.S 
NIT: 901.516.772-1 
Carrera 3 # 5-42 Fómeque - Cundinamarca   
Cel: 3105739307-3107680607 
Correo: grupservisempresarial@gmail.com 

EL SUSCRITO REPRESENTANTE LEGAL DE GRUPSERVIS EMPRESARIAL S.A.S. 

CERTIFICA:  

Que el señor LUIS FERNANDO EDUARDO RODRIGUEZ LOPEZ DE MESA identificado con 
C.C. No 79.587.693 expedida en Bogotá, laboró para nuestra empresa GRUPSERVIS 
EMPRESARIAL S.A.S NIT 901516772-1, de forma ocasional de uno a tres días a la semana, 
desde el 25 de Julio del 2021 hasta el 31 de Enero del 2022, en las instalaciones de la 
empresa cliente TERMALES SANTA MONICA LTDA, desempeñándose en el área de 
SERVICIOS GENERALES.

Cualquier información adicional con gusto le atenderemos. 

Esta constancia se expide a petición del interesado a los veintiséis (26) días del mes de 

FEBRERO del año 2022. 

Cordialmente 

______________________ 

LINA YISSETH CASTRO PADILLA 
REPRESENTANTE LEGAL  

















































Señor(a): 
JUZGADO 68 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE 
PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ 
cmpl68bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Bogotá D.C.  
E.S.D. 
 
Asunto:  CONTESTACIÓN DEMANDA 
Referencia:  2022-572 
Demandante: FONDO NACIONAL DEL AHORRO 
Demandada:  LUIS FERNANDO EDUARDO RODRÍGUEZ LÓPEZ DE MESA 
 
 
Respetuosamente me dirijo a ustedes, 
 
Yo LUIS FERNANDO EDUARDO RODRÍGUEZ LÓPEZ DE MESA mayor de edad, domiciliado a 
la fecha en el municipio de Choachí, Cundinamarca, identificado civilmente como aparece al pie 
de mi correspondiente firma, actuando en causa propia, dentro de la oportunidad procesal, con 
el debido respeto, a Usted Señor Juez y con fundamento en el art. 96 del Código General del 
Proceso, de manera atenta, concurro a su despacho dentro de los términos legales para contestar 
la demanda interpuesta por la parte demandante en el proceso de la referencia, de la siguiente 
manera:  

 
FRENTE A LOS HECHOS: 

 
PRIMERO. Teniendo en cuenta la difícil situación económica que viene atravesando el país luego 
de la pandemia, fui uno de los afectados por esta realidad, es por ello que perdí mi empleo como 
auxiliar de servicios generales del centro vacacional Santa Mónica del municipio de Choachi el 
31 de enero de 2022, situación que genero el incumpliendo de la obligación contraída con el 
Fondo Nacional del Ahorro. Sin embargo, he tratado de cumplir de la mejor manera posible con 
dichos pagos, siendo esto una clara demostración de mi voluntad de pago con la obligación, así 
mismo he tratado de realizar abonos, si bien es cierto en algunas ocasiones no he cancelado la 
cuota total, también es cierto que he ejecutado pagos parciales con relación al ciclo de 
facturación.   
 
SEGUNDO. Es por ello que acudí en diferentes fechas a las instalaciones del Fondo Nacional del 
Ahorro en la sede de la Calle 19 con Carrera 7, ubicada en el edificio el Ángel de la ciudad de 
Bogotá, a fin de que esta entidad tuviera conocimiento de mi situación y lográramos llegar a un 
posible acuerdo de pago y que fuera evidente mi voluntad de estar al día en los pagos, situación 
también ha sido repetida en varias oportunidades vía telefónica. Para lo cual los asesores del 
FNA, refirieron que me darían contestación a mi correo electrónico, sin obtener respuesta. Es 
necesario señalar que acudí de manera personal al fondo nacional del ahorro ya que en repetidas 
ocasiones he sido víctima de intento de estafa, razón por la cual aporto de manera personal a la 
entidad mis datos personales y de contacto siendo el medio de comunicación más expedito, mi 
correo electrónico rluisf71@hotmail.com.     
 
TERCERO.  Ahora bien es necesario indicarle su Señoría, que no recibí llamadas o citaciones 
por parte del Fondo Nacional del Ahorro o de la oficina de Cobranzas AECSA, para conciliar la 
forma de pago de los saldos pendientes a la obligación, y/o los honorarios que se hubieran 
generado de esta situación, pero de manera sorpresiva evidencio en documento referenciado 
APORTO CITATORIO que reposa en la demanda que la empresa de mensajería “Pronto Envíos”, 
certifico que el 2022-07-21 a las 15:48 horas, en observaciones me fue entregado dicho 
documento aduciendo que yo Luis Fernando Rodríguez en calidad de Destinatario, resido o 
laboro en el Conjunto Residencial Reserva del Tunal Avenida Calle 61 sur No. 20D-60 Apto 203 
Int. 7, situación que no corresponde a la realidad, toda vez que desde el 15 de octubre año 2020, 
resido en el municipio de Choachi Cundinamarca, ya que para dicho año laboraba en esa 
municipalidad, ahora bien, es de aclarar que desde el mencionado año y hasta la fecha aún resido 
en este municipio.    
 
CUARTO. En consecuencia, a lo anterior y teniendo en cuenta el ánimo conciliatorio a las 
peticiones presentadas con anterioridad y en su momento ante el FNA y AECSA como se 
mencionó anteriormente en los hechos, no obstante, me fue interpuesta una demanda ejecutiva 
por mínima cuantía según Referencia 2022-572 que actualmente cursa en mi contra.  
 
QUINTO. Finalmente, el día martes 2 de mayo de los corrientes, me presente al Fondo Nacional 
del Ahorro donde me enteré que en mi contra cursaba una demanda, para lo cual en ese mismo 
instante pacte un acuerdo de pago por un valor de $ 1.971.000 (incluida la cuota del mes de mayo 
de 2023), pagaderos al 10 de mayo de 2023, así mismo radique derecho de petición.  



 
CONTESTACION A LAS PRETENSIONES 

 
Con fundamento en los principios constitucionales inherentes a la defensa establecidos para 
evitar el desgaste de la jurisdicción e imprimirle celeridad a la causa me permito informarle que 
me opongo a las pretensiones al considerar que no se dan los fundamentos de las mismas, y no 
se encuentran probados los criterios para la prosperidad de estas. Por tanto, solicito de antemano, 
ABSTENERSE DE DECRETAR SUS PRETENSIONES y en su lugar absolver de responsabilidad 
a la parte demandada con fundamento en lo siguiente. 
 

EXCEPCIONES DE MÉRITO 
 

Se alega esta excepción de mérito teniendo en cuenta que la obligación que se pretende ejecutar 
está extinta, debido a que si bien en el mandato de pago se encuentra estipulado los siguientes 
montos $ 736.431,03 M/Cte., por concepto de cuatro (04) cuotas de capital en mora descritas en 
el escrito de demanda y $ 309.899,86 M/Cte., por concepto de los intereses de plazo causados 
sobre cada una de las cuotas en mora vencidas, para un total de $1.046.330,89, se realizaron los 
siguientes pagos en el año 2022 así: 
 

Fecha de Pago Valor de pago 

11-julio-2022 $ 2.000.000 en esta fecha ya cursaba 
demanda  

5-agosto-2022 $ 370.000 

2-septiembre-2022 $ 304.000 

6-0ctubre-2022 $ 323.000 

10-noviembre-2022 $ 165.000 

3-enero-2023 $ 250.000 

23-marzo-2023 $ 260.000 

 
 
Así mismo se pactó con el Fondo Nacional del Ahorro, acuerdo de pago por el valor de valor de 
$ 1.971.000, pago que se realizó en su totalidad el día 8 de mayo de 2023 en el banco Bogotá 
del municipio de Choachí, Cundinamarca. 
 
Es menester alegar esta excepción teniendo en cuenta que, al momento de realizar la 
consignación en la entidad bancaria a la cuenta del demandante, se podría decir que existió un 
pago total de la obligación por tanto considero que no ocupa razón al titular del trámite ejecutivo 
en cuanto los pagos en mora se encuentran cancelados en su totalidad. 
  
Si bien es cierto que, existe una obligación constituida entre mi persona y el demandante que se 
cuenta con los requisitos para ser ejecutada como lo es: clara, teniendo en cuenta que no da 
lugar a ambigüedades ni equivocaciones respecto a la obligación, expresa, debido a que ya se 
cumplió el plazo al que estaba sujeta dicha obligación, no es menos cierto que se puede apreciar 
a todas luces que ya hubo un pago total de la obligación pretendida en la demanda.  
 
 
 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 
 

Invoco como fundamento de derecho el artículo 422. del Código General del Proceso, al no 
establecer la existencia de la obligación o su extinción por solución o pago. 
 

 
PRUEBAS 

 
 
Solicito señor Juez que se tengan como pruebas lo siguiente: 
 
Certificación laboral emitida por la empresa Grupservis Empresarial SAS 
Documento Aporto Citatorio 
Contrato de arrendamiento 10 de octubre de 2020 
Contrato de arrendamiento 5 de febrero de 2022 
Derecho de petición dirigido al Fondo Nacional del Ahorro 2-mayo-2023 
Acuerdo de pago de 2 de mayo de 2023 
Comprobantes de pago facturas FNA 2022 y 2023 
Comprobante de pago 8 de mayo de 2023 por cuotas vencidas   
Comprobante de pago 8 de mayo de 2023 por honorarios   
 



 
 

NOTIFICACIONES 
 
 
A continuación, relaciono los datos respectivos para las debidas notificaciones: 

 

LUIS FERNANDO EDUARDO RODRÍGUEZ LÓPEZ DE MESA  

Dirección: Calle 5 No. 1-18 Piso 2, Choachí – Cundinamarca 

Dirección electrónica: rluisf71@hotmail.com. 

Teléfono fijo y celular:  

 

 

Firma 

 

___________________________ 

LUIS FERNANDO EDUARDO RODRÍGUEZ LÓPEZ DE MESA  

C.C 79.587.693 de Bogotá 

 



REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL DISTRITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127)   

                               

Bogotá D.C., siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

Referencia: Ejecutivo No. 2022-00675 

 

  
Mediante providencia de fecha 28 de junio de 2022, se libró orden de pago dentro 

de la presente actuación a favor de TITULARIZADORA COLOMBIANA S.A. 

HITOS S.A. contra EFREEN PRIETO MALDONADO por las sumas de dinero allí 

indicadas.  

 

El demandado, se notificó conforme lo preceptuado en los Artículos 291 y 292 

del C.G.P, como se desprende de las certificaciones obrantes en el expediente, 

sin que dentro del término de ley propusiera medio exceptivo alguno o acreditara 

el pago de la obligación que aquí se ejecuta.  

 

Así las cosas, como quiera que no existe vicio ni causal de nulidad capaz de 

invalidar lo actuado, se encuentran cumplidos a cabalidad los presupuestos 

procesales, se encuentra el inmueble objeto de garantía real embargado y no 

existe excepción por resolver, es del caso proceder conforme a lo ordenado por 

el artículo 468 ibídem y, en consecuencia:  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: Seguir adelante con la ejecución contra EFREEN PRIETO 

MALDONADO, tal como se dispuso en el mandamiento de pago.  

 

SEGUNDO: Ordenar la liquidación del crédito teniendo en cuenta lo previsto en 

el artículo 446 de la obra procesal.  

 



TERCERO: Ordenar el avalúo y remate de los bienes embargados y de los que 

posteriormente se embarguen.  

 

CUARTO: Condenar en costas al ejecutado. Señálese como agencias en 

derecho $1.800.000. Notifíquese, 

 

NOTIFÍQUESE,  

 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 96, hoy 08 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda 
Agredo – Secretaria.  

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: a58d9eb1f2806a30a810ea06770720c22310be4e50df4db736c2f2245bbd97da

Documento generado en 06/06/2023 07:44:06 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL DISTRITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127)   

                               

Bogotá D.C., siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

Referencia: Ejecutivo No. 2022-00675 

 

  
Para los efectos legales téngase en cuenta que el demandado Efreen Prieto 

Maldonado, se notificó del mandamiento ejecutivo y demás providencias 

proferidas en el asunto, de conformidad con el reglado en el artículo 292 del 

C.G.P, el 10 de diciembre de 2022, quien en el término de traslado guardó 

silencio. 

 

NOTIFIQUESE (2). 
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 96, hoy 08 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda 
Agredo – Secretaria.  

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 12e6ab23d4571205ef25a959c77097679489c5b36c0dceed0c66f2071e059ca3

Documento generado en 06/06/2023 07:44:07 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL  DE  ORALIDAD 

TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL 
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Bogotá D.C., siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

Ref: Ejecutivo No. 2022-01078 

 

Visto el escrito presentado por el señor apoderado judicial de la parte 

demandante, el Despacho advierte que no podrá salir avante su solicitud de 

aclaración o adición que se solicitan, en la medida en que el mismo no pretende 

aclarar frases oscuras o que generen un verdadero motivo de duda, ni que se 

resuelva un asunto que dejó de decidirse en la providencia, sino que de forma 

enfática cuestiona lo resuelto a través de la providencia. 

 

Ahora bien, es claro que, aceptado el desistimiento de las excepciones de mérito, 

debía seguirse adelante la ejecución, si no fuera porque se presentó la solicitud 

de terminación del proceso por pago total de la obligación y de las costas, por 

parte del demandado, y que fueron aprobadas en la misma providencia objeto de 

aclaración. 

 

En efecto, no se produjo la providencia que ordena seguir adelante con la 

ejecución y se procedió en los términos del inciso tercero del Art. 461 del C.G.P., 

para aquellos eventos en que no hay liquidaciones aprobadas de crédito y costas, 

y se aportan los depósitos necesarios para terminar el proceso, y en 

consecuencia, se aprobaron las liquidaciones de crédito por la suma de 

$15’255.702,oo y de costas por el valor de $600.000,oo, decretando la 

terminación del proceso.  

 

Por lo anterior, el Despacho RESUELVE, 

 

UNICO. Negar las solicitudes de aclaración y adición, por las razones expuestas. 

 

NOTIFÍQUESE, 



Lblt 
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 96, hoy 08 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda 
Agredo – secretaria.  

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: ecb8e3689760beb7803a05236f77bdf3328a6d4491eabb7b1196bd9226c98db3

Documento generado en 07/06/2023 04:22:51 PM
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JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL 

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127) 

            

Bogotá D.C., siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO  : EJECUTIVO No. 2022-01179 

DEMANDANTE : BANCO CREDIFINANCIERA S.A. antes BANCO 

PROCREDIT S.A. 

DEMANDADO : FLÓREZ PINEDA WILMER FABIÁN     

 

Teniendo en cuenta que FLÓREZ PINEDA WILMER FABIÁN, se encuentra(n) 

notificado(s) del mandamiento de pago proferido en su contra1 conforme a lo 

dispuesto en el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022 y, que dentro del término legal no 

se plantearon excepciones de mérito frente a los hechos y pretensiones de la 

demanda, se procede a dar aplicación a lo normado en el artículo 440 del Código 

General del Proceso, para lo cual cuenta con los siguientes. 

 

ANTECEDENTES 

 

Mediante escrito que por reparto correspondió a este Despacho, BANCO 

CREDIFINANCIERA S.A. antes BANCO PROCREDIT S.A. promovió demanda 

EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTÍA en contra de FLÓREZ PINEDA WILMER 

FABIÁN, pretendiendo el pago de la suma de dinero contenida en el documento 

base del recaudo Pagaré 00000030000061254 visto a folio 02 de este cuaderno, 

para su respectiva ejecución conforme a las pretensiones de la demanda. 

  

Por encontrar ajustada a derecho la demanda, este Despacho profirió mandamiento 

de pago mediante proveído calendado el 13 de octubre de 2022 visto a folio 06 del 

cuaderno principal.  

 

Así las cosas, teniendo en cuenta que no se presentaron excepciones y, tampoco 

realizó pago alguno tendiente a cumplir con la obligación ejecutada, se hace 

 
1 Folio 23 - 29 



necesario aplicar lo normado en el 440 del Código General del Proceso, previo las 

siguientes,  

 

CONSIDERACIONES 

 

Los llamados presupuestos procésales se encuentran reunidos a satisfacción 

dentro del sub-lite, pues la demanda fue presentada en legal forma, las partes son 

capaces para comparecer al juicio, y al Juzgado le asiste competencia para conocer 

de la acción. 

 

Se ejercita una acción de ejecución aportando como documento base del recaudo 

instrumento cambiario que presta mérito ejecutivo por contener obligaciones claras, 

expresas y exigibles, de donde se desprende legitimación tanto activa como pasiva 

para ser intervinientes de la contienda.  

 

Al no haberse propuesto excepción alguna por la parte ejecutada, se debe proferir 

auto ordenando seguir adelante la ejecución para el cumplimiento de las 

obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, como quiera que el mismo 

se encuentra ajustado a derecho, el proceso se tramitó en debida forma y no se 

evidencia vicio de nulidad alguno para anular lo actuado. 

 

Siendo criterio de ésta autoridad y deber oficioso del Juez, al momento de proferir 

auto en el proceso ejecutivo, revisar el acierto de los términos interlocutorios del 

mandamiento de pago librado en el respectivo asunto, concluyese para el sub-lite 

idoneidad de los mismos pues, como se dijo, la demanda es apta formalmente; con 

el libelo se anexó documentales que por reunir los requisitos de los artículos 621, 

709 y subsiguientes del Código de Comercio, se constituye en verdadero título valor, 

por ende, se erigen como título ejecutivo con satisfacción de las condiciones 

impuestas por el artículo 422 del Código General del Proceso.   

 

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado. 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: Seguir adelante la ejecución en la forma como se dispuso en el 

mandamiento de pago proferido.  

 



SEGUNDO: DECRETAR el avalúo y posterior remate de los bienes embargados y 

secuestrados dentro del presente proceso. 

 

TERCERO: ORDENAR se practique la liquidación del crédito en la forma y términos 

prescritos en el artículo 446 del Código General del Proceso. 

 

CUARTO: CONDENAR en costas de la presente acción a la parte ejecutada 

incluyendo como agencias en derecho la suma de $183.000,oo, M/Cte. Tásense. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 
Lblt   
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 96, hoy 08 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda Agredo 
– secretaria.  
 

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL 

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127) 

            

Bogotá D.C., siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO  : EJECUTIVO No. 2022-01332 

DEMANDANTE : COOPERATIVA MULTIACTIVA DE DESARROLLO 

NACIONAL” COOPDENAL” 

DEMANDADO : GLEIDER MENA MURILLO     

 

Teniendo en cuenta que GLEIDER MENA MURILLO, se encuentra(n) notificado(s) 

del mandamiento de pago proferido en su contra1 conforme a lo dispuesto en los 

Artículos 291 y 292 del C.G.P. y, que dentro del término legal no se plantearon 

excepciones de mérito frente a los hechos y pretensiones de la demanda, se 

procede a dar aplicación a lo normado en el artículo 440 del Código General del 

Proceso, para lo cual cuenta con los siguientes. 

 

ANTECEDENTES 

 

Mediante escrito que por reparto correspondió a este Despacho, COOPERATIVA 

MULTIACTIVA DE DESARROLLO NACIONAL” COOPDENAL” promovió 

demanda EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTÍA en contra de GLEIDER MENA 

MURILLO, pretendiendo el pago de la suma de dinero contenida en el documento 

base del recaudo Pagaré 10108 visto a folio 02 de este cuaderno, para su respectiva 

ejecución conforme a las pretensiones de la demanda. 

  

Por encontrar ajustada a derecho la demanda, este Despacho profirió mandamiento 

de pago mediante proveído calendado el 02 de noviembre de 2022 visto a folio 04 

del cuaderno principal.  

 

Así las cosas, teniendo en cuenta que no se presentaron excepciones y, tampoco 

realizó pago alguno tendiente a cumplir con la obligación ejecutada, se hace 

 
1 Folio 10 



necesario aplicar lo normado en el 440 del Código General del Proceso, previo las 

siguientes,  

 

CONSIDERACIONES 

 

Los llamados presupuestos procésales se encuentran reunidos a satisfacción 

dentro del sub-lite, pues la demanda fue presentada en legal forma, las partes son 

capaces para comparecer al juicio, y al Juzgado le asiste competencia para conocer 

de la acción. 

 

Se ejercita una acción de ejecución aportando como documento base del recaudo 

instrumento cambiario que presta mérito ejecutivo por contener obligaciones claras, 

expresas y exigibles, de donde se desprende legitimación tanto activa como pasiva 

para ser intervinientes de la contienda.  

 

Al no haberse propuesto excepción alguna por la parte ejecutada, se debe proferir 

auto ordenando seguir adelante la ejecución para el cumplimiento de las 

obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, como quiera que el mismo 

se encuentra ajustado a derecho, el proceso se tramitó en debida forma y no se 

evidencia vicio de nulidad alguno para anular lo actuado. 

 

Siendo criterio de ésta autoridad y deber oficioso del Juez, al momento de proferir 

auto en el proceso ejecutivo, revisar el acierto de los términos interlocutorios del 

mandamiento de pago librado en el respectivo asunto, concluyese para el sub-lite 

idoneidad de los mismos pues, como se dijo, la demanda es apta formalmente; con 

el libelo se anexó documentales que por reunir los requisitos de los artículos 621, 

709 y subsiguientes del Código de Comercio, se constituye en verdadero título valor, 

por ende, se erigen como título ejecutivo con satisfacción de las condiciones 

impuestas por el artículo 422 del Código General del Proceso.   

 

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado. 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: Seguir adelante la ejecución en la forma como se dispuso en el 

mandamiento de pago proferido.  

 



SEGUNDO: DECRETAR el avalúo y posterior remate de los bienes embargados y 

secuestrados dentro del presente proceso. 

 

TERCERO: ORDENAR se practique la liquidación del crédito en la forma y términos 

prescritos en el artículo 446 del Código General del Proceso. 

 

CUARTO: CONDENAR en costas de la presente acción a la parte ejecutada 

incluyendo como agencias en derecho la suma de $290.000,oo, M/Cte. Tásense. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 
Lblt   
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 96, hoy 08 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda Agredo 
– secretaria.  
 

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL 

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127) 

            

Bogotá D.C., siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO  : EJECUTIVO No. 2022-01436 

DEMANDANTE : AECSA S.A. 

DEMANDADO : CAÑIZARES GONZÁLEZ ROBINSON     

 

Teniendo en cuenta que CAÑIZARES GONZÁLEZ ROBINSON, se encuentra(n) 

notificado(s) del mandamiento de pago proferido en su contra1 conforme a lo 

dispuesto en el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022 y, que dentro del término legal no 

se plantearon excepciones de mérito frente a los hechos y pretensiones de la 

demanda, se procede a dar aplicación a lo normado en el artículo 440 del Código 

General del Proceso, para lo cual cuenta con los siguientes. 

 

ANTECEDENTES 

 

Mediante escrito que por reparto correspondió a este Despacho, AECSA S.A. 

promovió demanda EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTÍA en contra de CAÑIZARES 

GONZÁLEZ ROBINSON, pretendiendo el pago de la suma de dinero contenida en 

el documento base del recaudo Pagaré 5879421 

 visto a folio 02 de este cuaderno, para su respectiva ejecución conforme a las 

pretensiones de la demanda. 

  

Por encontrar ajustada a derecho la demanda, este Despacho profirió mandamiento 

de pago mediante proveído calendado el 01 de diciembre de 2022 visto a folio 08 

del cuaderno principal.  

 

Así las cosas, teniendo en cuenta que no se presentaron excepciones y, tampoco 

realizó pago alguno tendiente a cumplir con la obligación ejecutada, se hace 

 
1 Folio 09 - 12 



necesario aplicar lo normado en el 440 del Código General del Proceso, previo las 

siguientes,  

 

CONSIDERACIONES 

 

Los llamados presupuestos procésales se encuentran reunidos a satisfacción 

dentro del sub-lite, pues la demanda fue presentada en legal forma, las partes son 

capaces para comparecer al juicio, y al Juzgado le asiste competencia para conocer 

de la acción. 

 

Se ejercita una acción de ejecución aportando como documento base del recaudo 

instrumento cambiario que presta mérito ejecutivo por contener obligaciones claras, 

expresas y exigibles, de donde se desprende legitimación tanto activa como pasiva 

para ser intervinientes de la contienda.  

 

Al no haberse propuesto excepción alguna por la parte ejecutada, se debe proferir 

auto ordenando seguir adelante la ejecución para el cumplimiento de las 

obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, como quiera que el mismo 

se encuentra ajustado a derecho, el proceso se tramitó en debida forma y no se 

evidencia vicio de nulidad alguno para anular lo actuado. 

 

Siendo criterio de ésta autoridad y deber oficioso del Juez, al momento de proferir 

auto en el proceso ejecutivo, revisar el acierto de los términos interlocutorios del 

mandamiento de pago librado en el respectivo asunto, concluyese para el sub-lite 

idoneidad de los mismos pues, como se dijo, la demanda es apta formalmente; con 

el libelo se anexó documentales que por reunir los requisitos de los artículos 621, 

709 y subsiguientes del Código de Comercio, se constituye en verdadero título valor, 

por ende, se erigen como título ejecutivo con satisfacción de las condiciones 

impuestas por el artículo 422 del Código General del Proceso.   

 

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado. 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: Seguir adelante la ejecución en la forma como se dispuso en el 

mandamiento de pago proferido.  

 



SEGUNDO: DECRETAR el avalúo y posterior remate de los bienes embargados y 

secuestrados dentro del presente proceso. 

 

TERCERO: ORDENAR se practique la liquidación del crédito en la forma y términos 

prescritos en el artículo 446 del Código General del Proceso. 

 

CUARTO: CONDENAR en costas de la presente acción a la parte ejecutada 

incluyendo como agencias en derecho la suma de $1.870.000,oo, M/Cte. Tásense. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 
Lblt   
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 96, hoy 08 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda Agredo 
– secretaria.  
 

 

 

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL 

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127) 

            

Bogotá D.C., siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

REFERENCIA: Ejecutivo No. 2022-01509 

  

 

En atención a lo solicitado en memorial que antecede (No. 19), se DECRETA el 

emplazamiento del demandado GUALDRON CHAVEZ OMAR, en los términos y 

para los fines del artículo 293 del C. G. del P. 

 

Conforme a lo anterior, secretaria proceda a ingresar los datos del asunto de la 

referencia en el Registro Nacional de Personas Emplazadas (Rnpe), conforme lo 

dispuesto en el art. 108 del Código General del Proceso y el artículo 10 de la Ley 

2213 de 2022. 

 

NOTIFÍQUESE, 
 

Lblt   
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 96, hoy 08 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda 
Agredo – secretaria. 

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: c35eb8ed959520ea56624b21e927936444ad0a9e802cdd94b8e8a818ffa5732c
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL  DE  ORALIDAD 

TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL 

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127) 

 
            

Bogotá D.C., siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 
 

REFERENCIA: Ejecutivo No. 2022-01656 
 

La propuesta de conciliación presentada por el demandante, se pone en 

conocimiento de la parte demandada para los fines legales que estime 

pertinentes. 

 

En todo caso, se requiere al extremo actor para que proceda a la notificación de 

la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado y de la Procuraduría General 

de la Nación, tal como lo ordena el Art. 612 del C.G.P. 

 

NOTIFÍQUESE, 
 
Lblt 
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 96, hoy 08 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda 
Agredo – secretaria.  
 

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL  DE  ORALIDAD 
TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL 

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127) 

 

Bogotá D.C., siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 (9) de septiembre de dos mil e (2011) 

Ref. Ejecutivo No. 2022-01731 

 

Para todos los efectos legales téngase en cuenta que el demandado ERNESTO 

FONSECA ARDILA se encuentra notificado por aviso (No. 19), quien, dentro del 

término legal concedido, guardó silencio sin presentar medio exceptivo alguno. 

 

Por otra parte En atención a lo solicitado en el escrito que milita a folio 

precedente, allegado por el apoderado judicial de la parte demandante y con 

fundamento en el artículo 43, numeral 4° del Código General del Proceso, el 

Despacho, 

 

DISPONE 

 

Por secretaría líbrese oficio a la entidad NUEVA E.P.S. S.A., para que se sirvan 

informar a este Despacho y asunto cual es la razón social, dirección, teléfono y 

el NIT del (os) último (os) empleador (es) que reportan pagos al sistema de 

seguridad social a favor de la aquí demandada VERONICA VARGAS SOLANO 

(C. G. del Proceso, Artículo 291, Parágrafo 2°, en concordancia con el artículo 

43, numeral 4° ibídem).- 

 

Igualmente para que se sirvan informar a este Despacho y asunto la dirección 

física y electrónica que reporta en sus bases de datos el demandado en mención 

(C. G. del Proceso, Artículo 291, Parágrafo 2°, en concordancia con el artículo 

43, numeral 4° ibídem).- 

 

Una vez se tenga respuesta de la entidad en comento, se resolverá lo que en 

derecho corresponda respecto de oficiar a las entidades DIAN, TRANSUNION, 

DATACREDITO y CIFIN. 

 



Procédase de conformidad por secretaría indicando el número de identificación 

de la demandada y déjense las constancias de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE (2), 
 

Lblt 
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 96, hoy 08 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda 
Agredo – secretaria 

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL 

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127) 

            

Bogotá D.C., siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO  : EJECUTIVO No. 2022-01805 

DEMANDANTE : AECSA S.A 

DEMANDADO : GUILLERMO ANDRES LOPEZ GONZALEZ     

 

Teniendo en cuenta que GUILLERMO ANDRES LOPEZ GONZALEZ, se 

encuentra(n) notificado(s) del mandamiento de pago proferido en su contra1 

conforme a lo dispuesto en el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022 y, que dentro del 

término legal no se plantearon excepciones de mérito frente a los hechos y 

pretensiones de la demanda, se procede a dar aplicación a lo normado en el artículo 

440 del Código General del Proceso, para lo cual cuenta con los siguientes. 

 

ANTECEDENTES 

 

Mediante escrito que por reparto correspondió a este Despacho, AECSA S.A 

promovió demanda EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTÍA en contra de GUILLERMO 

ANDRES LOPEZ GONZALEZ, pretendiendo el pago de la suma de dinero 

contenida en el documento base del recaudo Pagaré 1262557 visto a folio 02 de 

este cuaderno, para su respectiva ejecución conforme a las pretensiones de la 

demanda. 

  

Por encontrar ajustada a derecho la demanda, este Despacho profirió mandamiento 

de pago mediante proveído calendado el 12 de enero de 2023 visto a folio 04 del 

cuaderno principal.  

 

Así las cosas, teniendo en cuenta que no se presentaron excepciones y, tampoco 

realizó pago alguno tendiente a cumplir con la obligación ejecutada, se hace 

 
1 Folio 11 



necesario aplicar lo normado en el 440 del Código General del Proceso, previo las 

siguientes,  

 

CONSIDERACIONES 

 

Los llamados presupuestos procésales se encuentran reunidos a satisfacción 

dentro del sub-lite, pues la demanda fue presentada en legal forma, las partes son 

capaces para comparecer al juicio, y al Juzgado le asiste competencia para conocer 

de la acción. 

 

Se ejercita una acción de ejecución aportando como documento base del recaudo 

instrumento cambiario que presta mérito ejecutivo por contener obligaciones claras, 

expresas y exigibles, de donde se desprende legitimación tanto activa como pasiva 

para ser intervinientes de la contienda.  

 

Al no haberse propuesto excepción alguna por la parte ejecutada, se debe proferir 

auto ordenando seguir adelante la ejecución para el cumplimiento de las 

obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, como quiera que el mismo 

se encuentra ajustado a derecho, el proceso se tramitó en debida forma y no se 

evidencia vicio de nulidad alguno para anular lo actuado. 

 

Siendo criterio de ésta autoridad y deber oficioso del Juez, al momento de proferir 

auto en el proceso ejecutivo, revisar el acierto de los términos interlocutorios del 

mandamiento de pago librado en el respectivo asunto, concluyese para el sub-lite 

idoneidad de los mismos pues, como se dijo, la demanda es apta formalmente; con 

el libelo se anexó documentales que por reunir los requisitos de los artículos 621, 

709 y subsiguientes del Código de Comercio, se constituye en verdadero título valor, 

por ende, se erigen como título ejecutivo con satisfacción de las condiciones 

impuestas por el artículo 422 del Código General del Proceso.   

 

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado. 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: Seguir adelante la ejecución en la forma como se dispuso en el 

mandamiento de pago proferido.  

 



SEGUNDO: DECRETAR el avalúo y posterior remate de los bienes embargados y 

secuestrados dentro del presente proceso. 

 

TERCERO: ORDENAR se practique la liquidación del crédito en la forma y términos 

prescritos en el artículo 446 del Código General del Proceso. 

 

CUARTO: CONDENAR en costas de la presente acción a la parte ejecutada 

incluyendo como agencias en derecho la suma de $480.000,oo, M/Cte. Tásense. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 
Lblt   
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 96, hoy 08 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda Agredo 
– secretaria.  

 

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 73e97fc1f63f1c55af311dea804313dd43a3be8e664884dea54f8b3878df3942
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL 

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127) 

 
                         

Bogotá D.C., siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

REFERENCIA: Ejecutivo No. 2023-00359 

 

 

De conformidad con lo dispuesto en el artículo 286 del Código General del Proceso, 

se corrige el auto de fecha 13 de abril de 2023 (No. 02 C. 2), para indicar que el 

nombre del demandado sobre el cual recae la medida es NILSON CUITIVA 

PACHON y no como allí se indicó. 

 

En lo demás el auto quedara incólume.  

 

NOTIFÍQUESE (2), 

 
lblt   
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 96, hoy 08 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda Agredo 
– secretaria 

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 7fbe9fc96fcfe5f014031ef3addde54106055d261283f218e6b92297a24da5db
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL 

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127) 

            

Bogotá D.C., siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO  : EJECUTIVO No. 2023-00469 

DEMANDANTE : AECSA S.A. 

DEMANDADO : SANCHEZ VEGA DIANA FERNANDA     

 

Teniendo en cuenta que SANCHEZ VEGA DIANA FERNANDA, se encuentra(n) 

notificado(s) del mandamiento de pago proferido en su contra1 conforme a lo 

dispuesto en el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022 y, que dentro del término legal no 

se plantearon excepciones de mérito frente a los hechos y pretensiones de la 

demanda, se procede a dar aplicación a lo normado en el artículo 440 del Código 

General del Proceso, para lo cual cuenta con los siguientes. 

 

ANTECEDENTES 

 

Mediante escrito que por reparto correspondió a este Despacho, AECSA 

S.A.promovió demanda EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTÍA en contra de 

SANCHEZ VEGA DIANA FERNANDA, pretendiendo el pago de la suma de dinero 

contenida en el documento base del recaudo Pagaré 0570798 visto a folio 02 de 

este cuaderno, para su respectiva ejecución conforme a las pretensiones de la 

demanda. 

  

Por encontrar ajustada a derecho la demanda, este Despacho profirió mandamiento 

de pago mediante proveído calendado el 31 de marzo de 2023 visto a folio 04 del 

cuaderno principal.  

 

Así las cosas, teniendo en cuenta que no se presentaron excepciones y, tampoco 

realizó pago alguno tendiente a cumplir con la obligación ejecutada, se hace 

 
1 Folio 06 



necesario aplicar lo normado en el 440 del Código General del Proceso, previo las 

siguientes,  

 

CONSIDERACIONES 

 

Los llamados presupuestos procésales se encuentran reunidos a satisfacción 

dentro del sub-lite, pues la demanda fue presentada en legal forma, las partes son 

capaces para comparecer al juicio, y al Juzgado le asiste competencia para conocer 

de la acción. 

 

Se ejercita una acción de ejecución aportando como documento base del recaudo 

instrumento cambiario que presta mérito ejecutivo por contener obligaciones claras, 

expresas y exigibles, de donde se desprende legitimación tanto activa como pasiva 

para ser intervinientes de la contienda.  

 

Al no haberse propuesto excepción alguna por la parte ejecutada, se debe proferir 

auto ordenando seguir adelante la ejecución para el cumplimiento de las 

obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, como quiera que el mismo 

se encuentra ajustado a derecho, el proceso se tramitó en debida forma y no se 

evidencia vicio de nulidad alguno para anular lo actuado. 

 

Siendo criterio de ésta autoridad y deber oficioso del Juez, al momento de proferir 

auto en el proceso ejecutivo, revisar el acierto de los términos interlocutorios del 

mandamiento de pago librado en el respectivo asunto, concluyese para el sub-lite 

idoneidad de los mismos pues, como se dijo, la demanda es apta formalmente; con 

el libelo se anexó documentales que por reunir los requisitos de los artículos 621, 

709 y subsiguientes del Código de Comercio, se constituye en verdadero título valor, 

por ende, se erigen como título ejecutivo con satisfacción de las condiciones 

impuestas por el artículo 422 del Código General del Proceso.   

 

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado. 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: Seguir adelante la ejecución en la forma como se dispuso en el 

mandamiento de pago proferido.  

 



SEGUNDO: DECRETAR el avalúo y posterior remate de los bienes embargados y 

secuestrados dentro del presente proceso. 

 

TERCERO: ORDENAR se practique la liquidación del crédito en la forma y términos 

prescritos en el artículo 446 del Código General del Proceso. 

 

CUARTO: CONDENAR en costas de la presente acción a la parte ejecutada 

incluyendo como agencias en derecho la suma de $1.340.000,oo, M/Cte. Tásense. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 
Lblt   
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 96, hoy 08 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda Agredo 
– secretaria.  

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL 

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127) 

            

Bogotá D.C., siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

Referencia: Restitución No 2023-00552 

 

Revisadas las actuaciones desplegadas en trámite del presente asunto, se observa 

que en escrito aportado el 25 de mayo de 2023 que milita en los numerales 05 - 06 

del cuaderno principal, manifiesta la parte actora que ha recuperado la tenencia del 

inmueble objeto del presente asunto y, por tanto, no hay más actuaciones que 

realizar dentro del proceso de la referencia el Juzgado,  

 

RESUELVE: 

 

1. DECRETAR la terminación del presente asunto por carencia de objeto. 

 

2. Como quiera que la demanda fue presentada de manera digital y por tanto no hay 

lugar al desglose de los documentos que sirven de base a la acción, procédase a 

emitir las constancias de rigor. 

 

3. En firme éste auto y/o cumplido lo anterior, archívese el expediente, según lo 

dispone el Art. 122 del C.G.P. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 
Lblt   
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 96, hoy 08 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda Agredo 
– secretaria 

Firmado Por:



Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL DE  BOGOTÁ 
TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL DISTRITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127)  
 

Bogotá D.C., siete (7) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

Referencia: Restitución No 2023-00778 

 

Reunidos los requisitos de Ley el Juzgado ADMITE la presente demanda de 

RESTITUCIÓN DE BIEN INMUEBLE ARRENDADO DE ÚNICA INSTANCIA 

instaurada por EDGAR EDUARDO ROMERO BOHÓRQUEZ contra de 

JUANITA COTRINO CARRILLO, ANGELA MARIA CARRILLO PEREZ Y 

WILSON ANDRES RIVERA CÁRDENAS. 

 

Désele el trámite del Proceso Verbal Sumario conforme lo dispuesto en el art. 

390 del Código General del Proceso. 

 

De la demanda y sus anexos y su subsanación córrase traslado a la parte 

demandada por el término de diez (10) días, conforme lo previsto en el art. 391 

ejusdem.  

 

Se le advierte a la parte demandada que no será oída en el proceso, hasta tanto 

demuestre que ha consignado a órdenes del juzgado los valores adeudados por 

concepto de cánones de arrendamiento endilgados en mora. De igual manera, 

deberá consignar aquellos que se sigan causando durante el proceso, lo anterior 

de conformidad con lo previsto en el inciso 2º del numeral 4º del art. 384 de la 

norma en cita.  

 

Notifíquese esta providencia de conformidad con lo dispuesto en los artículos 291 

y 292 ejusdem o, según lo señalado en el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, 

haciéndole saber al ejecutado que cuenta con cinco (5) días para pagar y/o diez 

(10) para excepcionar, términos que correrán conjuntamente.  

 

Se informa a las partes el correo del juzgado al que pueden enviar 

comunicaciones: cmpl68bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 



 

 

  

Téngase en cuenta que el(la) abogado(a) GUILLERMO REYES RAMÍREZ, actúa 

como apoderado(a) judicial de la parte demandante. 

 

NOTIFÍQUESE,  
 

JH 
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 96, hoy 8 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda 
Agredo – Secretaria.  

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 2c410d02705cc9fc1cee38a706e70581e91711c2c22830fd889f4abb35458bb3
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL 

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127) 

 

Bogotá D.C., siete (7) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

REFERENCIA: Ejecutivo No. 2023-00781 

 

Como quiera que no se dio cumplimiento a lo dispuesto en auto 

inmediatamente anterior de fecha 11 de mayo de 2023, el Despacho  

 

RESUELVE: 

RECHAZAR la presente demanda de conformidad con lo dispuesto en el 

artículo 90 del Código General del Proceso. 

 

En consecuencia, devuélvase junto con sus anexos sin necesidad de 

desglose, previas las desanotaciones del caso. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación 
en Estado Electrónico No. 96, hoy 8 de junio de 2023. Ivon Andrea 
Fresneda Agredo – secretaria  
J.H 
 

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,



conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL 

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127) 

 

Bogotá D.C., siete (7) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

REFERENCIA: Ejecutivo No. 2023-00797 

 

Como quiera que no se dio cumplimiento a lo dispuesto en auto 

inmediatamente anterior de fecha 12 de mayo de 2023, el Despacho  

 

RESUELVE: 

 

RECHAZAR la presente demanda de conformidad con lo dispuesto en el 

artículo 90 del Código General del Proceso. 

 

En consecuencia, devuélvase junto con sus anexos sin necesidad de 

desglose, previas las desanotaciones del caso. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación 
en Estado Electrónico No. 96, hoy 8 de junio de 2023. Ivon Andrea 
Fresneda Agredo – secretaria  
J.H 
 

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,



 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL DE  BOGOTÁ 
TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL DISTRITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127)   

                               

Bogotá D.C., siete  (7) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

REFERENCIA: Ejecutivo No. 2023-00805 

 

Reunidos los requisitos de conformidad de los artículos 82 y siguientes del 

Código General del Proceso, se libra mandamiento de pago por la vía del proceso 

EJECUTIVO DE MINIMA CUANTÍA a favor de TITULARIZADORA 

COLOMBIANA S.A contra GELKIN OSWALDO PEINADO PIÑEROS, por las 

siguientes cantidades: 

 

PAGARÉ 4620057644 

 

1. Por la suma de $10.702.669,oo M/Cte., por concepto del capital de las cuotas 

en mora contenidas en el titulo valor. 

 

2. Por los intereses moratorios del capital referido en el anterior numeral, de las 

cuotas vencidas, liquidados a la tasa máxima que certifique la Superintendencia 

Financiera de Colombia, desde el día en que se hizo exigible cada obligación y 

hasta que se realice el pago. 

 

3. Por la suma de $1.111.361,oo M/Cte, por concepto de intereses corrientes o 

de plazo, correspondientes a las cuotas vencidas del 10 de febrero del año 2022 

hasta la cuota del 10 de febrero de 2021 

 

3. Sobre costas, gastos y agencias se resolverá en oportunidad. 

 

Notifíquese esta providencia de conformidad con lo dispuesto en los artículos 291 

y 292 ejusdem o, según lo señalado en el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, 

haciéndole saber al ejecutado que cuenta con cinco (5) días para pagar y/o diez 



(10) para excepcionar, términos que conforme al artículo 442 de la norma en cita 

correrán conjuntamente. Asimismo, se indica a las partes el correo del juzgado 

al que pueden enviar comunicaciones: cmpl68bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

 

Se advierte al ejecutante, que el titulo original podrá ser solicitado por el 

despacho judicial cuando lo considere pertinente.   

  

Así mismo, la actora debe tener presente que el documento base de ejecución se 

encuentra fuera de circulación mientras este en trámite el presente asunto. 

 

Téngase en cuenta que a la abogada ELIANA MARIA SEPULVEDA 

HERNANDEZ , actúa como apoderada especial de la parte actora.  

 

NOTIFÍQUESE (2), 

 
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 96, hoy 8 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda 
Agredo – secretaria  
J.H 
 

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL DE  BOGOTÁ 
TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL DISTRITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127)   

                               

Bogotá D.C., siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

REFERENCIA: Ejecutivo No. 2023-00860 

 

Reunidos los requisitos de conformidad de los artículos 82 y siguientes del 

Código General del Proceso, se libra mandamiento de pago por la vía del proceso 

EJECUTIVO DE MINIMA CUANTÍA a favor de ASERCOOPI - ALIANZA DE 

SERVICIOS MULTIACTIVOS COOPERATIVOS contra MAZA VEGA DALMIRO 

ALFONSO, por las siguientes cantidades: 

 

PAGARÉ 41636 

 

1º $3.690.089,oo M/Cte. por concepto de la sumatoria de Veinticinco (25) cuotas 

de capital en mora de los meses de junio de 2015 a junio de 2017, discriminadas 

como se muestra en la demanda. 

 

No. 
FECHA 

EXIGIBILIDAD 
CAPITAL INTERESES 

1 30/06/2015  $               112.293,00   $                        81.181,00  

2 31/07/2015  $               114.763,00   $                        78.711,00  

3 31/08/2015  $               117.288,00   $                        76.186,00  

4 30/09/2015  $               119.868,00   $                        73.606,00  

5 31/10/2015  $               122.505,00   $                        70.969,00  

6 30/11/2015  $               125.201,00   $                        68.273,00  

7 31/12/2015  $               127.955,00   $                        65.519,00  

8 31/01/2016  $               130.770,00   $                        62.704,00  

9 29/02/2016  $               133.647,00   $                        59.827,00  

10 31/03/2016  $               136.587,00   $                        56.887,00  

11 30/04/2016  $               139.592,00   $                        53.882,00  

12 31/05/2016  $               142.663,00   $                        50.811,00  

13 30/06/2016  $               145.802,00   $                        47.672,00  

14 31/07/2016  $               149.009,00   $                        44.465,00  

15 31/08/2016  $               152.288,00   $                        41.186,00  



16 30/09/2016  $               155.638,00   $                        37.836,00  

17 31/10/2016  $               159.062,00   $                        34.412,00  

18 30/11/2016  $               162.561,00   $                        30.913,00  

19 31/12/2016  $               166.138,00   $                        27.336,00  

20 31/01/2017  $               169.793,00   $                        23.681,00  

21 28/02/2017  $               173.528,00   $                        19.946,00  

22 31/03/2017  $               177.346,00   $                        16.128,00  

23 30/04/2017  $               181.247,00   $                        12.227,00  

24 31/05/2017  $               185.235,00   $                          8.239,00  

25 30/06/2017  $               189.310,00   $                          4.164,00  

TOTAL  $           3.690.089,00   $                  1.146.761,00  

 

 

2º Por concepto de intereses moratorios sobre el capital de cada una de las 

cuotas indicadas en el numeral 1º liquidados a la tasa máxima legal, de acuerdo 

a las fluctuaciones que certifique la Superintendencia Financiera, desde la fecha 

de exigibilidad de cada cuota, hasta que se verifique el pago total de la obligación. 

 

3. Por la suma de $1.146.761,oo M/Cte., por concepto intereses de plazo, 

relacionados en el cuadro anterior. 

 

4º NEGAR el mandamiento de pago solicitado por concepto de SEGURO y otros 

conceptos, toda vez que no se acreditó con la demanda, ni su causación, ni 

haberse subrogado en el pago de los mismos. 

 

Sobre costas, gastos y agencias se resolverá en oportunidad. 

 

Notifíquese esta providencia de conformidad con lo dispuesto en los artículos 291 

y 292 ejusdem o, según lo señalado en el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, 

haciéndole saber al ejecutado que cuenta con cinco (5) días para pagar y/o diez 

(10) para excepcionar, términos que conforme al artículo 442 de la norma en cita 

correrán conjuntamente. Asimismo, se le indica a las partes el correo del juzgado 

al que pueden enviar comunicaciones: cmpl68bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

 

Se advierte al ejecutante, que el titulo original podrá ser solicitado por el 

despacho judicial cuando lo considere pertinente.   

  



Así mismo, la actora debe tener presente que el documento base de ejecución se 

encuentra fuera de circulación mientras este en trámite el presente asunto. 

 

Téngase en cuenta que la abogada JANIER MILENA VELANDIA PINEDA, actúa 

como apoderada judicial de la parte actora. 

 

NOTIFÍQUESE (2), 

 
Lblt 
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 96, hoy 08 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda 
Agredo – secretaria 

 

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 04cd22cfda8d0df839fb20d323e5df7aeef2235acb190494e5c0f5a9f06a68a3
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL 

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127) 

 

Bogotá D.C., siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

REFERENCIA: Ejecutivo No. 2023-00870 

 

Como quiera que no se dio cumplimiento a lo dispuesto en auto inmediatamente 

anterior de fecha 23 de mayo de 2023, el Despacho RESUELVE: 

 

RECHAZAR la presente demanda de conformidad con lo dispuesto en el artículo 

90 del Código General del Proceso. 

 

En consecuencia, devuélvase junto con sus anexos sin necesidad de desglose, 

previas las desanotaciones del caso. 

 

NOTIFÍQUESE, 
 

Lblt 
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 96, hoy 08 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda 
Agredo – secretaria.  
 
 

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 94908b4a798d0dd301f4419d49ebf9ed8b24df23360edbaa54f7b43040b8c401

Documento generado en 06/06/2023 07:43:46 PM
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL DE  BOGOTÁ 
TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL DISTRITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127)   

                               

Bogotá D.C., siete  (7) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

REFERENCIA: Ejecutivo No. 2023-00928 

 

Reunidos los requisitos de conformidad de los artículos 82 y siguientes del 

Código General del Proceso, se libra mandamiento de pago por la vía del proceso 

EJECUTIVO DE MINIMA CUANTÍA a favor de GRUPO JURÍDICO DEUDU 

S.A.S contra FRANCISCO JAVIER BONILLA, por las siguientes cantidades: 

 

PAGARÉ 05900009800808116 

 

1. Por la suma de $24.646.000,oo M/Cte., por concepto del capital de las cuotas 

en mora contenido en el titulo valor. 

 

2. Por los intereses moratorios del capital referido en el anterior numeral, de las 

cuotas vencidas, liquidados a la tasa máxima que certifique la Superintendencia 

Financiera de Colombia, desde el día 2 de mayo de 2023 y hasta que se realice 

el pago. 

 

3. Sobre costas, gastos y agencias se resolverá en oportunidad. 

 

Notifíquese esta providencia de conformidad con lo dispuesto en los artículos 291 

y 292 ejusdem o, según lo señalado en el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, 

haciéndole saber al ejecutado que cuenta con cinco (5) días para pagar y/o diez 

(10) para excepcionar, términos que conforme al artículo 442 de la norma en cita 

correrán conjuntamente. Asimismo, se indica a las partes el correo del juzgado 

al que pueden enviar comunicaciones: cmpl68bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

 



Se advierte al ejecutante, que el titulo original podrá ser solicitado por el 

despacho judicial cuando lo considere pertinente.   

  

Así mismo, la actora debe tener presente que el documento base de ejecución se 

encuentra fuera de circulación mientras este en trámite el presente asunto. 

 

Téngase en cuenta que al abogado OSCAR MAURICIO PELÁEZ, actúa como 

apoderado judicial de la parte actora.  

 

NOTIFÍQUESE (2), 

 
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No.96, hoy 8 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda Agredo 
– secretaria  
J.H 
 

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 773495a89b78b051460098c5f153b4b99fcf061e05012012d7fa276202cd766b

Documento generado en 06/06/2023 07:43:48 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL DE  BOGOTÁ 
TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL DISTRITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127)   

                               

Bogotá D.C., siete  (7) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

REFERENCIA: Ejecutivo No. 2023-00930 

 

Reunidos los requisitos de conformidad de los artículos 82 y siguientes del 

Código General del Proceso, se libra mandamiento de pago por la vía del proceso 

EJECUTIVO DE MINIMA CUANTÍA a favor de FRANCISCO JAVIER 

GUERRERO MORALES contra JUAN GABRIEL GONZALEZ RAMIREZ, por las 

siguientes cantidades: 

 

PAGARÉ 001 

 

1. Por la suma de $28.765.000,oo M/Cte., por concepto del capital de las cuotas 

en mora contenido en el titulo valor. 

 

2. Por los intereses moratorios del capital referido en el anterior numeral, de las 

cuotas vencidas, liquidados a la tasa máxima que certifique la Superintendencia 

Financiera de Colombia, desde el día en que se hizo exigible cada obligación y 

hasta que se realice el pago. 

 

3. Por la suma de $2.046.770,oo M/Cte, por concepto de intereses corrientes o 

de plazo, correspondientes a las cuotas vencidas. 

 

3. Sobre costas, gastos y agencias se resolverá en oportunidad. 

 

Notifíquese esta providencia de conformidad con lo dispuesto en los artículos 291 

y 292 ejusdem o, según lo señalado en el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, 

haciéndole saber al ejecutado que cuenta con cinco (5) días para pagar y/o diez 

(10) para excepcionar, términos que conforme al artículo 442 de la norma en cita 



correrán conjuntamente. Asimismo, se indica a las partes el correo del juzgado 

al que pueden enviar comunicaciones: cmpl68bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

 

Se advierte al ejecutante, que el titulo original podrá ser solicitado por el 

despacho judicial cuando lo considere pertinente.   

  

Así mismo, la actora debe tener presente que el documento base de ejecución se 

encuentra fuera de circulación mientras este en trámite el presente asunto. 

 

Téngase en cuenta que al abogado JOSE MAURICIO ALDANA TORRES, actúa 

como apoderada especial de la parte actora.  

 

NOTIFÍQUESE (2), 

 
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 96, hoy 8 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda 
Agredo – secretaria  
J.H 
 

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 7cf0aa22969c31059f6966c80725418f7a0c2028d087c433b763be132c2fa3c2

Documento generado en 06/06/2023 07:43:50 PM
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y OCHO (68) CIVIL MUNICIPAL DE  BOGOTÁ 
TRANSITORIAMENTE JUZGADO 050 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DEL DISTRITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ (ACUERDO PCSJA18-11127)   

                               

Bogotá D.C., siete  (7) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

REFERENCIA: Ejecutivo No. 2023-00934 

 

Reunidos los requisitos de conformidad de los artículos 82 y siguientes del 

Código General del Proceso, se libra mandamiento de pago por la vía del proceso 

EJECUTIVO DE MINIMA CUANTÍA a favor de SYSTEMGROUP S.A.S contra 

PEDRO ARTURO YANDI ZAMBRANO, por las siguientes cantidades: 

 

PAGARÉ 

 

1. Por la suma de $13.123.024,oo M/Cte., por concepto del capital de las cuotas 

en mora contenido en el titulo valor. 

 

2. Por los intereses moratorios del capital referido en el anterior numeral, 

liquidados a la tasa máxima que certifique la Superintendencia Financiera de 

Colombia, desde el día siguiente al que se hizo exigible la obligación (6 de abril 

de 2023 y hasta que se realice el pago. 

 

3. Sobre costas, gastos y agencias se resolverá en oportunidad. 

 

Notifíquese esta providencia de conformidad con lo dispuesto en los artículos 291 

y 292 ejusdem o, según lo señalado en el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, 

haciéndole saber al ejecutado que cuenta con cinco (5) días para pagar y/o diez 

(10) para excepcionar, términos que conforme al artículo 442 de la norma en cita 

correrán conjuntamente. Asimismo, se indica a las partes el correo del juzgado 

al que pueden enviar comunicaciones: cmpl68bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

 



Se advierte al ejecutante, que el titulo original podrá ser solicitado por el 

despacho judicial cuando lo considere pertinente.   

  

Así mismo, la actora debe tener presente que el documento base de ejecución se 

encuentra fuera de circulación mientras este en trámite el presente asunto. 

 

Téngase en cuenta que a la abogada CAMILA ALEJANDRA SALGUERO 

ALFONSO, actúa como apoderada especial de la parte actora.  

 

NOTIFÍQUESE (2), 

 
 

Constancia Secretarial: La presente providencia se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 96, hoy 8 de junio de 2023. Ivon Andrea Fresneda 
Agredo – secretaria  
J.H 
 

Firmado Por:

Oscar Leonardo Romero Bareño

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 050 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 5dabb82fe40b3058aec4bbc7a5231bd139ed92485d8227011db160f8fdb19c4d
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