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" REPUBLICA DE COLOMBIA

Rama Judicial del Poder Publico

lJ‘U GADO SETENTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL _
CONVERTIDO TBANSITORIAMENTE EN EL JUZGADO 54 DE PEQUENAS
" CAUSAS ACUERDO 11-127/18
Bogota D. C, veintidés (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA

DEMANDADOS:  CARMEN ADELMA BERNAL CASTANEDA
RADICACION No.:  1100140030722018-00021300 |
PROVIDENCIA: SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA
SENTENCIA NUMERO: S8 12021

[. ASUNTO

Procede el Despacho a proferir sentencia dentro de este presente proceso
ejecutivo. :

Il. ANTECEDENTES.

1. PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Por medio de apoderado judicial, el banco demandante solicitd
que se ordene a la ejecutada CARMEN ADELMA BERNAL CASTANEDA
para que pague el capital incorporado en el pagaré con fecha de venCImlento
el 19 de febrero de 2018 mas los intereses de mora. :

2. HECHOS DE LA DEMANDA

La demandante por intermedio de su representante legal y
éste por apoderado judicial presenté demanda accién ejecutiva de minima
cuantia en conira de la sefiora BERNAL CASTANEDA, con el fin de obtener
el pago de las siguientes sumas:

Por $26.000.569,00 Mcte., correspondiente al pagaré con
fecha de vencimiento el 19 de febrero de 2018, mas los intereses moratorios
liquidados a la tasa del maxima permitida por ley sobre los conceptos de
capital, sin exceder el limite maximo que para cada periodo certifique la
Superintendencia Bancaria, desde el dia siguiente al vencimiento y hasta
cuando se verifique su pago total.




Las pretensiones de la demanda fueron acogidas mediante la
emision de orden de pago, a través del auto de fecha 18 de abril de 2018 (fl.
18).

3. EXCEPCIONES DE MERITO

El demandado, se notific6 de la demanda a través de
curadora-ad litem quien se notific6 de manera personal seguin acta visible a
folio 67 quien contesté la demanda dentro del término de traslado y como
medio de defensa, planteé come excepciones la inexistencia de un negocio
juridico subyacehte -y la falta de juramento estimatorio.

lLas anteriores excepciones las motivé “primero” en que
corresponde a contrato de muto comercial, por lo que corresponden a
obligaciones resiprocas, que no demostré la demandante, al no haber
allegado prueba de Ia entrega del dinero que aqui reclama.

Fn segundo lugar, plantea el representante de la demanda que
el articulo 206 dal C. G. del P. , dispone el juramento estimatorio cuando se
persiga el page de frutos o mejoras, como segun advierte se pretende por la
parta activa del himo

2. SiNTESIS PROCESAL

De ia oposicion planteada se corri6 traslado a la parte actora,
quien indicd gue | la excepceion planteada por el curador esta llamada al fracaso
por carecer de salementos facticos y jUI’IdICOS teniendo en cuenta que el
pagare base: de .a ejecucion cumple ‘con-los requisitos que exige la norma
comercial fre,n}eg a los titulos valores y por ello se debe continuar con la
ejecucion. . 7, ...

Cﬂmo quiera que dentro del proceso no hay pruebas por
practicar pa.a ditimir la controversia, procede el despacho a proferir sentencia
ant|C|pada en dp ,L,amon alo dlspuesto en &l articulo 278 del C.G. del P.
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i, PROBLEMAS JURIDICOS A RESOLVER

Los problemas“,&'{.z icos principales que cumple resolver en este asunto, en
sintesis, son logs qwenles ' :
1. ¢ Existe titalo valor gue soporte las pretensiones de la- demanda?
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2. En casc aiirmativo, ¢se configuré la excepcion de inexistencia de la
-obligacias per no ser-clara, expresa.y exigible? . .

5 hlv

&V I'ESlo DEL DESPACHO

Desde ya, se adwerte que se. dara respuesta afirmativa al
prlmero proble'nas Jurldlcoq y negatlvo al segundo de suerte que se
declarara no probhada la excepcion de mérito propuestas y se ordenara seguir
adelante la ejecucion en los términos ordenados en el mandamiento de pago,
con las demas ordenes consecuenmales a tal disposicion.

1 .‘\;’;QiCONSIDERACIONES

‘1’l ANALISIS DE VALIDEZ Y EFICACIA DE LA DEMANDA
Como primera medlda el Despacho verifica que efectivamente concurren en
el presente asuntos los presupuestos procesales necesarios para proferir
sentencia, como es la capacidad parar ser parte, capacidad procesal,
competencia déeste Juzgado y que la demanda retine los requisitos legales.
Igualmente se Oobserva que no existe causal alguna de nulidad que pueda
invalidar Ia actuamon hasta ahora surtida.
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« % ARGUMENTOS PARA RESOLVER LOS PROBLEMAS
- JURIDICOS PLANTEADOS

Bajo el pr|n0|p|o de no existir ejecucion sin titulo que la soporte,
es menester previamente examinar si la parte actora allegé un documento
que cumpla con las exigencias previstas en el arhculo 422 del C. G. del P,
que habilite la’ accnon intentada. '

Asr se observa que con la demanda se acompafi6 el pagaré
con fecha de vencimiento 19 de febrero de 2018, donde el demandado se
obligé al pago de tos rubros que aqui se ejecutan, documento que cumple
con las prewsnones del articulo 422 del C. G del P. , por ser claro, expreso y
exigible, de tal manera que faculta a ‘su acreedor a instaurar la accion
ejecutiva. ' .

De lo anterior, se debe deducir de manera innegable que la
obligacién consta en un documento, y que efectivamente es claro, toda vez
que se determina de forma preci'sa e inteligible el contenido de ese deber a
cargo del demandado.




De otro lado la obligacion también es expresa, toda vez que
explicitamente se determiné la suma a pagar y la fecha en que debia
realizarse el pago. -

-~ También existe certeza acerca que el demandado suscribio el
pagaré, toda vez que el mismo fue ‘aportado por la actora sin que fuera
tachado de faISQ‘ por el pasivo dentro de la oportunidad legal, lo que implica
que el mism'o'sve“ considere auténtico de conformidad a lo dispuesto en el
numeral 2 del articulo 244 del C.G. del P.

Concluido lo anterior, y como quiera que las pretensiones
ejecutivas se ajustan a la ley y si se acept6 en el mandamiento de pago, este,
en principio se mantendra incélume.

1.. ANALISIS DE LA OPOSICION FORMULADA POR LA
PARTE EJECUTADA

3.1. Adentrandose el Juzgado al analisis de la defensa invocada por el
curador del demandado, debe empezar por sefalarse que es principio
procesal que quien alega en el juicio, debe demostrar los hechos en que
soporta su afirmacion, si es que se quiere beneficiar de las consecuencias
juridicas de las normas; por eso, el articulo 167 del Cdédigo General del
Proceso impone al demandado la carga probatoria de demostrar los hechos
en que fundamenta sus defensas, a través de los medios demostrativos
existentes en la legislacion, pues de otro modo sus aspiraciones le seran
resueltas de manera adversa.

3.2. Como se sefialara con anterioridad, la excepcion de mérito que expuso
el curador ad-litem, inexistencia de la obligacién por ser reciproca, no es
posible tener en claro lo que pretende, ya que el titulo allegado es autébnomo
y fue suscrito inter-partes, sin ninguna anotacion de inconformidad o requisito
alterno al alli pactado, ademas.

Como prueba de su dicho, no se aporté ningtin documento que permita dar
validez a su excepcion y ademas de ello, frente a la excepcién planteada, por
lo que se frustra la defensa invocada, como quiera que no existe ningun
elemento probatorio que ofrezca certeza al Juzgado sobre los hechos que
narr6 el representante de la demandada, como sustento de las excepciones
y, por ende, imponen que se tenga plena credibilidad en la expresion literal
de los titulos valores base del litigio, respecto al pagaré base de la ejecucion.

3.3 Recuérdese que dentro de las caracteristicas de los titulos valores, como
esa, esta en la literalidad, lo que implica que la aca cambiaria se mide por
aquel tenor literal, de tal suerte que quien halle falsedad o un indebido llenado
de los espacios en blanco permitidos, debe contrademostrar en contra de




aquella literalidad y aqui, sin embargo, ninguin elemento de prueba postul6 el
ejecutado en tal propésito.

3.4 Asi las cosas como la parte afectada no ofrecié al Juzgado certeza sobre
los hechos que narré el demandado como sustento de las excepciones, se
impone que se tenga plena credibilidad en la expresion literal del titulo valor
base de la ejecucion, segun el cual la obligacion a cargo del demandado
asciende a la suma de $26°000.569,00, mas los intereses de mora y plazo, a
favor de la demandante.

4. Respecto del juramento estimatorio se pone de presente al auxiliar de la justicia
que estamos frente a un proceso ejecutivo el cual no impone las cargas que predica
el articulo 206 del C.G. del P., como quiera que la demanda reline las exigencias
del articulo 82 de la antes citada, como quiera que lo que se pretende es Ia ejecucion
de un titulo valor {Pagare), que para el caso se hace necesario sefialar que:

“En ese orden de ideas, ha de partir por sefialarse que los instrumentos
adosados al petitum y que milita a folio 2 y adv., del plenario, son suficientes para
erigir sobre éstos la ejecucion puesta a consideracion, simple y llanamente, porque
revisten las exigencias de orden formal, de un lado; porque se oporto el titulo
original, por lo cual, se predica su autenticidad; de otro; porque el pagaré emana de
la demandada, por cuanto, sus firmas se encuentran inmersas en el mismo: y
finalmente porque, cumple con los requisitos previstos para esta clase de
instrumentos —titulos valores-, como son los consagrados en los articulos 621 y 709
y s.s. de la Ley Mercantil”.

Siendo asi lo anterior, teniendo en cuenta los elementos probatorios
allegados en el proceso, sin mas consideraciones que se razonan inertes, se
impone declarar no probada las excepciones de la pasiva y continuar
adelante con la ejecucion, en los términos ordenados en el mandamiento de
pago, junto con los intereses solicitados.

Adicionalmente, de conformidad con lo normado en el articulo 365 del C. G.
del P., se condenara en costas a la parte demandada.

V. DECISION:

De conformidad con lo anterior, el Juzgado 72 Civil Municipal
de Bogota ‘ransitoriamente Juzgado 54 de Pequefias Causas y
Competencias Muitiples, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,

Vi. RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS la excepcion de mérito planteada
por la ejecutada.




SEGUNDO: ORUENAR seguir adelante la ejecucion, en los términos
ordenados en 2l 1 nandamiento de pagc:

TERCEROQ: DE}CF‘?.ETAR la venta en publica subasta de los bienes
cautelados y ce ios que se llegaren a cautelar, para que con su producto se
paguen al acreedor el crédito y las costas del proceso.

CUARTO: UISPO-‘\'ER que se efectL'le la liquidacién del crédito, en la forma
prevista en e! fu“tzf‘ulo 446 doI C. G delP.

QUINTO: C "i“}'f'-"NAR eri costas a la parte demandada. Efecitese Ia
Iqu|dac10n de ias mismas por Secretaria, incluyendo en ella la suma de
$A 5@) OCK) = __bor concepto de agencias en derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

LT e
Bl LIDA MAGNOLIA AVILA VASQUEZ:
~ JUEZR

S TECRER o “JUZGADO 72 CIVIL, MUNICIPAL DE BOGOTA.
. TRANSTTORIAMENTE 54 DE PEQUENAS CAUSAS
NOTIFICAGION POR ESTADO.

La anterior providencia se notifica mediante anotacién en
L Nr}h Tstado No. & ”0)? 3 SET 2021

....... Vg
DA | ba Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SETENTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL CONVERTIDO
TRANSITORIAMENTE EN EL JUZGADO 54 DE PEQUENAS CAUSAS
ACUERDO 11-127/18

Bogota D. C, veintidos (22) de septiembre de dos mil veintiuno de 2021.
Proceso Ejecutivo 2019-001637

La comunicacién allegada a folios 55, se pone en conocimiento de las partes y se

tiene en cuenta para los fines pertinentes.

Conforme a la solicitud qus antecede y para los fines pertinentes se tiene en cuenta
el citatorio remitido a la entidad accionada de conformidad en el articulo 291 del
C.G. del P, por secretaria procédase como corresponde, respecto al articulo 292

de la norma antes citida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

W%
L!DA MIAGNOVIA‘AVILA VASQUEZ

JUEZA

JUZGADO 72 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.
NOTIFICACIO: ¢ POR ESTADO.

"7 La citerior providencia se notifica mediante anotacion en

zs(ado NO.GS Hoy, 2 3 SETZOZ‘

La Secretaria

ROSA LILIANA TORRES BOTERO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SETENTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL CONVERTIDO TRANSITORIAMENTE EN EL
JUZGADO '54 DE PEQUENAS CAUSAS ACUERDO 11- 127/18

ante -t

Bogota D. C<ve|nt|uno (21) de septlembre de dos mil veintiuno (2021)
e Mo - Incidente de Nulidad Proceso: 2019-001805

Verificado contra qunen se dirige el pres?nte |nC|dente se nOtlflCO de- Ia manera expedita y
R ‘.*"E«)»,u\'.vz -
eficaz, como consta en. las actuaciones que preceden el Juzgado dispone abrir a pruebas

el proceso y como tal se tienen y decretan las siguientes: ]

SOLICITADAS POR LA PARTE INCIDENTANTE

DOCUMENTALES: Las aportadas en su oportunidad, en cuanto a su valor probatorio

correspondan al momento de ser apreciadas.
SOLICITADAS POR LA PARTE INCIDENTADA

DOCUMENTALES: Las aportadas en su oportunidad, en cuanto a su valor probatorio
correspondan al momento de ser apreciadas.

Notifiquese la presente decisién por el medio mas expedito y eficaz.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ol
LIDA MAGNOLIA AVILA VASQUEZ

Jueza

JUZGADO 72 CIVIL MUNICIPAL DI4 BOGOTA,
NOTIFICACION POR ESTADO.

LLa anterior providencia se notifica mediante anotacién en

Fstado No.lé8 Hoy, 23 SET. 2021

nurxt YR BRI BT x::

ILa Scerctaria BN A

ROSA LILIANA TORRILS BOTTERO




REPUBLICA DE COLOMBIA

N . . TN
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SETENTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL CONVERTIDO
TRANSITORIAMENTE EN EL JUZGADO 54 DE PEQUENAS CAUSAS ACUERDO 11-
_ 127/18
Bogota D. C, veintidos (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Despacho Comisorio 2019-001815

Para los fines téngase en cuenta la aceptacion al cargo de auxiliar de la justicia
perito allegado, no obstante se advierte a la aqui designada que debera notificarse

personalmente ante este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/%/
LIDA MAGNOLIA AVILA VASQUEZ
Juez

JUZGADO 72 CIVIL, MUNICIPAL DE BOGOTA.

NOTIFICACION POR ESTADO.
.| 1a anterior providencia se notifica mediante anotacién en

Estado No, é;% Hoy, 2 3 SET- m

La Sccretaria
ROSA LII J/&i TORRES BOTERO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SETENTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL CONVERTIDO TRANSITORIAMENTE
EN EL JUZGADO 54 DE PEQUENAS CAUSAS ACUERDO 11-127/18
Bogota D. C, veintidés (22) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ejecutivo 2020-001919

Teniendo en cuenta la solicitud que precede contenida en el folio 22 del cuaderno

principal y de conformidad con el articulo 599 del Cédigo General del Proceso, se
dispone:

1. Decretar el embargo de los remanentes y/o de los bienes que se llegaren a

desembargar a la demandada en el proceso mencionado en la solicitud de contenida
en el cuaderno de medidas.

Limitese la medida en la suma de $9.513.693,00 y librese oficio al citado Despacho

judicial, el cual debera ser tramitado por la parte interesada, por corresponderle
dicha carga procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LIDA MAGNOLIJIA AVILA VASQUEZ
JUEZA

JUZGADO 72 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.
NOTIFICACION POR ESTADO. /
La anterior providencia se notifica mediante anotacion en

Estado No.&)) Hoy, 23 SET ZUZY

La Secretaria :
ROSA LILI ORRES BOTERO




REPUBLICA DE COLOMBIA

I

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SETENTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL CONVERTIDO
TRANSITORIAMENTE EN EL JUZGADO 54 DE PEQUENAS CAUSAS
ACUERDO 11-127/18

Bogota D. C,-veintidés (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Proceso Ejecutivo 2020-000199

En atencion a lo solicitado en el escrito que antecede allegada por quien actlia como
apoderado de la parte demandante y con fundamento en el articulo 461 del C.G. del
P, el Despacho, RESUELVE:

Primero: DECRETAR la TERMINACION el proceso EJECUTIVO de la referencia,

por pago total de la obligacién, tal y como se indica en la stplica de declinacion.

Segundo: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas dentro de este asunto. De
encontrarse embargados los remanentes o existir un crédito prevalente, coléquense
los bienes desembargados a dispoSicién del correspondiente juzgado o autoridad o
de existir dineros cautelados dentro del presente asunto, hagase devolucién de los
mismos a la persona que se le descontaron, siempre y cuando no se encuentren

embargados los remanentes. Oficiese.

Tercero: DESGLOSAR los documentos base de la solicitud y entregarlos a la parte

demandada, con las constancias de caso.
Cuarto: No CONDENAR en costas por no aparecer causadas.

Quinto: ARCHIVAR las diligencias cumplido lo anterior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i
74

LIDA MAGNOLIA AVILA VASQUEZ

JUEZA




JUZGADO 72 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.

NOTIFICACION POR ESTADO.

1.a anterior providencia se notifica mediante anotacién en

By, 23 SELT

].a Sceretarta

Kiza LITHANA Tomsd BAOTERS
. PRt

ROSA LILIANA TORRES BOTEERO




REPUBLICA DE COLOMBIA
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Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO SETENTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL )
CONVERTIDO TRANSITORIAMENTE EN EL JUZGADO 54 DE PEQUENAS

CAUSAS ACUERDO‘"’_1 1-127/18
Bogota D. C, veintidés (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: SING SUPPLY S.A.

DEMANDADOS: WILDER OYOLA CORONADO
RADICACION No.:  1100140030722018-00790-00
PROVIDENCIA: SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA
SENTENCIA NUMERO: S-Y /2021

I. ASUNTO

Procede el Despacho a proferir sentencia dentro de este presente proceso
ejecutivo. '

Il. ANTECEDENTES.
1. PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Por medio de apoderado judicial, la demandante solicité que
se ordene al ejecutado Wilder Olaya Coronado. Que pague el capital
incorporado en el pagaré base de la ejecucién con fecha de vencimiento el
29 de abril de 2017.

2. HECHOS DE LA DEMANDA

El demandante Sing Supply S.A. por apoderado judicial
present6 demanda ejecutiva de minima cuantia en contra de Wilder Olaya
Coronado, con el fin de obtener el pago de las siguientes sumas:

Por $14.991.192,00 Mcte., correspondiente al capital insoluto
contenido en el pagaré con fecha de vencimiento el 29 de abril de 2017 en
donde se declaré que la demandada debia pagarle al demandante dicha
suma de dinero, sin que a la fecha haya procedido al pago de dichas sumas
de dinero. '
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3. EXCEPCIONES DE MERITO

El demandado Wilder Olaya Coronado se notificd a través de
curador ad- litem, quien dentro del término de traslado, propuso la excepcion
de prescripcién de la accién cambiaria, improcedencia de la accidén en contra
del demandado e indebida notificacion.

La parte demandada indicé que teniendo en cuenta la fecha
de vencimiento del pagaré es del 24 de abril de 2017, la accidon cambiaria se
encuentra prescrita, toda vez que han trascurridos mas de 3 afios, téngase
en cuenta que, a pesar de haber suspendido términos por efectos de la
pandemia, el Consejo Superior de | Judicatura los reanudo para los proceso
ejecutivos; por lo que a todas luces la accién cambiaria se encuentra
prescrita.

Frente a la improcedencia de la accién formulada en contra del
demandado, manifesté que la demanda se dirigi6 contra Wilder Olaya
Coronado, siendo que el pagaré fue suscrito por Wilder Oyola Coronado,
motivo por el cual también se notificé en indebida forma al demandado.

4. SINTESIS PROCESAL

De la oposicién planteada se corri6 traslado a la parte actora,
por auto del 4 de febrero de 2021 quien dentro del término de traslado indico
al despacho que no le asiste razon factica ni juridica a la excepcién, pues
elpagare tiene como fecha de vencimiento el 17 de febrero de 2017 y el
término para que opere Ia prescripcion es de tres afios, los cuales culminaban
el 17 de febrero de 2020 y-la demanda se present6 el 27 de julio de 2018,
adicionalmente, entre los meses de octubre de 2018 a principios del afio 2019
se presentaron unc ese de actividades, razon por la cual las actuaciones
tendientes a la notificacion del demandado, se iniciaron una vez se iniciaron
las labores judi.c';‘iales" y por ello, las actuaciones se salen de la esfera del -

- dominio de su poderdante y las actuaciones se realizaron dentro de los

términos establecidos.

Frente a la improcedencia de la acciébn en contra del
demandado, la misma esta llamada al fracaso, toda vez que las obligaciones
pretensiones y hechos en que se fundan, estan basadas y dirigidos en contra
del sefior Wilder Oyola Coronado; adicionalmente el medio exceptivo se
presenté de manera irregular y fuera del tramite previsto, toda vez que de
acuerdo con lo establecido en el numeral 4 del articulo 100 y numeral 3 del
articulo 318 del Cddigo General del Proceso debid surtirse como recurso de
reposicion contra el auto que libré mandamiento de pago.
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Respecto a la indebida notificacién manifesté que la misma no
tiene asidero legal, pues el titular de la obligacidén es el demandado y asi
mismo el medio exceptivo se presenté de manera irregular.

a

il. PROBLEMAS JURIDICOS A RESOLVER

Los problemas juridicos principales que cumple resolver en este asunto, en
sintesis, son-los siguientes:

1. ¢Existe titulo ejecutivo que soporte las pretensiones de la demanda?

2. En caso afirmativo, ¢ se configurd la prescripcion respecto de éI?
IV. TESIS DEL DESPACHO

Desde ya, se advierte que se dara respuesta afirmativa a los
dos planteamientos, de modo que se declarara la prescripcion de la accién
cambiaria invocada y se ordenara la terminacion del proceso.

'V. CONSIDERACIONES

1. ANALISIS DE VALIDEZ Y EFICACIA DE LA DEMANDA

Como primera medida, el Despacho verifica que efectivamente
concurren en el presente asuntos los presupuestos procesales necesarios
para proferir sentencia, como son la capacidad parar ser parte, la capacidad
procesal, la competencia de este Juzgado y que la demanda retne los
requisitos legales. Igualmente se observa que no existe causal alguna de
nulidad que pueda invalidar la actuacién hasta ahora surtida.

2. ARGUMENTOS PARA RESOLVER LOS PROBLEMAS
JURIDICOS PLANTEADOS

2.1. El articulo 709 del Cédigo de Comercio, contempla los
requisitos necesarios para que un documento constituya la clase de
documento mercantil denominado pagaré, presupuestos que junto con los
previstos en el articulo 621 mercantil, aparecen configurados en el cartular




')

allegado con la demanda, con fundamento en el cual se librd la primigenia
orden de pago.

Por ello, como tal documento constituye esa especie de titulo
valor y fueron creados por el ejecutado y a favor de la demandante, se
evidencia tanto la existencia del sustento de la ejecucion, como la legitimacion
en la causa tanto por activa, como por pasiva.

3. ANALISIS DE LA EXCEPCION DE PRESCRIPCION

3.1. Superado el anterior cuestionamiento, procede el
Despacho a analizar si se encuentran demostrados los elementos para
configurar la prescripcion extintiva alegada por el apoderado de la parte
demandada.

3.2. Para ello, debe iniciar por remembrarse que Ia
prescripcion es una figura estatuida por el legislador y que se funda en el
transcurrir del tiempo, que, por un determinado lapso, confluye, o bien a
adquirir derechos —prescripcion adquisitiva-, o a extinguirlo —prescripcion
extintiva-.

3.3. Si las excepciones en el proceso de ejecucion constituyen
una avidez de declaraciéon del deudor contra el acreedor, encaminadas a
extinguir o modificar la obligacién contenida en el titulo ejecutivo, entonces le
corresponde al despacho adentrarse en el analisis de la excepcién
denominada prescripcion.

Para el analisis de la excepcion propuesta, se impone, en

‘ principio, tener en cuenta las previsiones del articulo 619 del C de Co., segun

el cual, “Los titulos valores son documentos necesarios para legitimar el

ejercicio del derecho literal y auténomo que en ellos se incorpora. Pueden ser

de contenido crediticio, corporativos o de participacion, y de tradiciéon o
representativos de mercancias’.

De la norma citada debemos desarrollar en primer lugar el
principio de literalidad; pues éste responde a la caracteristica por la cual se
delimita el contenido, la extensiéon y la modalidad del derecho que se
incorpora en el titulo valor, es decir, que la expresion literal se deriva del
derecho y de la obligacion consignados en él, de tal manera que las partes
originarias o futuras que intervengan en la relacién cambiaria, ya sea para
adquirir o transferir el titulo saben a qué atenerse, conocen perfectamente el
derecho o la obligacion a que se someten, pues la literalidad les da certeza y
seguridad en su transaccion; y al deudor le permite oponer al titular de la
accion cambiaria las excepciones que surjan de este elemento, de acuerdo

con las enlistadas en el articulo 784 del C. de Co.




',P

De cara al medio exceptivo de prescripcién el articulo 789
de la Ley Mercantll sefala que la accién cambiaria directa prescribe en tres
anos a partir del dia de su vencimiento. Es directa cuando se ejercita contra
el aceptante de una orden o el otorgante de una promesa cambiaria o su
avalista (articulo 781 ibidem), la que ocupa la atencion del Despacho al
demandarse por la via coercitiva al otorgante de la promesa cambiaria
contenida en el pagaré base de la ejecucion.

La prescripcion segun el Cédigo Civil es un modo de
adquirir las cosas ajenas o de extinguir las acciones o derechos ajenos, por
haberse poseido las cosas y no haberse ejercido dichas acciones o derechos
durante cierto lapso, y concurriendo los demas requisitos legales. Dicho
fenébmeno juridico debe ser alegado, lo cual significa que no puede ser
decretado de oficio por el juez, al estarle vedado por disposicion sustancial
(articulos 2512 y 2513 del Cédigo Civil).

La prescripcion puede interrumpirse (articulo 2539 del C.
C.), ya sea natural o civilmente. Naturalmente por el hecho de reconocer el
deudor la obligac'ién en forma expresa o tacitamente. Civilmente por la
demanda judicial en los términos del articulo 94 del Codigo General del
Proceso, la presentacién de la demanda interrumpe el término para la
prescripcion e impide que se produzca la caducidad, siempre que el auto
admisorio de aquella, o el de mandamiento ejecutivo, en su caso, se notifique
al demandado dentro del afio siguiente a la notificacion por estado. Pasado
este término, los mencionados efectos sélo se produciran con la notificacion
al demandado. -~

‘Siguiendo los postulados de las normas citadas en
precedencia se procede al analisis de la excepcion de prescripcion de la
accion cambiaria derivada del titulo valor base de recaudo. La misma en su
caracter especial, en el caso de titulos valores y cuando se trata de pagaré,
es de tres afios contados a partir del vencimiento (Art. 789 del Cédigo de
Comercio).

En el sub lite, es menester recordar que en virtud de Ia
mora en que incurrié la parte demandada, se activo el aparato judicial con la
presentacion de la demanda el dia 27 de julio de 2018 (fl. 13), exigiéndose
los capitales insolutos establecidos dentro de los pagares base de ejecucion,
mas los intereses de mora hasta su pago total.

La curadora ad-litem del demandado Wilder Oloya
Coronado, arguye que operd la prescripcién del pagare base de la ejecucion
teniendo en cuenta que debido a que el pagaré se pacto el pago en una cuota,
siendo esta el 29 de abril de 2017.




Acorde con lo anterior, el término prescriptivo se consumaria
el 29 de abril de 2020 y como quiera que por la pandemia, los términos de
prescripcion y caducidad fueron suspendidos, la prescripcion del presente
pagaré resultaria el 16 de septiembre de 2020.

Siendo asi lo anterior, en linea de principio, se evidencia que
como la pasiva se notificé a través de curador ad litem el 20 de noviembre de
2020, surge que para ese momento ya habria prescrito la obligacién ordenada
en pago.

3.4 Ahora bien, en cuanto a la interrupcién del término
prescriptivo, debe decirse que el articulo 94 del Codigo General del Proceso
dispone que la misma se produce si la notificacion al ejecutado se da dentro
del afo siguiente a la notificacién del mandamiento de pago al demandante,
que, en este caso, se produjo mediante el auto del 28 de septiembre de 2018,
notificado a la parte actora por estado del 13 de octubre de 2018; luego, surge
de plano que para cuando fue intimada la pasiva 20 de noviembre de 2020,
ya habia transcurrido mas del afio previsto en la norma procesal en cita, de
suerte que no se configurd la interrupcion civil de la prescripcion.

Adicionalmente, tampoco se alegé ni se advierte la presencia
de algun reconocimiento de la obligacion por el ejecutado que diera lugarala
interrupcién natural de la prescripcion.

3.5. En razoén de lo anterior, la decadencia de la accién se
impone, de modo que se declarara probada la defensa y asi mismo,
pronunciara el despacho por las demas excepciones presentada.

Adicionalmente, de conformidad con lo normado en el
articulo 365 del C. G. del P., se condenara en costas a la parte actora.
V. DECISION:
De conformidad con lo anterior, el Juzgado 72 Civil Municipal
de Bogota Transitoriamente Juzgado 54 de Pequefias Causas y
Competencias Multiples, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,

VI. RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR probada la excepcion de prescripcion
formulada por la parte pasiva.

SEGUNDO: DECLARAR terminada la presente ejecucion,
como consecuencia de lo anterior.




TERCERO: DISPONER el levantamiento de las medidas
cautelares decretadas; en caso de existir remanentes, ponganse a
disposicion de la autoridad que los reclamo, en el respectivo orden
cronoldégico de llegada.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandante.
Efectlese la liquidacion de las mismas por Secretaria, incluyendo en ella la
sumade $ '75,&3%’&7 por concepto de agencias en derecho.

QUINTO: ARCHIVAR las diligencias una vez se cumpla lo
anterior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LIDA MAGNOLIA AVILA VASQUEZ
JUEZA

JUZGADO 72 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.
NOTIFICACION POR ESTADO.

La anterior proyjdencia se notifica medianteanotacion en
Estado No.gé Hoy, 2 3 SEI mZi :

ROSA LILIANA TOARLS

La Secretaria amssase
ROSA LILIANA TORRES BOTERO




i
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SETENTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL
CONVERTIDO TRANSITORIAMENTE EN EL JUZGADO 54 DE PEQUENAS
CAUSAS ACUERDO 11-127/18
Bogota D. C, veintidés (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Ejecutivo Singular 2019-01442

Revisadas las actuaciones que preceden el despacho DISPONE:
Agréguese a los autos las notificaciones de que tratan el articulo 291 y 292 del

Codigo General del Proceso; Por secretaria contabilicese el término con el que

cuentan el demandado para contestar la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

“JUEZA

JUZGADO 72 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.
TRANSITORIAMENTE JUZGADO 54 DE
PEQUENAS CAUSAS
NOTIFICACION POR LESTADO.

1 antcrior providencia sc notifica mediante anotacion en

listado No.68 Hoy, 2 3 SET. m

L Secretaria
\~
Q)
ROSA LI ,Iz\Nz S-BOTERO
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Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO SETENTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL }
CONVERTIDO TRANSITORIAMENTE EN EL JUZGADO 54 DE PEQUENAS
’ CAUSAS ACUERDO 11-127/18
Bogota D. C, veintidés (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: TULIO ERNESTO CRISTANCHO DAZA

DEMANDADOS: VICTOR MANUEL SANDOVAL BECERRA
y VICTOR MANUEL SANDOVAL
ALVARADO

RADICACION No.:  1100140030722018-00027500

PROVIDENCIA: SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

SENTENCIA NUMERO: &G /2021

Procede el Despacho a proferir sentencia dentro del presente proceso ejecutivo.

L. ANTECEDENTES

TULIO ERNESTO CRISTANCHO DAZA actuando a través de apoderado judicial
presentd demanda ejecutiva contra de VICTOR MANUEL SANDOVAL BECERRA
y VICTOR MANUEL SANDOVAL BECERRA, para que se librara mandamiento de
pago por la suma de $2.635.000.00 y por los intereses de mora causados sobre la

misma.

Como fundamento de sus pretensiones la apoderada de la parte demandante

sefiala que hasta la fecha y pese a los requerimientos realizados a la parte

- demandada, no ha cancelado la suma de dinero acordada.

Por considerarse que se cumplian los requisitos necesarios, el Despacho libro orden

de pago el dia 8 de mayo de 2018.

El demandado fue emplazado en la forma ordenada por el articulo 293 del C.G. del
P., designandosele curador ad litem con quien se surtié la notificacion el 3 de
diciembre de 2020, quien dentro de la oportunidad legal presenté la siguiente
excepcion: a. PRESCRIPCION EXTINTIVA DE PARTE DE LAS OBLIGACIONES EJECUTADAS,
sefialando que en el presente asunto se libr6 mandamiento de pago el 8 de mayo

de 2018, transcurriendo mas de tres afios para la intimacion a la demandada esta




demanda desde la fecha de vencimiento del titulo valor, solicitando se declare la

prosperidad de la excepcién que bajo su argumento se encuentra probada.

Luego de descorrer traslado de la excepcion formulada por quien representa la parte
demandada, la parte demandante se pronuncié aduciendo que con la presentacion
de la demanda se interrumpié la prescripcion del titulo allegado, mismo que fue

notificado a la parte demandada dentro del afio siguiente a su expedicion.
Il SINTESIS PROCESAL

De la excepcion planteada se corri6 traslado a la parte actora, sin

que se pronunciara al respecto.

En aplicacion de lo previsto en el articulo 278 del C. G. del P., se
hace del caso emitir sentencia escrita, en razén de que no hubo pruebas por

practicar.
'lll. PROBLEMAS JURIDICOS A RESOLVER

Los problemas juridicos principales que cumple resolver en este

asunto, en sintesis, son los siguientes:
1. ¢ Existe titulo valor que soporte la pretensién de la demanda?

2. En caso afirmativo, sesta prescrita la obligacién invocada por la

entidad financiera demandante con vencimiento el 20 de noviembre 20157
IV. TESIS DEL DESPACHO

Desde ya, se advierte que se dara respuesta afirmativa al primero
dos-primeros planteamientos, de modo que no se declarara la prescripcion parcial
de la accion cambiaria invocada y se ordenara seguir adelante la ejecucion, con las

ordenes consecuenciales que de ello deriva.

V. CONSIDERACIONES

1. ANALISIS DE VALIDEZ Y EFICACIA DE LA DEMANDA




+Como primera medida, el Despacho verifica que efectivamente
concurren en:'._el' presente asuntos los presupuestos procesales necesarios para
proferir sentercia, como es la capacidad parar ser parte, la capacidad procesal, la
competencia de este Juzgado y que la demanda relne los requisitos legales.
Igualmente se clserva que no existe causal alguna de nulidad que pueda invalidar
la actuacién hasta ahora surtida.
2. _ARGUMENTOS PARA RESOLVER LOS PROBLEMAS
| JU,RiDICOS PLANTEADOS

2.1‘. EXISTENCIA DE TiTULO VALOR

El articulo 709 del Cédigo de Comercio contempla los requisitos
necesarios para-qe un documento constituya.el instrumento mercantil denominado
pagaré, pr_esupueg'stosique junfo con los previstos en el articulo 621 comercial,
aparecen copfigurados en el documento allegado con la demanda, con fundamento
en las cuales se libré 1a primigenia orden de pago.

-Por ello, como tal documento constituyen esa especie de titulo valor
y fue extendido por el ejecutado y a favor de la entidad demandante, se evidencia
tanto la existencia del sustento de la ejecucion, como la legitimacion -en la causa

tanto por activa, como por pasiva.
3. ANALIS!S DE LA EXCEPCION DE PRESCRIPCION

.3::1:;s»lnicia el despacho por remembrar que la prescripcién es una
figura estatuidaﬁpqrfel legislador y que se funda en el transcurrir del tiempo, que, por
un determinado .lapso, confluye, o bien' a -adquirir derechos —prescripcién

adquisitiva-, oa extinguirlos —prescripcion extintiva-.

- Para el caso de la accion cambiaria derivada de los titulos valores
como el que aqui cimentan la ejecucion, el lapso prescriptivo previsto por el

legislador es de 3-afios contados a partir del vencimiento de ellos.

..3.2. No puede perderse de vista, ademas, que el término
prescriptivo puede interrumpirse de manera civil, bien sea con la presentacién de la
demanda o con la notificacién al demandado segUn los términos previstos en el

articulo 94 del C. G.del P., o naturalmente cuando se produce el reconocimiento de




la obligacion por parte del ejecutado; el efecto de la interrupcién de la prescripcion
es que el tiempo que habia transcurrido se pierde y reinicia nuevamente el lapso

previsto en la ley para tal efecto.

' 3.3. Como sustento de las pretensiones reconocidas en el
mandamiento ejebutivo, se aporto la letra de cambio, instrumento del que debe

precisarse de manera liminar.

3.4. Realizando los respectivos conteos, se evidencia, primero, que
para cuando se impetro la demanda, el 20 de marzo de 2018, el término no se habia
consumado, ademas de que no se advirtié por parte del que hoy pretende hacer
valer la excepcion las razones validas y detalladas donde se advierta que dicho
fenébmeno opero conforme a la situacién que pretende debatir, pues si bien es cierto
no se logré la intimacion a Ia parte pasiva, dentro del afio siguiente, si se hicieron
diligencias encaminadas a su consecucion, por lo que mal se haria en achacéarsele
dicha responsabilidad, sumado a que la fecha de prescripcion del titulo allegado,
seria para el 30 de noviembre de 2020, fecha para la cual ya se habia integrado al

proceso la parte demandada, representada por la auxiliar de la justicia.

Por uitimo se debera proceder a la imposicion de las costas procesales en
contra de la parte demandada por no haber probado su medio judicial de defensa,

siendo adversa la decision aqui proferida (Num.1 Art. 365 Ejusdem).

En consecuencia, el JUZGADO SETENTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL
CONVERTIDO TRANSITORIAMENTE EN EL JUZGADO 54 DE PEQUENAS
CAUSAS ACUERDO 11-127/18 DE BOGOTA , Administrando Justicia en nombre
de la Republica de Colombia y por Autoridad de la Ley.

4. RESUELVE:

1.- DECLARAR NO PROBADA la excepcion propuesta por la parte
ejecutada, y en consecuencia se ordena SEGUIR ADELANTE CON LA
EJECUCION a favor de TULIO ERNESTO CRISTANCHO DAZA, en contra de
VICTOR MANUEL SANDOVAL BECERRA y VICTOR MANUEL SANDOVAL
ALVARADO en los términos del mandamiento de pago.

2.- Ordenar la practica de la liquidacion del crédito en la forma y términos del

articulo 446 del C’.G. del P., teniendo en cuenta lo indicado en el mandamiento de
pago.




3.- Decretar el avalio y remate de los bienes embargados y secuestrados a
la parte demandada y de los que de su propiedad, que en el futuro, fueren objeto de

tales medidas, para que con su producto se paguen el crédito y las costas.

4.- Condenar en costas del proceso a la parte demandada. Por Secretaria
practiquese la respectiva liquidacion de costas en el presente asunto, a favor de la
parte actora, incluyendo como agencias en derecho la suma de $ /ym <
(Art 365 C.G. del P. - Acuerdo 10554/2016 del C.S.J.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LIDA MAGNOLIK AVILA VASQUEZ
JUEZA

JUZGADO 72 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.
TRANSITORIAMENTE 54 DE PEQUENAS CAUSAS
NOTIFICACION POR ESTADO.
La anterior providencia se notifica mediarite anotacion en

Estado Né% IToy, 23 SET' 2021

La Secretaria éé
ROSA LILIANA TORRES BOTERO




REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SETENTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL _
. CONVERTIDO TRANSITORIAMENTE EN EL JUZGADO 54 DE PEQUENAS
CAUSAS ACUERDO 11-127/18
Bogota D. C, veintidos (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ejecutivo 2019-001223

En atencién a las actuaciones que preceden y revisado el proceso observa el
despacho que debe darse aplicacion a lo dispuesto en el articulo 132 del Cédigo
General del Proceso que reza: “Agotada cada etapa del proceso el Juez debera
realizar control de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren
nulidades u otras irregularidades del proceso, las cuales, salvo que se trate de
hechos nuevos, no se podréan alegar en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo
previsto para los recursos de revisién y casacién’ respecto al control de legalidad
de las actuaciones que a la fecha se han surtido dentro del presente tramite.

Dicho esto, al rever la actuacion surtida (FL. 39), se advierte por parte de ésta
Sede Judicial, en primer lugar, que el juzgado se pronuncio, respecto de una
situacion que no estaba siendo pretendida por la demandante, sin que la
representante de la pasiva advirtiera dicho yerro o asi se lo hiciera saber al
Despacho, no obstante y dado el cumulo de trabajo como las condiciones laborales
que estamos desempefiando consecuencia de la pandemia, a bien se pudo percatar
este estrado judicial con la comunicacién de la auxiliar de la justicia, que no se debié
emitir el auto de nombrar curador ad-litem, por no obrar solicitud al respecto, lo que
se adhiere a que nunca se ordend el emplazamiento a la demandada, que diera
lugar al auto emitido equivocadamente.

De esta forma se infiere la imposibilidad de ejecutar un auto que no debié
proferirse.

Por lo anterior se dejara sin valor y efecto todas las actuaciones a partir del auto de
fecha 13 de mayo de 2021, por lo antes expuesto, el despacho DISPONE:

Primero: DEJAR SIN VALOR NI EFECTO todo lo actuado a partir del auto de fecha
13 de mayo de 2021, por el que se designé curador ad-litem que representara a la
parte demandada y las decisiones subsiguientes.

Segundo: La comunicacion allegada a folios 59, se pone en conocimiento de las
partes y se tiene en cuenta para los fines pertinentes.

Conforme a la solicitud que antecede y para los fines pertinentes se tiene en cuenta
el citatorio remitido a la demandada de conformidad en el articulo 291 del C.G. del
P., procédase como corresponde, respecto al articulo 292 de la norma antes citada.




NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IA’AVILA VASQUEZ
JUEZA

LIDA MAGN

JUZGADO 72 CIVIL MUNICIPAL DIE BOGOTA.
TRANSITORIAMENTIE 54 DIE PEQUIINNAS CAUSAS
NOTIFICACION POR ESTADRO. B
1.a anterior providencia se notifica mediante ﬁ ru)taéi(’m en

listado No.ée Hay, 2 3 S : T-

la Sccretaria

ROSA LILI TORRILS BOTERO
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JUZGADO SETENTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL '
Bogota D.C., veintidés (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: RF ENCORE S.A.S

DEMANDADOS: RICARDO GAMBA CARVAJAL
RADICACION No.: 1100140030722020-00336-00
PROVIDENCIA: SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

SENTENCIA NUMERO: S5 /2021

. ASUNTO

Procede el Despacho a proferir sentencia dentro de la presente ejecucion.

II. ANTECEDENTES.
1. PRETENSIONES Y HECHOS DE LA DEMANDA

La parte demandante interpuso demanda ejecutiva singular,
solicitando se libre mandamiento de pago por las sumas descritas en el pagaré
base de la ejecucion asi:

Pagaré 1000443680 por la suma de $13.892.665,00 mas los
intereses de mora desde la fecha de vencimiento.

Para respaldar sus pretensiones, narra en los hechos que las
obligaciones se hicieron exigibles desde el 10 de diciembre de 2019 Yy que no
han sido cancelada por el deudor.

2. RESPUESTA DEL SUJETO DEMANDADO
El demando se notificé de la demanda a través de Curador ad-litem el 12 de

mayo de 201, quien dentro del término de traslado contest6 la demanda
proponiendo la excepcién genérica.




3. SINTESIS PROCESAL

Corrido el traslado de la contestacion, la parte actora manifesto que la excepcién

genérica opera en los procesos declarativos, pero en los procesos ejecutivos no
opera dicha excepciéi.

il. PROBLEMAS JURIDICOS A RESOLVER

Los problemas juridicos principales que cumple resolver en este asunto, en
sintesis, son los siguientes:

1. ¢ Existe titulo valor que soporte las pretensiones de la demanda?
2. En caso &firrmativo, ¢ procede la excepcién genérica dentro del proceso
ejecutivo?

Sx 4
PN

-IV. TESiS DEL DESPACHO
Desde ya, se ad\afiefﬁé que se dara respuesta afirmativa al primer problema y
negativo al segunde punto esgrimidos, de suerte que se declarara no probada
la excepcion de mer:to propuesta y se ordenara seguir adelante la ejecucion en
los términos ordens aab anél mandamiento de pago, con las demas érdenes
consecuencuales 'dﬁ ril paslmon.

TP

V. @a%@szDERACIONEfs

‘.(

V«;k

. A E\L,ESIS DE VALIDEZ YJ'"TMJACEA'L")E LA‘DEMANA

Como primera- medid Ja, el Despacho verifica que efectlvamente concurren en el
presente asunto (oS bresupuestos’ procesales necesarios para proferir
sentencia, como %c,“ ia uapaudad parar ser parte la capac,;dad procesal, la

competenua de' e“,tzgado Y que fa demanda reune ios r\,quisﬂos legales.
Igualmenis so FeTenrtatic] que no existe causai alguna de nuhdad que pueda
invalidar la aatum, #hasta ahora surtida, * ¢ - a :

RIESOLVER LOS PROBLEMAS
' Q@S'PLANTEAD% " |

LLOMercio se Ieg;sla la exnstenCIa de unos documentos
\'auoe titulos - ‘valores, c,uya entddr» depehde del




o

plenario, tales reque i:?lg[]tos estan premstos en' los articuios 621 y 709 del
estatuto mercant‘l’ OR RE S e e

98, 55, A paga;re que reune tales ex19en0|as
proveniente del den&an ac vq’ \de Ia‘a.ctof'a tahto las &enerales como las
especificas y, por-endae;” constlthe el titulo necesario para soportar las
pretensmnes myocadas y de ellas se desprenden la presenCIa de la

Iegltlmacmn en B 'cHbs dtanto por actlva como p0r paswa R
. \-)'O'n"‘ i ‘::'»

o fr " ,t‘”) x(”Q r(_‘u ' Tkt

"GAWAE:!SIS BE' LA OPOSICION FORMULABA POR LA
PAPTE EJECUTADA

22. A la demanda se. -'acompano-_-» n

1

3.1. Adentrandose @l Juzgado al anélisis de la defensa invocada por la pasiva,
debe sefialarse qus es. principio procesal que quien alega en el juicio, debe
demostrar los hecn% en que soporta su afirmacién, si es que se quiere
beneficiar de las ¢ consecuenmas juridicas de las normas; por eso, el articulo 167
del C. G. del P., ‘impone al demandado la carga probatoria de demostrar los
hechos en que fundamenta sus defensas, a través de los medios demostrativos
existentes en la’ Ieglslacmn pues de otro modo sus- asplraC|ones le seran
resueltas de manera—adversa - '

De lo anterior, y;'aék-fdésinterés"probatorio, frustra la defensa invocada, como
quiera que no existe ningun elemento probatorio que ofrezca certeza al Juzgado
sobre los hechos que narr6 el demandado como sustento de la contestacion Y,
por ende, imponen que se tenga plena credibilidad en la expresion literal de los
titulos valores base de la ejecucién, respecto a los pagarés aportados como
base de ejecucion.

Siendo asi lo anterior; tenlendo en cuenta los elementos probatorios allegados
en el proceso, sih*méas consideraciones: que se razonan inertes, se impone
declarar no probadavlas excepciones de la pasiva y continuar adelante con la
ejecucion, en los téfminos ordenados en el mandamiento de pago, junto con los
intereses solicitados.- *

Adicionalmente, de cbh’formidad con I_o normado en el articulo 365 del C. G. del
P., se condenara erf costas-a la parte demandada.

-

V. DECISION:

De coriformidad con lo anterior, el Juzgado Setenta y Dos Civil
Municipal de Bogota, transitoriamente Juzgado cincuenta y cuatro de pequefias
causas, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,



VL. RESUELVE

PRIMERO DECLARAR NO PROBADAS las excepciones de mérito
planteadas por la: ejecutada '

SEGUNDO: ORDENAR seguir adelante Ia ejecumon en los términos
ordenados en el mandamlento de pago.

TERCERO: DECRETAR la venta en publica subasta de IosAblenes cautelados
y de los-que se Ilegaren a cautelar, para que con su producto se paguen al
acreedor el crédito y las costas del proceso.

CUARTO DISPONER que se efectue la liquidacién del credlto en la forma
prevista en el articulo 446 del C. G del P, teniendo en cuenta los abonos
reconocidos por la actora.

QUINTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Efectiese la
liquidacion de las mismas por Secretaria, incluyendo en ella la suma de
$ 7277 por concepto de agencias en derecho.

NOTIFIQUESE

JUZGADO 72 CIVIL. MUNICIPAL DE BOGOTA.
TRANSITORIAMENTYE 54 DI PEQUENAS CAUSAS
NOTIFICACION POR ESTADO.

La anterior providencia se notifica mediante anotacién en

Estado Noée 1‘10}’2“3 Sﬂm—

La Secretaria @
ROSA LILI ORRFES BOTERO
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JUZGADO SETENTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL }
CONVERTIDO TRANSITORIAMENTE EN EL JUZGADO 54 DE PEQUENAS
- CAUSAS ACUERDO 11-127/18
Bogota D. C, veintidés (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: FONDO DE EMPLEADOS DE CENCOSUD

COLOMBIA FONCENCOSUD
DEMANDADOS:  TATIANA PAOLA JIMENEZ PENALOZA
RADICACION No.:  1100140030722019-01034-00
PROVIDENCIA: SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA
SENTENCIA NUMERO: Y\ /2021

. ASUNTO

Procede el Despacho a proferir sentencia dentro de este presente proceso
ejecutivo.

ll. ANTECEDENTES.

1. PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Por medio de apoderado judicial, la demandante solicité que
se ordene a la ejecutada Tatiana Paola Pefialoza Jiménez. Que pague el
capital incorporado en el pagaré base de la ejecucién con fecha de
vencimiento el 30 de diciembre de 2016.

2. HECHOS DE LA DEMANDA

El fondo demandante. por apoderado judicial presenté
demanda ejecutiva de minima cuantia en contra de Tatiana Paola Pefialoza
Jiménez, con el fin de obtener el pago de las siguientes sumas:

Por $6.757.618,00 Mcte., correspondiente al capital insoluto
contenido en el pagaré con fecha de vencimiento el 30 de diciembre de 2016
en donde se deciar6é que la demandada debia pagarle al demandante dicha
suma de dinero, sin que a la fecha haya procedido al pago de dichas sumas
de dinero.



3. EXCEPCIONES DE MERITO

La demandada Tatiana Paola Jiménez Pefialoza se notifico a
través de curadora ad- litem, quien dentro del término de traslado, propuso la
excepcion de Indebida Representacion de las partes, Eficacia del Titulo Valor
y Prescripcion. ‘

La 'parte demandada indico que frente ‘a la indebida
representacion, pues informé que se suscribié un titulo valor con una persona
inexistente Foncarrefour y quien aluce ser su beneficiario es Foncecosud,
quien existiendo para ia fecha del pacto de la obligacién existia, empero no
se entiende porque utilizé el nombre de la primera para sus fines econoémicos,
tampoco endoso ni‘en propiedad ni en procuracion, pues en la fecha en que
se hizo exigible la obligacion la persona Foncarrefour ya no existia.

Frente a la eficacia del titulo valor indicé que el beneficiario es
Foncarrefour como beneficiario y no Foncecosud.

Respecto a la Prescripciéon indicé que la ley comercial,
establece que en tratandose de titulos valores, la acciéon cambiaria prescribe
en el término de 3 afios, contados a partir de la fecha de vencimiento, en el
caso concreto el pagaré cuenta con fecha de vencimiento del 30 de diciembre
de 2016, cuando ya no existia el beneficiario Foncarrefour: indica que ala
demandada se le notificoé mediante curadora ad-lite, el auto que libro
mandamiento de pago es del 15 de julio de 2019, a punto de cumplirse los
dos arios después, trascurridos entre la fecha de vencimiento y la notificacion
del mandamientc de pago. »

* Indica que Ia norma p;oczsal civil, establece que con la
presentacmn de la-demanda se interrumpe el término de prescripcién, pero
para que dl(,ll? ﬁgura tenga éxito, se le debe notificar al demandado el auto
por medio de! ¢ uél se libr6 mandamientoc de pafo dentro del afio siguiente, lo
cual no ocuitio.

4.  SINTESIS PROCESAL

. ! é la opcsicion planteada se corrio traslado a la parte actora,
por auto del 4 de agosto de 2021 quien dentro del término de traslado indicd
que frente a la excepcion de prescripcién la misma no procede teniendo en
cuenta que, e!..mahdamiento der pago se lgeneré el 15 de julio de 2019, sin
tener en cueiiia que los juzgado el 31 de octubre de 2019 entraron en paro,
hasta el 12 de enero de 2020, periodo en el cual se generd una suspension
de términos, adicionalmente, por motivo de.la pandemia los términos se
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suspendieron desde el 16 de marzo de 2020.y hasta el primero de julio se
levantaron y hasta el 20 de noviembre de 2020 se realizé el emplazamiento
del demanda¢ por ello, durante los anos 2018 al 2021 han existido
cwcunstancnas de fuerza mayor como Ios ceses de actlwdades y tampoco el
curador se pronunmo sobre el tlempo en que se presento la mora judicial
acaeCIdos entre Ia SO|ICItUd de nombramlento e varlas veces del curador.

. ,,,\- .

find.ca ugualmente que Si blen Ia aCCIon camblarla prescribe a
los 3 anos contados desde ‘el venCImlento del tltulo debe contemplarse la
figura de la interripcion de la prescripcion del articulo 94' del Cédigo General
del Proceso, donde se. interrumpe el termino prescriptivo. e impide que se
produzca la caducidad siempre que el mandamiento de pago se notifique
dentro del término-de 1 afio y por ello, Ia notificacion no se realizé dentro del
término del afio, por razones atribuibles a la administracion de justicia.

_ Frente a la Indebida representacion informé que la misma no
procede pues coriforme al acta de constitucion numero 001 del 9 de octubre
de 2002 se constiiuy6 la persona juridica Fondo de Empleados de Grandes
Superficies de Coiombia S.A. CARREFOUR cuya sigla es FONCARREFOUR
como aparecen &n el certificado de Camara de Comercio y dentro de dichas
reformas no se ha generado ninglin cambio de objeto social, solamente se
genera un cambid de denominacioén, por lo que el cambio en el nombre de Ia
empresa no significa gUe no sea titular de los derechos.

RESpecto a la eficacia del titulo valor indico gue no genera
ninguna reIevancna dentro del objeto a tratar, teniendo en cuenta que el
pagaré 24511:es un titulo de crédito prlvado legal en que el emisor o
suscriptor se colhpromete a pagar una cuantia econémica, y por ello, no es
procedente el endoso ya que el titular es el mismo fondo de empleados y
tanto su Nit como su objeto social no han sido modificados.

;lll.‘_?‘PROBLEMAS JURIDICOS A RESOLVER

,“ Lo

Los problemas juridicos principales que cumple resolver en este asunto, en
sintesis, son los siguientes:

1. ¢Existe titulo ejecutivo que soporte las pretensiones de la demanda?

2. En caso afirmativo, ¢,se configur6 la prescripcion respecto de él1?

IV. TESIS DEL DESPACHO




Desde ya, se advierte que se dara respuesta afirmativa a los
dos planteamientos, de modo que se declarara la prescripcién de la accion
cambiaria invocada y se ordenara la terminacion del proceso.

V. CONSIDERACIONES

1. ANALISIS DE VALIDEZ Y EFICACIA DE LA DEMANDA

Como primera medida, el Despacho verifica que efectivamente
concurren en el presente asuntos los presupuestos procesales necesarios
para proferir sentencia, como son la capacidad parar ser parte, la capacidad
procesal, la competencia de este Juzgado y que la demanda retne los
requisitos legales. Igualmente se observa que no existe causal alguna de
nulidad que pueda invalidar la actuacién hasta ahora surtida.

2. ARGUMENTOS PARA RESOLVER LOS PROBLEMAS
JURIDICOS PLANTEADOS

2.1. El articulo 709 del Cadigo de Comercio, contempla los
requisitos necesarios para que un documento constituya la clase de
documento mercantil denominado pagaré, presupuestos gue junto con los
previstos en el articulo 621 mercantil, aparecen configurados en el cartular
allegado con la demanda, con fundamento en el cual se libré la primigenia
orden de pago.

Por ello, como tal documento constituye esa especie de titulo
valor y fueron creados por el ejecutado y a favor de la demandante, se
evidencia tanto la existencia del sustento de la ejecucién, como la legitimacion
en la causa tanto por activa, como por pasiva.

3. ANALISIS DE LA EXCEPCION DE PRESCRIPCION

3.1. Superado el anterior cuestionamiento, procede el
Despacho a analizar si se encuentran demostrados los elementos para
configurar la prescripcion extintiva alegada por el apoderado de la parte
demandada.

3.2. Para ello, debe iniciar por remembrarse que Ia
prescripcion es una figura estatuida por el legislador y que se funda en el
transcurrir del tiempo, que, por un determinado lapso, confluye, o bien a
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adqumr derechos —prescrlpmon adquisitiva-, o a extinguirlo —prescripcion
extlntlva-

3.3. Si las excepciones en el proceso de ejecucion constituyen
una avidez de declaracion del deudor contra el acreedor, encaminadas a
extmgwr o modificar la obligacién contenida en el titulo ejecutivo, entonces le
corresponde al despacho adentrarse en el analisis de la excepcion
denominada prescripcion.

| -

| Para el analisis de la excepcion propuesta, se impone, en
prmCIplo tener en cuenta las previsiones del articulo 619 del C de Co., segtn
el cual, “Los titulos valores son documentos necesarios para legitimar el
ejercicio del derecho literal y auténomo que en ellos se incorpora. Pueden ser
de contenido crediticio, corporativos o de participacion, y de tradicién o
representatlvos de mercancias”.

De la norma citada debemos desarrollar en primer lugar el
prlnC|p|o de iiteralidad; pues éste responde a la caracteristica por la cual se
dellmlta el contenido, la extensién y la modalidad del derecho que se
incorpora en el titulo valor, es decir, que la expresion literal se deriva del
delrecho y de la bbligacién consignados en él, de tal manera que las partes
orliginarias o futuras que intervengan en la relacion cambiaria, ya sea para
adquirir o transferir el titulo saben a qué atenerse, conocen perfectamente el
derecho o la cbligacion a que se someten, pues la literalidad les da certeza y
seguridad en su transaccion; y al deudor le permite oponer al titular de la
accion cambiaria las excepciones que surjan de este elemento, de acuerdo

| o
co:n las enlistadas en el articulo 784 del C. de Co.

De cara al medio excgptlvo de prescripcion el articulo 789
de la Ley Mercantil, sefiala que la accién cambiaria directa prescribe en tres
afos a partir del'dia de su vencimiento. Es directa cuando se ejercita contra
el aceptante de una orden o el otorgante de una promesa cambiaria o su
avalista (articulo 781 ibidem), la que ocupa la atencién del Despacho al
demandarse por !a via coercitiva al otorgante de la promesa cambiaria
contenida en eip‘agaré base de la ejecucion.

|

L La prescripcion segun el Coédigo Civil es un modo de
adquirir las cosas ajenas o de extinguir las acciones o derechos ajenos, por
haberse poseido as cosas y no haberse ejercido dichas acciones o derechos
durante cnerto Iapso y concurriendo los demas requisitos legales. Dicho
fenomeno juridico -debe ser alegado, io cual significa que no puede ser
decretado de dficis: por el juez, al estarle vedado por disposicién sustancial

, (artlculos 2512 y 2513 del Cédigo Civil).

La prescripcion puedm interrumpirse (articulo 2539 del C.
C. ) ya sea naiura' o- civilmente. Naturalmente por el hecho de reconocer el




deudor la obligacién en forma expresa o tacitamente. Civilmente .por la
demanda.judi;'c.iaiﬁ en los términos del articuio 94 del Codigo General del
Proceso, Ia’rit’éséntacién de. la demanda interrumpe. el término para la
prescripcién e lmp- ae que se. produzca. la caducidad, S|empre que el auto
admisorio de dgufa!id o el de mandamiento ejecutivo, en-su caso, se notifique
al demandaeio*orer.tro del afo siguiente a la notificacion por estado: Pasado
este termlno Ios mencionados. efectos . solo se producwan con la notlf icacién
al demandaco '

o biee ‘,lguendo los postu!cmus de Ias normas CItadas en
precedencia se procede al analisis de la-excepcion de prescripcion de la
accion cambiaria derivada del titulo valor base de recaudo. La misma en su
caracter especial, ‘en el caso de titulos valores Yy cuando se trata de pagaré,
es de tres afice contados a partir del vencimiento (Ari. 789 del Cédigo de
Comercio). |

wAER el sub lite, es menester recordar’ que en virtud de la
mora enqué- iRClirFio la parte demandada, se activé e aparato judicial con la
presentacion ¢ ta"demanda el dia 18 ‘de"“junio de 2019 (fl. 11), eXIgrendose
los capitales msolutos establecidos dentro del pagare base de ejecucmn mas
los lntereses d mora hasta su pago total ‘ :
: Lé'; cur'adora ad-litem de la demandada Tatiana PaolA
Jiménez Pédaloza, arguye que opero la prescripcion del pagaré base de la
ejecucion teniendo en cuenta que debido a que el pagare se pacto el pago en
una cuota siendo esta ‘el 30 de d|C|embre de 2016

. |
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i ‘Acorde con lo anterior; el termlno prescrlptlvo se’ consumarla
el 30 de d|0|9mbre de 2019 SRR - .

P s~
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Siendo asi lo anterior, en linea de principio, se evidencia que
como la pasiva se notificé a través de curador ad litem el 30 de junio de 2021,
surge que par'a ese momento ya habrla prescrlto la obligacion ordenada en
pago. B ‘ -

M3 4 Ahora bien, en cuanto a la interrupcién del término
prescriptivo, debe decirse que el articulo 94 del Cédigo General del Proceso
dispone que la misma se produce si la notificacién al ejecutado se da dentro
del afio siguiente a la notificacion del mandamiento de pago al demandante,
que, en este caso, se produjo mediante el auto del 15 de julio de 2019,
notificado a‘la parte actora por estado del 18 de julio del mismo afio; luego,
surge de plane-que para cuando fue intimada la pasiva 30 de junio de 2021,
ya habia transéurrido mas del afio previsto en la norma procesal en cita, de
suerte que no se conflguro la interrupcion CIVII de la prescripcion.




Adicionalmente, tampoco se aleg6 ni se advierte la presencia
de algun reconocimiento de la obligacién por el ejecutado que diera lugar a la
interrupcién natural de la prescripcién. .

3.6 Asi mismo, es de advertir por parte del despacho, que en
el afio 2019 no hubo cieire de despachos judiciales, ni tampoco suspension
de términos, advirtiendo que en el mes de octubre de 2019 se cerraron los
.despachos judiciales los dias 2 y 3 por paro nacional convocado por las
centrales obreras, en noviembre los dias 21, 22 y 27 y en el mes de diciembre
el dia 4, por lo que el cierre que menciona el 'apoderado desde el 31 de
octubre hasta el mes de enero de 2020 no ocurrié. '

3.5. En razén de lo anterior, la decadencia de la accidén se
impone, de modo que se declarara probada la defensa y asi mismo, no se
pronunciara el despacho por las demas excepciones presentada.

Adicionalmente, de conformidad con lo normado en el
articulo 365 del C. G. del P., se condenara en costas a la parte actora.

V. DECISION:

De conformidad con lo anterior, el Juzgado 72 Civil Municipal
de Bogota Transitoriamente Juzgado 54 de Pequefias Causas Yy
Competencias Multiples, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,

VI. RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR probada la excepcion de prescripcion
formulada por la parte pasiva. '

‘.”SEGUNDO: DECLARAR terminada la presente ejecucion,
como consecuencia de lo anterior.

TERCERO: DISPONER el levantamiento de las medidas
cautelares decretadas; en caso de existir remanentes, pénganse a
disposicién de la autoridad que los reclamd, en el respectivo orden
cronoldgico de llegada.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandante.
Efectiese la liquidacion de las mismas por Secretaria, incluyendo en ella la
suma de $ SHZ° por concepto de agencias en derecho.




QUINTO: ARCHIVAR las diligencias una vez se cumpia lo
anterior. ' '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO 72 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.
NOTIFICACION POR ESTADO.

La anterior proyidencia se notifica mediante anotacion en
Estado Noj; Hoy, 12:3 SE :Em

LILEA VA IIRUL: BO1RO

La Secretaria T
ROSA LILIANA TORRES BOTERO
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JUZGADO SETENTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL )
CONVERTIDO TRANSITORIAMENTE EN EL JUZGADO 54 DE PEQUENAS
CAUSAS ACUERDO 11-127/18
Bogota D. C, veintidds (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

CLASE DE PROCESO: EJECU'fIVO SINGULAR

DEMANDANTE: BANCO POPULAR S.A.
DEMANDADOS: PEDRO FAVINY OSORIO VARELA
RADICACION No.: =~ 1100140030722019-01374-00
PROVIDENCIA: ~ SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

SENTENCIA NUMERO: 5 /2021

[. ASUNTO

Procede el Despacho' a proferir sentencia dentro de este presente proceso
ejecutivo.

Il. ANTECEDENTES.
1. PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Por medio de apoderado judicial, [a entidad demandante
solicité que se ordene al ejecutado Pedro Faviny Osorio Varela. Que pague
el capital incorporado en las cuotas vencidas y el capital acelerado del pagaré
base de ejecucion 080030110150980.

2. HECHOS DE LA DEMANDA

El Banco de Bogota por intermedio de su representante legal
y éste por apoderado judicial presenté demanda accién ejecutiva de minima
cuantia en contra de Pedro Faviny Osorio Varela, con el fin de obtener el pago
de las siguientes sumas:

Por $16.132.823,00 Mcte., correspondiente a cincuenta y
nueve (59) cuotas de capital vencidas comprendidas entre el 24 de octubre
de 2014 a agosto de 2019; por la suma de $8.359.198,00 respecto a los
intereses de plazo, y la suma de $2.772.339,00 como capital acelerado, los
intereses moratorios liquidados a la tasa del maxima permitida por ley sobre

los conceptos de capital, sin exceder el limite maximo que para cada periodo



certifique la Superintendencia Bancaria, desde el dia siguiente al vencimiento
de cada cuota y hasta cuando se verifique su pago total.

3. EXCEPCIONES DE MERITO

Ante la imposibilidad de surtir la notificacién personal o por
aviso al ejecutado, se dispuso su emplazamiento, el cual se efectué en legal
forma, designandose curador ad litem, quien se notificd del mandamiento de
pago el 17 de junio de 2021 y dentro del término de traslado de la demanda,
formulo la excepcion de prescripcidn extintiva de la accién cambiaria.

Indic6 que en fecha 20 de enero de 2014, se firmé pagaré y al
14 de octubre de 2014 el banco demandante declaré vencido y exigible el
crédito, tal y como consta a folio 12 del expediente; el 25 de octubre de 2019
se libr6 mandamiento de pago y desde que fue declarada vencida y exigible

- la obligacién, ya transcurrieron mas de 3 afios para la prescripcion de la

accion cambiaria directa conforme lo dispone el articulo 789 del Cédigo de
Comercio. '

4.  SINTESIS PROCESAL

Las pretensiones de la demanda fueron acogidas mediante la emisiéon de
orden de pago, a través del auto de fecha 25 de octubre de 2019 (fl. 51).

De la oposicién planteada se corrid traslado a la parte actora, informé el
abogado de la parte demandante que el pagaré base de ejecucién tiene como
fecha de vencimiento el 5 de marzo de 2020, fecha que atin no se ha cumplido
el término para declarar la prescripcion de“la accién cambiaria directa,
conforme lo dispone el articulo 789 del Cédigo General del Proceso.

Como quiera que dentro del proceso no hay pruebas por practicar para dirimir
la controversia, procede e! despacho a proferir sentencia anticipada en
aplicacion a lo dispuesto en el articulo 278 del C.G. del P.

Ill. PROBLEMAS JURIDICOS A RESOLVER

Los problemas juridicos principales que cumple resolver en este asunto, en
sintesis, son ics siguientes:

1. ¢Existe titulo valor que soporte las pretensiones de la demanda?
2. En caso afirmativo, ¢ se configuré la prescripcién cambiaria respecto de
él? "



1

iy. TESIS DEL DESPACHO

Desde ya, se advierte que se dara respuesta afirmativa a los dos
planteamientos, de modo que se declarara la prescripcion parcial de la accion
cambiaria mvopada y se ordenara continuar.con el proceso.

"~ V. CONSIDERACIONES
1. ANALISIS DE VALIDEZ Y EFICACIA DE LA DEMANDA

Como'primera medida, el Despacho verifica que efectivamente concurren en
el presente asuntos los presupuestos procesales necesarios para proferir
sentencia, corine son la capacidad parar ser parte, la capacidad procesal, la
competencia de este Juzgado y que la demanda reuine los requisitos legales.
Igualmente se chserva que no existe causal alguna de nulidad que pueda
invalidar la actiacidn hasta ahora surtida.

2/ ARGUMENTOS PARA RESOLVER LOS PROBLEMAS
. JURIDICOS PLANTEADOS ‘

2.1. El articulo 709 del Codigo de Comercio, contempla los requisitos
necesarios para ‘b[ue “un documento constituya la clase de documento
mercantil denomlnado pagaré, presupuestos que junto con los previstos en el
articulo 621 mercantll aparecen configurados en el cartular allegado con la
demanda, ccn fundamento en el cual se |Ibl'0 la prlmlgenla orden de pago.
. IS 24 S . B

Por ello, coriig’ tal jdocume‘nto constituye esa especie de titulo valor y fueron
creados por -el'ejecutado y a favor de la demandante, se evidencia tanto Ia
existencia del suétehto de la ejecucién, como la legitimacién en la causa tanto
por activa, como por pasiva.

'_ 3. ANALISIS DE LA EXCEPCION DE PRESCRIPCION
3.1. Superado el anterior cuestionamiento, procede el Despacho a analizar si

se encuentran d_e‘mostra‘dos los elementos para configurar la prescripcion
extintiva alegada por el curador ad litem que representa al ejecutado.

3.2. Para ello, debe iniciar por remembrarse que la prescripcion es una figura
estatuida por el legislador y que se funda en el transcurrir del tiempo, que, por
un determinado lapso, confluye, o bien a adquirir derechos —prescripcion
adquisitiva-, o a extinguirlo —prescripcion extintiva-.




3.3. Si las excepciones en el proceso de ejecucion constituyen una avidez de
declaracién del deudor contra el acreedor, encaminadas a extinguir o
modificar la- obligaciéon contenida en el titulo ejecutivo, entonces le
corresponde al despacho adentrarse en el analisis de la excepcion
denominada prescripcién.

Para el analisis de la excepcion propuesta, se impone, en principio,
tener en cuenta las previsiones del articulo 619 del C de Co., segun el cual,
“Los titulos valores son documentos necesarios para legitimar el ejercicio del
derecho literal y autébnomo que en ellos se incorpora. Pueden ser de
contenido crediticio, corporativos o de participacion, y de tradicion o
representativos de mercancias’.

De la norma citada debemos desarrollar en primer lugar el principio de
literalidad; pues éste responde a la caracteristica por la cual se delimita el
contenido, la extensidn y la modalidad del derecho que se incorpora en el
titulo valor, es decir, que la expresion literal se deriva del derecho y de la
obligacién consignados en él, de tal manera que las partes originarias o
futuras que intervengan en la relacién cambiaria, ya sea para adquirir o
transferir el titulo saben a qué atenerse, conocen perfectamente el derecho o
la obligacion a que se someten, pues la literalidad les da certeza y seguridad
en su transaccion; y al deudor le permite oponer al titular de la accién
cambiaria las excepciones que surjan de este elemento, de acuerdo con las
enlistadas en el articulo 784 del C. de Co.

De cara al medio exceptivo de prescripcion el articulo 789 de la Ley
Mercantil, sefiala que la accién cambiaria directa prescribe en tres afios a
partir del dia de su vencimiento. Es directa cuando se ejercita contra el
aceptante de una orden o el otorgante de una promesa cambiaria o su
‘avalista (articulo 781 ibidem), la que 'ocupa la atencion del Despacho al
demandarse por la via coercitiva al otorgante de la promesa cambiaria
contenida en el pagaré base de la ejecucion.

La prescripcion segun el Cédigo Civil es un modo de adquirir las cosas
ajenas o de extinguir las acciones o derechos ajenos, por haberse poseido
las cosas y no haberse ejercido dichas acciones o derechos durante cierto
lapso, y concurriendo los demas requisitos legales. Dicho fenémeno juridico
debe ser alegado, lo cual significa que no puede ser decretado de oficio por

el juez, al estarle vedado por disposicidn sustancial (articulos 2512 y 2513 del
Cédigo Civil).

La prescripcién puede interrumpirse (articulo 2539 del C. C.), ya
natural, ya civilmente. Naturalmente por el hecho de reconocer el deudor la
obligacion en forma expresa o tacitamente. Civilmente por la demanda judicial
en los términos del articulo 94 del Cddigo General del Proceso, la
presentacion de la demanda interrumpe el término para la prescripcion e
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impide que se produzca la caducidad, siempre que el auto admisorio de
aquella, o el de mandamiento ejecutivo, en su caso, se notifique al
demandado dentro del afio Siguiente a la notificacion por estado. Pasado este
término, los mencionados efectos sélo se produciran con la notificacion al
demandado.

Siguiendo los postulados de las normas citadas en precedencia se
procede al analisis de la excepcion de prescripcion de la accibn cambiaria
derivada del titulo valor base de recaudo. La misma en su caracter especial,
en el caso de titulos valores y cuando se trata de pagaré, es de tres afios
contados a partir del vencimiento (Art. 789 del Codigo de Comercio).

En el sub lite, es menester recordar que en virtud de la mora en que
incurrié la parte demandada, se activé el aparato judicial con la presentacion
de la demanda el dia 20 de agosto de 2019 (fl. 51), exigiéndose cincuenta y
nueve (59) cuotas en mora, mas los intereses de plazo de cada una y el
capital acelerado obligacién instrumentada en el pagaré Nos.
08003010150980 y hasta su pago total.

El curador del demandado Pedro Faviny Osorio Varela, arguye que
operd la prescripcion de las obligaciones e intereses de plazo reclamados,
respecto del titulo valor pagaré base de la accién.

Empero, en principio existié interrupcion civil con la presentacion de la
demanda al tenor del Articulo 94 del C. General del Proceso, luego la
notificacion de la orden de pago al demandante se produjo por estado N° 100
de “07 de noviembre de 2019, luego sus efectos, se producen con la
notificacién al demandado para el caso la que se le hizo al Curador Ad Litem,
que acontecio el 17 de junio de 2021, luego desde la notificacion por estado
y la notificacién aqui realizada, transcurrié6 mas de un afio.

Puestas asi las cosas, le corresponde a ésta sede judicial adentrarse
al analisis, del medio exceptivo, para determinar si operd o no la prescripcion
oportunamente alegada por el curador del demandado, sin perder de vista
que las obligaciones contempladas en el pagaré 08003010150980 se
pactaron por instalamentos (numeral 3°, del Articulo 673 de C6. De Comercio)
y por ende, cada periodicidad tiene una fecha de exigibilidad y vencimiento
diferente, y que la prescripcion para esta clase de titulo valor pagaré es de
tres (3) anfos, por expresa disposicion del art. 789 de la Ley Mercantil.

Para el efecto, las cuotas cuya prescripcion se alega por la parte
ejecutada se detallan, asi:

FECHA DE VENCIMIENTO FECHA DE
CUOTAS PAGARE PRESCRIPCION




05 octubre 2014

05 octubre 2017

05 noviembre 2014

05 noviembre 2017

05 diciembre 2014

05 diciembre 2017

05 enero 2015

05 enero 2018

05 febrero 2015 05 febrero 2018

05 marzo 2015 05 marzo 2018

05 abril 2015 05 abril 2018

05 mayo 2015 05 mayo 2018

05 junio 2015 05 junio 2018

05 julio 2015 05 julio 2018

05 agosto 2015 05 agosto 2018

C5 septiembre 2015 05 septiembre 2018
05 octubre 2015 ~ 05 octubre 2018

05 noviembre 2015

05 noviembre 2018

05 diciembre 2015 05 diciembre 2018
05 enero 2016 05 enero 2019

. 05 febrero 2016 05 febrero 2019

05 marzo 2016 - 05 marzo 2019

05 abril 2016 05 abril 2019

.05 mayo 2016 05 mayo 2019

05 junio 2016 05 junio 2019

05 julio 2016 05 julio 2019

05 agosto 2016 05 agosto 2019

05 septiembre 2016 05 septiembre 2019
05 octubre 2016 05 octubre 2019

05 noviembre 2016 05 noviembre 2019

- .05 diciembre 2016 05 diciembre 2019
) 05 enero 2017 05 enero 2020
05 febrero 2017 05 febrero 2020

05 marzo 2017

05 marzo 2020

En el caso sub examen, se tiene que para el pagaré, las periodicidades
contempladas-desde el cinco de octubre de 2014 hasta el cinco de marzo de
2017 se encuentran prescritas y atendiendo lo antes regiétrado respecto del
instrumento bécu-lo‘fde"ejecucién, el plazo contemplado inicié a contabilizarse
a partir del vencimiento, luego conforme a las ilustraciones anteriores ha
operado la prascripcion como en efecto, se declara probado el medio
exceptivo tanto de cuotas de capital y de lo que de ellas deriven.

De lo anterior, se tiene que para el caso en concreto, se ha confrontado
en cumplimiento d&’los presupuestos axiolégicos para la prosperidad parcial
del medio exceptivo planteado por el representante del demandado por lo que
resulta viable declarar probada parcialmente el mecanismo de defensa, frente
al pagaré 08003010150980 situacion que lleva a que se adopten las




determinaciones respectivas, como lo es, la condena en un 40%, a la luz del
numeral 5° del art. 365 del C. General del Proceso.

Respecto a las cuotas cobradas desde el mes de abril de 2017, debe advertir
el despacho que frentes a estas, el fendmeno prescriptivo no opera, en el
entendido que por motivo de la emergencia sanitaria decretada por el
gobierno nacional y conforme lo dispuesto en el decreto 564 de 2020 el cual
suspendid los términos de prescripcion y caducidad previstos en cualquier
norma sustancial o procesal para ejercer derechos, acciones, medios de
control o presentar demandas ante la Rama Judicial desde el 16 de marzo de
2020 y hasta el 31 de julio de 2020 fecha en que se reanud6 dichos términos,
no opero la prescripcion.

Ahora bien, en cuanto a la interrupcién del término
prescriptivo, debe decirse que el articulo 94 del Cddigo General del Proceso
dispone que la misma se produce si la notificacion al ejecutado se da dentro
del afio siguiente a la notificacién del mandamiento de pago al demandante,
que, en este caso, se produjo mediante el auto del 25 de octubre de 2019,
notificado a la parte actora por estado el 7 de noviembre de 2019; luego, surge
de plano que para cuando fue intimada la pasiva 17 de junio de 2021, ya
habia transcurrido mas del afio previsto en la norma procesal en cita, de
suerte que no se configurd la interrupcién civil de la prescripcion respecto a
las cuotas 05 de septiembre de 2016 al 05 de marzo de 2017.

V. DECISION:

‘ De conformidad con lo anterior, el Juzgado 72 Civil Municipal
de Bogotd Transitoriamente Juzgado 54 de Pequefias Causas Yy
Competencias Multiples, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por-autoridad de la Ley,

- VI. RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR parcialmente probada-la excepcién de

prescripcion formulada por el Curador Ad-Litem. Respecto de las cuotas del

1 crédito como intereses de plazo del cinco de octubre de 2014 al cinco de
marzo de 2017, por las razones aqui esbozadas.

SEGUNDO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion, en los términos
ordenados en el mandamiento de pago y tenlendo en cuenta lo dispuesto en

el numeral primero de este fallo.

TERCERO:  ORDENAR: la liquidacion del. crédito bajo las reglas del

articulo 446 del Cédigo General del Proceso y conforme a lo ordenado en el
numeral primero de esa decision.




QUINTO: DECRETAR la venta en publica subasta de los bienes
muebles o inmuebles cautelados o que se llegaren a cautelar dentro del
presente asunto, para cancelar con el producto de la venta el capital, los
intereses y las costas del proceso a la parte demandante.

SEXTO: CONDENAR en costas a la parte demandada en un 40% del
total que resulte de la liquidacion. Efectuese la liquidacién de las mismas por
Secretaria, incluyendo en ella la suma de $Ww ~ por
concepto de agencias en derecho. Tasense. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LIDA MAGNOLIA/AVILA VASQUEZ
JUEZA

JUZGADO 72 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.
NOTIFICACION POR ESTADO.
La anterior ?_rglidencia se notifica mediantg anotacion en

Estado No Hoy, 23 SE{: m .
af it .

LILIANA TIRLS DATLHO

La Secretaria A i
ROSA LILIANA TORRES BOTERO

o\




REPUBLICA DE COLOMBIA

(.
- 'Rama Judicial del Poder Publico
- JUZGADO SETENTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL
CONVERTIDO TRANSITORIAMENTE EN EL JUZGADO 54 DE PEQUENAS
CAUSAS ACUERDO 11-127/18 '
Bogota D. C,.veintidés (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

- ‘CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: ADRIANA CONSTANZA ALDANA
CASTRO

DEMANDADO: CARLOS ALBERTO CASTILLO POVEDA

RADICACION No.:  1100140030722019-001927-00

PROVIDENCIA: SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

SENTENCIA NUMERO: 092 /12021

I. ASUNTO
Procede el Despacho a proferir sentencia dentro de este presente proceso ejecutivo.
Il. ANTECEDENTES.
1. PRETENSIONES DE LA DEMANDA
Por medio de apoderado judicial, la demandante solicit6 que se
ordene al ejecutado Carlos Alberto Castillo Poveda, que pague el capital

incorporado en el pagaré base de la ejecucion con fecha de vencimiento el 24 de
marzo de 2017.

2. HECHOS DE LA DEMANDA

El fondo demandante por apoderado judicial presentd demanda
ejecutiva de minima cuantia en contra de la antes referenciada, con el fin de obtener
el pago de las siguientes sumas:

“Por $1.200.000,00 Mcte., correspondiente al capital insoluto
contenido en el pagaré con fecha de vencimiento el 24 de marzo de 2017 en donde
se declar6 que la demandada debia pagarle al demandante dicha suma de dinero,
sin que a la fecha haya procedido al pago de dichas sumas de dinero.

3. EXCEPCIONES DE MERITO

El demandado Carlos Alberto Castillo Poveda se notificé por
conducta concluyente por auto de fecha 15 de febrero de 2021, quien dentro del




término de traslado, propuso las excepciones de pago total de la obligacion y
Prescripcién.

La parte demandada indic6 que frente al pago total de la obligacién,
advierte a folio 30 adv. “EXCEPCIONES DE MERITO”, en su numeral primero quien
representa a la demandada textualmente que “el ahora demandado no pagd en su
totalidad el pago motivo de la demanda”, por [o que no abra lugar a mas reproches
al respecto, cuando quien funge como representante de la pasiva acepta que no
existe un pago total como lo propone en las excepciones, desvirtuando su propio
dicho. :

Respecto a la Prescripcion indicé que la ley comercial, establece
que en tratandose de titulos valores, la accidon cambiaria prescribe en el término de
3 afnos, contados a partir de la fecha de vencimiento, en el caso concreto el pagaré
cuenta con fecha de vencimiento del 24 de marzo de 2017, indica que al
demandante se le notificd la providencia en mencién solo hasta el 15 de febrero de
2021, cuando el auto que libr6 mandamiento de pago es del 20 de enero de 2020,
es decir cumplido mas de un afio después, trascurridos ademas entre la fecha de
vencimiento y la notificacién del mandamiento de pago mas de tres afos.

Indica que la norma procesal civil, establece que con la
presentacion de la demanda se interrumpe el término de prescripcion, pero para
que dicha figura tenga éxito, se le debe notificar al demandado el auto por medio
del cual se libré rnandamiento de pag6 dentro del afio siguiente, lo cual no ocurrié.

4. SINTESIS PROCESAL

De la oposicion planteada se corri6 traslado a la parte actora, por
auto del 15 de febrero de 2021 quien dentro del término de traslado indicé que frente
a la excepcion de prescripcion la misma no procede teniendo en cuenta que, el
mandamiento der pago se gener6 el 20 de enero de 2020, sin tener en cuenta que
por motivo de la pandemia los términos se suspendieron desde el 16 de marzo hasta
el primero de julio de 2020, fecha para la cual se levantaron, por ello, durante el afio
2020 existieron circunstancias de fuerza mayor que motivaron la mora judicial
acaecidos entre la fecha de emisién del mandamiento de pago y la notificacion a la
pasiva.

‘Indica igualmente que si bien la accién cambiaria prescribe a los 3
anos, contados desde el vencimiento del titulo, debe contemplarse la figura de la
interrupcion de la prescripcion del articulo 94 del Cédigo General del Proceso,
donde se interrumpe el termino prescriptivo e impide que se produzca la caducidad
siempre que el mandamiento de pago se notifique dentro del término de 1 afio y por
ello, la notificacion nb se realizé dentro del término del afio, por razones atribuibles
a la administracién de justicia, dadas las condiciones de salubridad que se vive a
nivel mundial. ..

Respecto a la eficacia del titulo valor indicé que no genera ninguna
relevancia dentro del objeto a tratar, teniendo en cuenta que el pagaré es un titulo



de crédito pnvado le aI en que el emisor o suscriptor se compromete a pagar una
cuantia economlc;d

TN

. ;u PROBLEMAS JURIDICOS A RESOLVER

Los problemas juridicos principales que cumple resolver en este asunto, en sintesis,

son los siguientes:

1. ¢Existe titulo valor que soporte las pretensiones de la demanda?

2. En caso afirmativo, ¢ se configurd la prescripcion cambiaria respecto de é1?

V. TESIS DEL DESPACHO

R Yo

M

Desde ya, se'a‘d'v;iérte que se dara respuesta afirmativa a los dos planteamientos,
de modo que se declarara la prescripcion de la accién cambiaria invocada y la

consecuente termiracion del proceso.

V.-CONSIDERACIONES
A, ANALISIS DE VALIDEZ Y EFICACIA DE LA DEMANDA

Como primera mealda el Despacho verifica- que efectlvamente concurren en el
presente asuntqg ;Ies presupuestos procesales necesarios para proferir sentencia,
como es la capacidad parar ser parte, capacidad procesal, competencia de este
Juzgado y que la damanda retne los requisitos legales. Igualmente se observa que
no existe causalﬁlguna de nulidad que pueda invalidar la actuacion hasta ahora

surtida.

2.;ARGUMENTOS PARA RESOLVER LOS PROBLEMAS
- .JURIDICOS PLANTEADOS

2.1. El articulo 713.del Cédigo de Comercio, contempla los requisitos necesarios

. para que un documento constituya el documento mercantil denominado cheque,

presupuestos que junto con los previstos en el articulo 621 mercantil, aparecen
configurados en la demanda, con fundamento en el cual se libré la orden de pago.
Por ello, como tal documento constituye esa especie de titulo valor y se libré con

cargo a la cuenta bancaria el ejecutado y a favor de la demandante, se evidencia



tanto la existencia del sustento de la ejecucién, como la legitimacién en la causa

tanto por activa, como por pasiva.
3. ANALISIS DE LA EXCEPCION DE PRESCRIPCION

3.1. Pues bien, de acuerdo con los documentos allegados con [a demanda, facil
resulta concluir la existencia del vinculo entre las partes de este litigio y de contera,
su legitimacion para acudir al proceso. Por lo mismo, la parte demandante ostentaba
el derecho publico subjetivo de acudir al 6rgano jurisdiccional del Estado con miras
a obtener, a travé‘s del proceso escogido, la satisfaccion de sus pretensiones, las
cuales pueden concretarse en la medida en que sus invocaciones encuentren

demostracion factica y juridica.

3.2 En tal orden de ideas, el Despacho encuentra que con la demanda y como base
del recaudo ejecutivo se aleg6 el pagare a folio 1, documento que por reunir las
exigencias tanto generales previstas para los titulos valores en el articulo 621 de la
Codigo Mercantil, como las especiales, que para esta clase de instrumenfos
negociables consagran los articulos 712 y s.s. ibidem, al tenor de lo dispuesto por
el articulo 488 del C. de P.C., prestan mérito ejecutivo habida cuenta que registran
la existencia de una obligacién clara, expresa y exigible a cargo de la demandada y

en favor de la ejecutante.

3.3. Asi las cosas, en el asunto que ocupa nuestra atencion, el pilar sobre el cual se
ha construido la. accién ejecutiva ha sido el incumplimiento por parte de la
demandada de pagar su obligacion en la forma y términos previstos para esta clase
de actos mercantiles, pero como dicha parte por intermedio de su apoderado
cuestiona la reclamacion de la parte actora, le compete a esta sede judicial entrar a
analizar tanto los supuestos facticos, como los juridicos y obviamente, con base en

las probanzas existentes, emitir la decisién que corresponda.

4. EXCEPCIONES

1. Si las excepciones en el proceso de ejecucion constituyen una avidez de
declaracién del deudor contra el acreedor, encaminadas a extinguir o modificar la
obligacion contenida en el titulo ejecutivo, entonces le corresponde al Despacho
adentrarse en el andlisis de la exceptiva planteada y denominada como
“PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA DE LOS TiTULOS VALORES”.

1.1. Finca el togado de la parte demandada, su defensa en el hecho, de que el titulo

se venci6 el 24 de marzo de 2017 y se presentd a reparto el 18 de noviembre de




2019, admitiéndose el 20 enero de 2020, habiendo transcurrido mas de los seis
meses, con lo que contd él tenedor para lograr la interrupcién a la prescripcion,
conforme lo prevé el articulo 730 y 791 del Cédigo de Comercio, como tampoco no
cumplié con lo exigido por el Articulo 90 del C. de P. C., o sea, notificando a la parte
demandada dentro del afo siguiente, por ende, se halla prescrita la accion

cambiaria.

2. Para el analisis de la excepcion propuesta, se impone, en principio, tener en
cuenta las previsiones del articulo 619 del C de Co., que en punto de la naturaleza
de los titulos valores, reza: "Los titulos valores son documentos necesarios para
legitimar el ejercicio del derecho literal y autonomo que en ellos se incorpora.
Pueden ser de contenido crediticio, corporativos o de participacion, y de tradicién o

representativos de mercancias.”

3. De la norma citada debemos desarrollar en primer lugar el principio de literalidad;
pues éste responde a la caracteristica por la cual se delimita el contenido, la
extension y la modalidad del derecho que se incorpora en el titulo valor, es decir,
que la expresion literal se deriva del derecho y de la obligacioén consignados en él,
de tal manera que las partes originarias o futuras que intervengan en la relacion
cambiaria, ya sea para adquirir o transferir el titulo saben a qué atenerse, conocen
perfectamente el derecho o la obligacién a que se someten, pues la literalidad les
da certeza y seguridad en su transaccion; y al deudor le permite oponer al titular de
la accion cambiaria las excepciones que surjan de este elemento, de acuerdo con

las enlistadas en el articulo 784 del C. de Co.

3.1.Asi las cosas, como la pasiva considera que el transcurso del tiempo le impide
a la parte actora reclamar con éxito la obligacion recogida en el titulo valor que ha
sido presentados como baculo de la ejecucion, el Juzgado procedera a estudiar si

en efecto la PRESCRIPCION esgrimida como excepcion, se ha, o no consolidado.

4. En relacion con el citado medio exceptivo, debe decirse que la prescripcién se
establece como un mecanismo de defensa aceptado en nuestra ordenacién legal y
tiene un doble caracter: adquisitivo, cuando por la posesién y el transcurso del
tiempo se adquieren las cosas ajenas; y extintivo, cuando por el sélo devenir del
tiempo se extinguen los derechos y acciones de otros. En tal orden de ideas y para

la decision que aqui se intenta, resulta de interés la segunda de tales formas.



5. Al tenor dei articulo 2535 de la Ley Sustancial, la prescripcion que extingue las
acciones o derechos de otros, exige sélo el transcurso de cierto lapso que, en cada
caso, es fijjado expresamente por el legislador. Es asi como, para el caso del
cheque, el articulo 730 de la Ley Mercantil, establece en seis meses el término
prescriptivo de la accién cambiaria directa derivada del cheque para su dltimo
tenedor, contabillizados a partir de la presentacion oportuna del instrumento para su

pago al giradb.

6. En relacion directa con la disposicion antes citada se encuentra la contemplada
en el articulo 718 del Cédigo de Comercio, que determina de una manera perentoria
los plazos a qué estan sometidos los cheques en cuanto a su presentacion al
librado, sefialando el numeral 1° que tratdndose de cheques emitidos y pagaderos
en la misma plaza, deberan presentarse “dentro de los quince dias a partir de su
fecha”; vencidos éstos correran a partir de que concluyan tales plazos (Art. 790), de
interpretarse de otra manera, podriamos llegar ~aI absurdo de suspender
indefinidamente ér el tiempo el término prescriptivo.

7. En el presénf_é evento se aprecia que el pagaré que sirvi6 de venero para la
ejecucion, tie_r’ie"-n ‘como fecha de vencimiento el 24 de marzo de 2017, de donde
entonces, debé ser efectuado el respectivo computo, este habra de contabilizarse a
partir de la fecha de vencimiento y en efecto se llega a la conclusion de que su

periodo prescriptivo estaria llamado a consolidarse el dia -24 de marzo de 2020-.

8. Como la’ prescr|p0|on puede sufrlr mutamones debe analizarse la figura de la
|nterrup0|on de Ia prescrlpcmn consagrada en el articulo 2539 del C.C., la cual
puede ser cwll o ﬁétural la prlmera tiene lugar por el hecho de reconocer el deudor
la obllgaC|on de manera tacita o expresa; la segunda con la presentacién de la
demanda acornoﬂndua de la notlflcamon al deudor conforme lo establece el articulo

90 del ordenamlento procesal ClVI|

Prevé la refenda riorma “La presentacioén de la demanda interrumpe el término para
la prescripcién ‘e impide que se produzca la caducidad, siempre que el auto
admisorio de aquella, o el de mandamiento ejecutivo, en su caso, se notifique al
demandado dentio del término de un (1) afio contado a partir del dia siguiente a la
notificacién al demandante de tales providencias, por estado o personalmente.
Pasado este térmiho los mencionados efectos sélo se producirén con la notificacién

al demandado (Neqn!las fuera del texto orlglnal)



8.1. En el sub examen, es prebiso sefialar que la demanda fue presentada el -18 de

noviembre de 2019- y la orden de pago se notificé al demandante por anotacion en

estado No. 004 de 23 de enero de 2020. A la parte demandada se le notificd el -15

de febrero de 2021- es decir dentro del término otorgado para tal fin pues como ya

se advirtié para el afio 2020 se suspendieron los términos desde el 16 de marzo
hasta el primero de julio de 2020, fecha para la cual se levantaron, por ello, durante
el afio 2020 existieron circunstancias de fuerza mayor que motivaron la mora judicial
acaecidos entre la fecha de emision del rhandamiento de pago y la notificacion a la

pasiva.

Puesta asi las cosas, se infiere sin reparo alguno, que ni la presentacion de la
demanda interrumpié la prescripcion puesto que el término de los seis (6) meses no

habia acontecido.

Colofén de lo antes esbozado, tenemos que como para el sub-lite no se ha
verificado el cumplimiento de los presupuestos axiolégicos para la prescripcion de
la accién cambiaria, l6gica y juridica resultara la decisién de ésta reparticion de
declarar infundada la misma, en efecto, se continuara con la ejecucién, conforme lo
indica el Literal C) del Articulo 31 de la Ley 1395 de 2010, con la respectiva
imposiciéon de condena en costas, al tenor literal del numeral 2°, del Articulo 365 del

C. G. del Procéso.

Sean suficientes las anteriores consideraciones para que el JUZGADO SETENTA
Y DOS CIVIL MUNICIPAL CONVERTIDO TRANSITORIAMENTE EN EL
JUZGADO 54 DE PEQUENAS CAUSAS ACUERDO 11-127/18, administrando

justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR INFUNDADA la excepcién de “PRESCRIPCION”
que ha planteado la,eXtrema pasiva, por las razones expuestas en la parte motiva
de ésta decision. - '

SEGUNDQE, S_EGUIR adelante la ejecucién conforme a la orden de apremio.

TERCERO: ORDENAR el remate de los bienes cautelados y los que
posteriormente llegaren a ser objeto de medida.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte pasiva, a favor de la parte
ejecutante. Tasense. Incluir como Agencias la suma de: $%M//’ , Mcte.

(Numeral 2°, del Articulo 365 y 366 del C. G. del Proceso) -




NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LIDA MAGNOLYA AVILA VASQUEZ
JUEZA

JUZGADO 72 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.
NOTIFICACION POR ESTADO.

La anterior providencia se notifica mediante

anotacién en

Estado No. BC%I Hoy,

43 SET. 20

La Secretaria i |
ROSA LILIANA TORRES BOTERO




