Ca pe © N
JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA (Convertido en
Juzgado 63 de Pequefias Causas y Competencia Multiple).

Bogota, D.C., 12 de diciembre de 2022

Referencia: 110014003081-2017-00599-00

Como quiera que el curador ad litem, designado en auto del 6 de junio de
2022 (fl. 61), acredité estar actuando en mas de cinco (5) procesos, el Juzgado
procedera a relevarla y en su lugar se nombra a la abogada ANGIE ANDREA
SANTANA ORTIZ, a quien se le informara su designacion al correo electrénico
smfjuridicos@gmail.com, advirtiéndole que su nombramiento es de forzosa
aceptacion, salvo que acredite estar actuando en cinco (5) procesos como curador
ad litem, so pena de hacerse acreedor a las sanciones a que haya lugar.
Comuniquesele.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&

E THELENA RNMAL
Juez

JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, D.C (Convertido en Juzgado 63 de Pequefias
Causas y Competencia Mdltiple

La anterior providencia se notifica por estado No. 120 del 13
de diciembre de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00
AM

CARLOS ANDRES RIVERA ZAMBRANO
Secretario



mailto:smfjuridicos@gmail.com

Ca pe © N
JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA (Convertido en
Juzgado 63 de Pequefias Causas y Competencia Multiple).

Bogota, D.C., 12 de diciembre de 2022

Referencia: 110014003081-2018-00515-00

1.- Previo a resolver la solicitud allegada por la profesional del derecho
SANDRA LIZZETH JAIMES JIMENEZ (arch. 002), se requiere a la libelista para que
aporte el poder otorgado por el Banco de Occidente SA, donde la faculte para actuar
en la presente solicitud.

2.- ACEPTAR la renuncia presentada por el abogado JOSE GUSTAVO
ORTIZ, al poder conferido por la sefiora Ana Victoria LOpez, como se desprende del
archivo No. 004.

3.- AGREGAR a los autos y poner en conocimiento de las partes la

documental vista en el archivo digital No. 006 allegada por Refinancia, para que
estimen lo pertinente.

NOTIFIQUESE

E THELENA RN L
Juez

JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, D.C (Convertido en Juzgado 63 de Pequefias
Causas y Competencia Mdltiple

La anterior providencia se notifica por estado No. 120 del 13
de diciembre de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00
AM

CARLOS ANDRES RIVERA ZAMBRANO
Secretario




Ca pe © N
JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA (Convertido en
Juzgado 63 de Pequefias Causas y Competencia Multiple).

Bogota, D.C., 12 de diciembre de 2022

Referencia: 110014003081-2019-00782-00

1.- Respecto a la solicitud de tener por notificada a la ejecutada, el
memorialista deberéa estarse a lo dispuesto en auto del 1 de julio de 2022 (fl.46).

2.- ACEPTAR la renuncia presentada por el abogado RICHARD GIOVANNY
SUAREZ TORRES, al poder conferido por el extremo ejecutante, como se
desprende del archivo 003.

3.- Reconocer personeria al profesional del derecho EDWIN JOSE OLAYA

MELO, en representacion de HEVARAN S.A.S, como apoderado de la parte actora,
para los fines y efectos del poder conferido (arch.005).

NOTIFIQUESE (2)

&

E THELENA RN L
Juez

JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, D.C (Convertido en Juzgado 63 de Pequefias
Causas y Competencia Mdltiple

La anterior providencia se notifica por estado No. 120 del 13
de diciembre de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00
AM

CARLOS ANDRES RIVERA ZAMBRANO
Secretario




Ca pe © N
JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA (Convertido en
Juzgado 63 de Pequefias Causas y Competencia Multiple).

Bogota, D.C., 12 de diciembre de 2022

Referencia: 110014003081-2019-01851-00

Como quiera que el curador ad litem, designado en auto del 11 de julio de
2022 (fl.22), no tomo posesion del cargo, el Juzgado procedera a relevarlo y su lugar
se nombra al abogado CARLOS HERWINH VENEGAS CASALLAS, a quien se le
informard su designacion al correo electronico projurichuvc@gmail.com,
advirtiéndole que su nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que acredite
estar actuando en cinco (5) procesos como curador ad litem, so pena de hacerse
acreedor a las sanciones a que haya lugar. Comuniquesele.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=

E THELENA RN L
Juez

JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, D.C (Convertido en Juzgado 63 de Pequefias
Causas y Competencia Multiple

La anterior providencia se notifica por estado No. 120 del 13
de diciembre de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00
AM

CARLOS ANDRES RIVERA ZAMBRANO
Secretario



mailto:projurichuvc@gmail.com

Ca pe © N
JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA (Convertido en
Juzgado 63 de Pequefias Causas y Competencia Multiple).

Bogota, D.C., 12 de diciembre de 2022

Referencia: 110014003081-2019-01966-00

1.- Previo a resolver sobre la notificacion de la ejecutada Nataly Andrea
Narvaez Perdomo, se requiere al extremo ejecutante para que dé cumplimiento a lo
normado en el articulo 8 de la ley 2213 de 2022, esto es, manifestar la forma cémo
obtuvo la direccion de correo electronico de los demandados, allegando el material

probatorio pertinente.

2.- Secretaria proceda a contabilizar el término otorgado en el numeral 3 del
auto adiado el 5 de agosto de 2022 (f.77).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&

E THELENA RNMAL
Juez

JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, D.C (Convertido en Juzgado 63 de Pequefias
Causas y Competencia Mdltiple

La anterior providencia se notifica por estado No. 120 del 13
de diciembre de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00
AM

CARLOS ANDRES RIVERA ZAMBRANO
Secretario
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JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MCJENICIPAL DE BOGOTA (Convertido en
Juzgado 63 de Pequefias Causas y Competencia Multiple).

Bogota, D.C., 12 de diciembre de 2022

Referencia: 110014003081-2020-00081-00

Continuando la actuacién procesal que corresponde, procede el Despacho a emitir
el auto de que trata el Art. 440 del CGP., luego de rituada la correspondiente instancia,
dentro de este proceso Ejecutivo de Minima Cuantia instaurado por SISTEMCOBRO
SAS, en contra de OSCAR JAVIER SANCHEZ GUERRERO.

SUPUESTOS FACTICOS

SISTEMCOBRO SAS, impetr6 demanda en contra de OSCAR JAVIER
SANCHEZ GUERRERO, para que, por los tramites de un proceso Ejecutivo, se librara
mandamiento de pago a su favor y en contra del ejecutado, por las sumas solicitadas en
el libelo demandatorio, representado en el pagaré base de accion.

ACTUACION PROCESAL

Mediante providencia del 13 de febrero de 2020 (fl.29) se libr6 mandamiento de
pago conforme fue requerido, ordenando notificar al extremo pasivo del litigio, diligencia
que se logré por aviso judicial (arts. 291 y 292 del CGP) como se desprende de los folios
46 y 50 y del archivo digital No. 2 del expediente, quien, dentro de la oportunidad legal
para pagar y/o excepcionar, guardo silencio.

CONSIDERACIONES

Ha de partir esta sede judicial por admitir que como nos encontramos frente a una
actuaciéon valida, si se tiene en cuenta que no se vislumbra causal con entidad para
anular en todo o en parte lo actuado, se torna procedente proferir el correspondiente auto
de instancia y mayor aun, cuando los llamados presupuestos procesales de
competencia, capacidad, representacion y demanda en forma, destellan en la presente
actuacion.

Con la demanda y como base del recaudo ejecutivo se allegé un (1) pagaré,
documento que presta mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto por el articulo 793 del
Caddigo de Comercio, habida cuenta que cumple a cabalidad los requisitos generales (Art
621 C.Co.) y especiales (Art 709 C.Co.) de los titulos valores y por ende es apto para
salvaguardar la pretensién de pago.

Asi las cosas, en consideracion a que la parte ejecutada no ejercioé ninguna clase
de oposicion a la orden de pago, nos encontramos ante la hipotesis previamente
detallada en el articulo 440 del Estatuto de la Ritualidad Civil, segun la cual, la conducta
silente de la parte demandada en este tipo de juicios, impone al Juez la obligacion de
emitir auto por medio del cual ordene seguir adelante con la ejecucién, con miras al
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, asi se
dispondra ordenando, ademas, practicar la liquidacién del crédito y se condenara en
costas al ejecutado.



Con apoyo en las consideraciones expuestas el JUZGADO OCHENTA Y UNO
CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA (Convertido en Juzgado 63 de Pequeiias Causas
y Competencia Mdltiple)

RESUELVE:

1.- SEGUIR adelante con la ejecucion, en la forma y términos sefialados en el
mandamiento de pago, proferido dentro del presente asunto contra de OSCAR JAVIER
SANCHEZ GUERRERO.

2.- LIQUIDAR el crédito en los términos del articulo 446 del CGP.

3.- CONDENAR en costas al ejecutado. Tasense, teniendo como agencias en
derecho la suma de $1.470.000.00 M/cte.

4.- AVALUAR vy posteriormente rematar los bienes embargados y
secuestrados dentro de este protocolo civil, al igual que aquellos que en el futuro
fueren objeto de dichas medidas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&

E THELEXA RNwAL
Juez

JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, D.C (Convertido en Juzgado 63 de Pequefias
Causas y Competencia Mdltiple

La anterior providencia se notifica por estado No. 120 del 13
de diciembre de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00
AM

CARLOS ANDRES RIVERA ZAMBRANO
Secretario




Ca pe © N
JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA (Convertido en
Juzgado 63 de Pequefias Causas y Competencia Multiple).

Bogota, D.C., 12 de diciembre de 2022

Referencia: 110014003081-2020-00257-00

1.- Respecto a la notificacion de la ejecutada Blanca Stella Paez Reyes, el
memorialista debera estarse a lo dispuesto en autos del 23 de octubre y 18 de
noviembre de 2020 (.26 y 30).

2.- AUTORIZAR la direccion fisica suministrada por el apoderado de la parte
actora (fl.36), para que proceda a realizar la notificacion a la parte pasiva en los
términos de los Art. 291 y ss. del CGP.

NOTIFIQUESE (2)

=

E THELENA RN L
Juez

JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, D.C (Convertido en Juzgado 63 de Pequefias
Causas y Competencia Multiple

La anterior providencia se notifica por estado No. 120 del 13
de diciembre de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00
AM

CARLOS ANDRES RIVERA ZAMBRANO
Secretario




Ca pe © N
JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA (Convertido en
Juzgado 63 de Pequefias Causas y Competencia Multiple).

Bogota, D.C., 12 de diciembre de 2022

Referencia: 110014003081-2020-00257-00

De conformidad con el numeral 1 del art. 317 del C.G.P., requiérase al
demandante para que en el término de treinta (30) dias a la notificacion de este
proveido realice las diligencias tendientes a diligenciar los oficios que comunican
las medidas cautelares decretadas en auto del 9 de julio de 2020.

Se le advierte a la parte demandante que, vencido el término sefialado en el
inciso anterior, sin que se haya cumplido con la carga alli impuesta, la demanda
guedara sin efectos y se dispondra la terminacién del proceso, se condenara en
costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion del CGP., haya
lugar al levantamiento de medidas cautelares.

Secretaria proceda a contabilizar el término aqui otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2)

&

E THELENA RN L
Juez

JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, D.C (Convertido en Juzgado 63 de Pequefias
Causas y Competencia Mdltiple

La anterior providencia se notifica por estado No. 120 del 13
de diciembre de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00
AM

CARLOS ANDRES RIVERA ZAMBRANO
Secretario




Ca pe © N
JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA (Convertido en
Juzgado 63 de Pequefias Causas y Competencia Multiple).

Bogota, D.C., 12 de diciembre de 2022

Referencia: 110014003081-2020-00528-00

Previo a resolver sobre la solicitud de no aceptacion del cargo como curadora
ad litem de la profesional del derecho BLANCA INES BARRIENTOS VIRGUEZ, se
le requiere para que en el término de tres (3) dias al recibo de la respectiva
comunicacioén, acredite de forma sumaria que se encuentra impedida para ejercer
el cargo, so pena de hacerse acreedora a las sanciones legales que haya lugar.
Comuniquele de la forma mas expedita.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&

E THELENA RNMAL
Juez

JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, D.C (Convertido en Juzgado 63 de Pequefias
Causas y Competencia Mdltiple

La anterior providencia se notifica por estado No. 120 del 13
de diciembre de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00
AM

CARLOS ANDRES RIVERA ZAMBRANO
Secretario
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JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C., CONVERTIDO
EN JUZGADO 63 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA

Bogota, D.C., 12 de diciembre de 2022
Referencia: 110014003081-2020-0076300

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que los herederos indeterminados
del causante PEDRO MARIA MATEUS MATEUS se notificaron a través de curador ad-
litem, quien allegd contestacion de la demanda, sin proponer medio exceptivo alguno.

En firme el presente proveido regrese el expediente al despacho para continuar con el
trdmite correspondiente.

Notifiquese

=

ELTZABETH ELENA ERNAL
Juez

LAQ.

JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, D.C (Convertido en Juzgado 63 de Pequefias
Causas y Competencia Mdltiple)

La anterior providencia se notifica por estado No 120 del 13 de
diciembre de 2022, fijado en la Pagina Web de la Rama
Judicial a las 8:00 A.M

CARLOS ANDRES RIVERA ZAMBRANO

Secretario
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JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MCJENICIPAL DE BOGOTA (Convertido en
Juzgado 63 de Pequefias Causas y Competencia Multiple).

Bogota, D.C., 12 de diciembre de 2022

Proceso: Ejecutivo

Demandante: CARLOS ERNESTO BONILLA OSORIO
Demandado: ROSA GLADYS QUINTERO DE CACERES
Radicacion: 2020-00885

Asunto: Recurso de Reposicion

.  ASUNTO POR TRATAR

Resuelve el despacho el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado
del extremo ejecutado, contra el auto proferido el 25 de octubre de 2022.

I. DEL RECURSO DE REPOSICION

En el proveido censurado, el Despacho rechaz6 de plano el incidente de
nulidad por indebida notificacion al encontrarse saneada.

Inconforme con esta determinacion, el apoderado de la ejecutada
argumenté que, el dia 8 de septiembre de 2021 la ejecutada se notifico
personalmente del auto de apremio, empero, no le corrieron el traslado de la
demanda ni de sus anexos conforme lo regula el numeral 5 del articulo 291 del
CGP., sino le fueron remitidos de forma electronica.

Luego, mal podria decirse que la notificacidn se hizo en debida forma, pues
la notificacion personal que se hace al tenor del articulo 291 del CGP., tiene
términos para contestar la demanda, distintos a los establecidos en el articulo 8
del Decreto 806 de 2020, pues al realizarse el traslado de forma electronica el
Juzgado actua bajo los parametros del decreto en cita y debia otorgar dos (2) dias
para tener por notificada a la ejecutada y empezara a correr el término previsto
para ejercer su derecho de defensa.

Por lo anterior, solicitd la reposicion del auto atacado y, en consecuencia,
se decrete la nulidad de lo actuado.

Corrido el traslado respectivo conforme lo regula el numeral 9 de la Ley
2213 de 2022, el extremo ejecutante se mostré silente.

[ll. CONSIDERACIONES

En tratandose del recurso de reposicion, el articulo 318 y ss del Codigo
General del Proceso, establece que procede contra los autos que dicte el juez
dentro del término de ejecutoria y visto el presente, el recurso de reposicion se
interpuso debidamente y es acorde con lo estatuido en dicho articulo.



Para resolver el presente asunto, tenemos que la notificacion “es el acto
material de comunicacion, mediante el cual se vincula a una determinada
actuacion judicial o administrativa, a los sujetos que puedan tener interés en ella,
poniéndolos en conocimiento de las decisiones que alli se profieran.” Dicho acto
constituye un requisito esencial del debido proceso que permite el ejercicio del
derecho de defensa de las partes, de los terceros y de todos aquellos legitimados
para intervenir, en la medida en que puedan verse afectados por algin aspecto
del proceso. Por otra parte, la notificacion es la manera como se garantiza la
legalidad del proceso desde un punto de vista objetivo, pues permite que el juez
tenga en cuenta todos los elementos de juicio pertinentes, tanto desde el punto de
vista factico, como juridico.

Ahora bien, de acuerdo con lo previsto en el articulo 133 del CGP., el proceso
es nulo, en todo o en parte, cuando no se ha notificado el auto admisorio de la
demanda a todas las personas que tienen un interés legitimo en la actuacion
procesal o que pueden resultar afectadas con la decision. No obstante, esta nulidad
es saneable, en virtud del articulo 136 ibidem, cuando no se alega oportunamente,
se convalida, o cuando el acto procesal cumplio su finalidad sin afectar el derecho
a la defensa.

Elinciso 4 del articulo 135 del CGP., consagra que: “El juez rechazara de plano
la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de las determinadas en este capitulo
o en hechos que pudieron alegarse como excepciones previas, 0 _la que se proponga
después de saneada o por quien carezca de legitimacion.” (Subrayado por el Despacho).

Respecto al saneamiento de la nulidad, por falta de notificacién, también es
importante considerar que, de acuerdo con el articulo 137 del CGP., el juez tiene la
obligacion de poner en conocimiento de la parte afectada la existencia de las
nulidades que advierta, y si no se alegan dentro de los tres dias siguientes a la
notificacion, se entienden saneadas.

Analizados los argumentos que fundan el presente recurso de reposicion,
encuentra el Despacho que el mismo no tiene vocacién de éxito, por las razones
que pasan a exponerse:

Pues bien, tenemos que la sefiora ROSA GLADYS QUINTERO DE
CACERES, se notificé del contenido del auto que libré6 mandamiento de pago en su
contra de forma personal, como se desprende del acta de notificacién vista en el
archivo digital 07 del expediente, a quien se le remitio el traslado de la demanda de
forma electrénica en cumplimiento de lo regulado en el articulo 3 del Decreto 491
de 2020' y el articulo 6 del Acuerdo PCSJA20-11532 del 11 de abril de 20207,
atendiendo que la presente demanda fue radicada por mensaje de datos, acorde a
lo normado en el articulo 6 del Decreto Legislativo 806 de 2020°.

L ARTICULO 3. Prestacién de los servicios a cargo de las autoridades. Para evitar el contacto entre las
personas, propiciar el distanciamiento social y hasta tanto permanezca vigente la Emergencia Sanitaria
declarada por el Ministerio de Salud y Protecciéon Social, las autoridades a que se refiere el articulo 1 del
presente Decreto velaran por prestar los servicios a su cargo mediante la modalidad de trabajo en casa,
utilizando las tecnologias de la informacién y las comunicaciones.

2 (..) Los jueces utilizaran preferencialmente los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones,
comunicaciones, notificaciones, audiencias y diligencias, y permitirdn a las partes, abogados, terceros e
intervinientes actuar en los procesos mediante los medios tecnoldgicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades fisicas innecesarias.

3(...) Las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, a las
direcciones de correo electronico que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para efectos del reparto,
cuando haya lugar a este.



Después, la ejecutada interpuso medios exceptivos a traves de su apoderado
judicial, los cuales, no fueron tenidos en cuenta por presentarse de forma
extemporanea (arch.11). Inconforme con dicha decision, interpuso recurso de
reposicion el cual fue resuelto de forma infructuosa a sus pretensiones (arch.18).

Posteriormente, impetrd incidente de nulidad por indebida notificacion, el
cual, se rechazé de plano por encontrarse saneada, al haber actuado dentro del
proceso sin proponerla (art. 135 del CGP).

De ahi que, se deba negarse la reposicion planteada, pues no son de recibo
los argumentos enfilados por el recurrente, debido a que, el legislador instituyo de
forma clara y precisa el saneamiento de las nulidades procesales y al configurarse
la causal 1 prevista en el articulo 136 del CGP., se debe rechazar de plano el
incidente deprecado, pues el togado contest6 la demanda pese a ser extemporanea
y elevo replica contra el auto calendado el 19 de enero de 2022, sin haber alegado
la nulidad que se duele, circunstancia que se entiende convalidada al actuar en el
proceso si proponerla.

Si en gracia de discusion se dijera que no fue saneada la nulidad, se debe
advertir que la ejecutada se notifico de forma personal de la orden de apremio, por
lo tanto, no se puede entrever que se realizé una indebida notificacion.

Por lo brevemente expuesto en precedencia, habra de mantenerse incélume el
auto el auto atacado.

Con apoyo en las consideraciones expuestas el JUZGADO OCHENTA Y
UNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA (Convertido en Juzgado 63 de Pequefias
Causas y Competencia Mdltiple).

RESUELVE:

1.- NO REPONER el auto calendado el 25 de octubre de 2022, conforme lo
dicho en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE (3)

E THELENA RN L
Juez

JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, D.C (Convertido en Juzgado 63 de Pequefias
Causas y Competencia Mdltiple

La anterior providencia se notifica por estado No. 120 del 13
de diciembre de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00
AM

CARLOS ANDRES RIVERA ZAMBRANO
Secretario




Ca pe © N
JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA (Convertido en
Juzgado 63 de Pequefias Causas y Competencia Multiple).

Bogota, D.C., 12 de diciembre de 2022

Referencia: 110014003081-2020-00885-00

Previo a continuar con la etapa procesal que corresponda, se requiere a la parte
actora para que en el término de cinco (5) dias a la notificacién del presente auto allegue
al Despacho de forma fisica las 11 letras de cambio base de la presente accion, so pena
de aplicar las sanciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE (3)

E THELENA RN L
Juez

JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, D.C (Convertido en Juzgado 63 de Pequefias
Causas y Competencia Multiple

La anterior providencia se notifica por estado No. 120 del 13
de diciembre de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00
AM

CARLOS ANDRES RIVERA ZAMBRANO
Secretario
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JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C., CONVERTIDO
EN JUZGADO 63 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA

Bogota, D.C., 12 de diciembre de 2022
Referencia: 110014003081-2021-0070200

Siendo procedente la anterior solicitud, se Dispone:

1.- Aceptar la cesion del crédito que hace la parte demandante SCOTIABANK
COLPATRIA S.A., en consecuencia, téngase a SERLEFIN S.A.S., como CESIONARIA,
por los derechos y obligaciones derivadas del pagaré aportado como base de la
ejecucion.

2.- Notifiquese el contenido de este proveido al demandado por estado.

Notifiquese

=

ELTZABETH ELENA ERN®AL
Juez

LAQ.

JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, D.C (Convertido en Juzgado 63 de Pequefias
Causas y Competencia Multiple)

La anterior providencia se notifica por estado No 120 del 13 de
diciembre de 2022, fijado en la P4gina Web de la Rama
Judicial a las 8:00 A.M

CARLOS ANDRES RIVERA ZAMBRANO

Secretario
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JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MCJENICIPAL DE BOGOTA (Convertido en
Juzgado 63 de Pequefias Causas y Competencia Multiple).

Bogota, D.C., 12 de diciembre de 2022

Referencia: 110014003081-2022-00519-00

Continuando la actuacién procesal que corresponde, procede el Despacho a emitir
el auto de que trata el Art. 440 del CGP., luego de rituada la correspondiente instancia,
dentro de este proceso Ejecutivo de Minima Cuantia instaurado por SCOTIABANK
COLPATRIA SA, en contra de CARLOS AUGUSTO RUEDA DUARTE.

SUPUESTOS FACTICOS

SCOTIABANK COLPATRIA SA, impetr6 demanda en contra de CARLOS
AUGUSTO RUEDA DUARTE, para que, por los tramites de un proceso Ejecutivo, se
librara mandamiento de pago a su favor y en contra del ejecutado, por las sumas
solicitadas en el libelo demandatorio, representado en el pagaré base de accion.

ACTUACION PROCESAL

Mediante providencia del 18 de julio de 2022 (arch. 06) se libr6 mandamiento de
pago conforme fue requerido, ordenando notificar al extremo pasivo del litigio, diligencia
que se logré conforme lo reglamenta el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, como se
desprende de los archivos digitales No. 7 y 8 del expediente, quien, dentro de la
oportunidad legal para pagar y/o excepcionar, guardé silencio.

CONSIDERACIONES

Ha de partir esta sede judicial por admitir que como nos encontramos frente a una
actuaciéon valida, si se tiene en cuenta que no se vislumbra causal con entidad para
anular en todo o en parte lo actuado, se torna procedente proferir el correspondiente auto
de instancia y mayor aun, cuando los llamados presupuestos procesales de
competencia, capacidad, representacion y demanda en forma, destellan en la presente
actuacion.

Con la demanda y como base del recaudo ejecutivo se allegé un (1) pagaré,
documento que presta mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto por el articulo 793 del
Caddigo de Comercio, habida cuenta que cumple a cabalidad los requisitos generales (Art
621 C.Co.) y especiales (Art 709 C.Co.) de los titulos valores y por ende es apto para
salvaguardar la pretensién de pago.

Asi las cosas, en consideracion a que la parte ejecutada no ejercioé ninguna clase
de oposicion a la orden de pago, nos encontramos ante la hipotesis previamente
detallada en el articulo 440 del Estatuto de la Ritualidad Civil, segun la cual, la conducta
silente de la parte demandada en este tipo de juicios, impone al Juez la obligacion de
emitir auto por medio del cual ordene seguir adelante con la ejecucién, con miras al
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, asi se
dispondra ordenando, ademas, practicar la liquidacién del crédito y se condenara en
costas al ejecutado.



Con apoyo en las consideraciones expuestas el JUZGADO OCHENTA Y UNO
CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA (Convertido en Juzgado 63 de Pequeiias Causas
y Competencia Mdltiple)

RESUELVE:

1.- SEGUIR adelante con la ejecucion, en la forma y términos sefialados en el
mandamiento de pago, proferido dentro del presente asunto contra de CARLOS
AUGUSTO RUEDA DUARTE.

2.- LIQUIDAR el crédito en los términos del articulo 446 del CGP.

3.- CONDENAR en costas al ejecutado. Tasense, teniendo como agencias en
derecho la suma de $14.000.00 M/cte.

4.- AVALUAR y posteriormente rematar los bienes embargados y secuestrados
dentro de este protocolo civil, al igual que aquellos que en el futuro fueren objeto de
dichas medidas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&

E THELENA RNMAL
Juez

JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, D.C (Convertido en Juzgado 63 de Pequefias
Causas y Competencia Multiple

La anterior providencia se notifica por estado No. 120 del 13
de diciembre de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00
AM

CARLOS ANDRES RIVERA ZAMBRANO
Secretario
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JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MLDJENICIPAL DE BOGOTA (Convertido en
Juzgado 63 de Pequefias Causas y Competencia Multiple).

Bogota, D.C., 12 de diciembre de 2022

Referencia: 110014003081-2022-00640-00

Atendiendo la solicitud que precede y al tenor de lo normado en el paragrafo
2 del articulo 291 del CGP., el Juzgado RESUELVE:

1.- OFICIAR a la EPS SANITAS SAS, para que en el término de cinco (5) dias al
recibo de la presente comunicacion, le informe al Despacho la direccion fisica y
electronica donde la ejecutada AURA CRISTINA ABELLO LINERO, reciba
notificaciones judiciales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&

E THELENA RNMAL
Juez

JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, D.C (Convertido en Juzgado 63 de Pequefias
Causas y Competencia Mdltiple

La anterior providencia se notifica por estado No. 120 del 13
de diciembre de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00
AM

CARLOS ANDRES RIVERA ZAMBRANO
Secretario
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JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C., CONVERTIDO
EN JUZGADO 63 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA

Bogota, D.C., 12 de diciembre de 2022

REFERENCIA: 2022-0078100

PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: COOPERATIVA EMPRESARIAL MULTIACTIVA POPULAR
“‘COEMPOPULAR”
DEMANDADO: PORFIRIO MURILLO CASTRO Y LUZ STELLA TRUJILLO DE
MURILLO.
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir el recurso de reposicion, propuesto por el apoderado de
la parte demandante, contra el auto de fecha 09 de septiembre de 2022, por medio del
cual se neg6 el mandamiento de pago por echarse de menos el titulo ejecutivo base de
la ejecucion, conforme a los siguientes:

2. ANTECEDENTES

Sefiala el recurrente que, al evidenciar la ausencia del pagaré digital, lo alleg6 con escrito
el 2 de agosto de 2022, indicando que el original del titulo valor se encuentra en el
domicilio profesional de él.

Por lo que solicita se tenga por incorporado el pagaré.

3. CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion busca que el funcionario que profirié la decision sea el mismo
gue la revise y resuelva sobre ella, sometiéndola a un control de legalidad y en el evento
gue avizore un yerro cometido, proceda a modificarla de forma parcial o a revocarla.

En el Codigo General del Proceso, en los articulos 318 y subsiguientes, se establece
como requisito necesario para la viabilidad del recurso interpuesto, que el mismo se
motive, exponiendo al juez las razones por las cuales se considera que su providencia
esta errada, para adelantar el estudio de la providencia atacada.

Una vez revisado el expediente digital, observa el despacho que el archivo 2 obran los
pagarés base de la ejecucién echados de menos, los cuales fueron allegados con
anterioridad a la calificacion de la demanda.



Por lo brevemente expuesto y sin lugar a mayores discernimientos este estrado judicial
acogera las suplicas del recurrente y en consecuencia repondra el auto objeto de censura
y procedera a calificar la demanda como en derecho corresponda.

DECISION

Por lo expuesto el JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.,
CONVERTIDO EN JUZGADO 63 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Revocar el auto de fecha 09 de septiembre de 2022, de conformidad con lo
expuesto en la parte considerativa.

SEGUNDO: Como quiera que la anterior demanda reune las exigencias legales y se
acomparia con ella documento que presta mérito ejecutivo?, el juzgado de conformidad
con lo previsto en el Art.422 y 430 del C.G.P., libra orden de pago por la via ejecutiva de
MINIMA cuantia en contra de PORFIRIO MURILLO CASTRO Y LUZ STELLA TRUJILLO
DE MURILLO, para que en el término legal de cinco dias le pague al COOPERATIVA
EMPRESARIAL MULTIACTIVA POPULAR “COEMPOPULAR”, las siguientes sumas de
dinero;

PAGARE N°154068

1. La suma de $9.798.540,00 por concepto de capital acelerado, contenido en el
pagaré aportado como base de la ejecucion.

2. Por los intereses moratorios liquidados conforme lo dispone el art. 111 de la
Ley 510 de 1.999, desde la presentacién de la demanda y hasta que se realice el pago.

3. La suma de $2.701.460,00 por concepto de las cuotas vencidas y no pagadas,
conforme a los valores y fechas indicadas en las pretensiones de la demanda.

4. Por los intereses moratorios liquidados conforme lo dispone el art. 111 de la
Ley 510 de 1.999, desde que cada una de las cuotas se hizo exigible y hasta que se
realice el pago.

5. La suma de $1.055.650,00 por de intereses de plazo causados y no pagados,
conforme a la literalidad del titulo aportado como base del recaudo ejecutivo.

PAGARE N°150603

1. La suma de $9.043.534,00 por concepto de capital acelerado, contenido en el
pagaré aportado como base de la ejecucion.

2. Por los intereses moratorios liquidados conforme lo dispone el art. 111 de la
Ley 510 de 1.999, desde la presentacién de la demanda y hasta que se realice el pago.

1 Se advierte que en el tramite del proceso puede ser necesario exhibir el original del titulo valor base de accién, por
tanto, es su deber adoptar las medidas necesarias para conservar el mismo y aportarlo al expediente. (No. 12 del art.
78y art. 245 del CGP).



3. La suma de $2.202.919,00 por concepto de las cuotas vencidas y no pagadas,
conforme a los valores y fechas indicadas en las pretensiones de la demanda.

4. Por los intereses moratorios liquidados conforme lo dispone el art. 111 de la
Ley 510 de 1.999, desde que cada una de las cuotas se hizo exigible y hasta que se
realice el pago.

5. La suma de $1.271.361,00 por de intereses de plazo causados y no pagados,
conforme a la literalidad del titulo aportado como base del recaudo ejecutivo.

Sobre costas se resolvera en su oportunidad.-

Notifiquese este auto a la parte demandada conforme lo dispone el Art.291 a 293 del
C.G.P., o en su defecto de conformidad con lo normado en el articulo 8 de la Ley 2213
de 2022.

El Dr. JOHN FREDDY CAMACHO ESPITIA actia como apoderado judicial de la parte

actora.
l%@m
E TH R L

Juez

NOTIFIQUESE (2)

LAQ.

JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, D.C (Convertido en Juzgado 63 de Pequefias
Causas y Competencia Multiple)

La anterior providencia se notifica por estado No 120 del 13 de
diciembre de 2022, fijado en la Pagina Web de la Rama
Judicial a las 8:00 A.M

CARLOS ANDRES RIVERA ZAMBRANO

Secretario
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JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA (Convertido en
Juzgado 63 de Pequefias Causas y Competencia Multiple).

Bogota, D.C., 12 de diciembre de 2022

Proceso: Pertenencia

Demandante: RUBEN BARRAGAN LIEVANO

Demandado: Herederos determinados e indeterminados de ANTONIO
SALOMON BARRIOS (g.e.p.d.)

Radicacion: 2022-00832

Asunto: Recurso de Reposicion

l. ASUNTO POR TRATAR

Resuelve el despacho el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado
judicial del extremo demandante, contra el auto proferido el 18 de octubre de 2022.

Il. DEL RECURSO DE REPOSICION

En el proveido censurado, el Despacho rechazd la presente demanda
ejecutiva al tenor de lo normado en el articulo 90 del CGP., al no haberse
subsanado en debida forma.

Inconforme con esta determinaciéon, el apoderado judicial del extremo
demandante interpuso recurso de reposicion, argumentando que, el Despacho
incurre en error al manifestar que debe presentarse un avallo catastral ya que
esto es para los bienes inmuebles, por lo tanto, se debe dar aplicacion al articulo
444 del CGP.

Preciso que, el avallo presentado en el escrito de subsanacién cumple con
los requisitos para determinar la cuantia, al ser de una publicacion especializada
de automotores como lo es Fasecolda.

Por lo anterior, solicité la revocatoria del auto atacado y se tenga en cuenta
el escrito de subsanacion allegado y, en consecuencia, se admite la demanda.

. CONSIDERACIONES

En tratandose del recurso de reposicion, el articulo 318 y ss del Cédigo
General del Proceso, establece que procede contra los autos que dicte el juez
dentro del término de ejecutoria y visto el presente, el recurso de reposicion se
interpuso debidamente y es acorde con lo estatuido en dicho articulo.

El ordenamiento juridico consagra pautas que orientan la distribucion de
los procesos entre las distintas autoridades judiciales a partir de uno o de varios
factores. En punto a la cuantia, el articulo 25 del CGP., los determina en mayor,
menor y minina en los siguientes términos; “Son de minima cuantia cuando versen
sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el equivalente a cuarenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (40 smimv).



Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que
excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40
smimv) sin exceder el equivalente a ciento cincuenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (150 smimv).

Son de mayor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que
excedan el equivalente a ciento cincuenta salarios minimos legales mensuales
vigentes (150 smimv)”.

A su vez, el numeral 3 del articulo 26 ibidem, determina la cuantia en este
caso particular de la siguiente forma: “En los procesos de pertenencia, los de
saneamiento de la titulacion y los demas que versen sobre el dominio o la posesion
de bienes, por el avaluo catastral de estos.” (Subrayado por el Despacho).

Por su parte, el numeral 5 del articulo 444 ejusdem establece el avalio y
pago de productos, asi: “Cuando se trate de vehiculos automotores el valor seré el
fijado oficialmente para calcular el impuesto de rodamiento, sin perjuicio del derecho
otorgado en el numeral anterior. En tal caso también podr4 acompafiarse como
avaluo el precio que figure en publicacién especializada, adjuntando una copia
informal de la pagina respectiva.”

Analizados los argumentos que fundan el presente recurso de reposicion,
encuentra el Despacho que el mismo no tiene vocacién de éxito, por las razones
que pasan a exponerse.

En auto del 29 de agosto de 2022 el Despacho inadmitié la demanda para
que “(...) aporte el avalu6 del automotor con el fin de establecer la cuantia del
proceso —numeral 3 del articulo 26 del CGP (...)". El apoderado del extremo
demandante allegé el avaltio del automotor de la guia de valores de Fasecolda.

En el auto atacado el Despacho rechazé la presente demanda declarativa, al
no aportarse el avallio catastral del automotor, como lo indica el numeral 3 del
articulo 26 del CGP, pues se aporto6 el avalio comercial de la guia de valores de
Fasecolda, el cual, no suple el requisito.

Pues bien, como quedo consignado en el auto que rechazé la demanda, la
normatividad procesal es clara al prescribir que en los procesos de pertenencia se
determina la cuantia por el avallo catastral de estos, quiere decir, que en el caso
de los automotores seria el valor oficial fijado para calcular el impuesto rodamiento
por la Secretaria de Hacienda de la Alcaldia Mayor de Bogota, por analogia, y no el
avaluo de la guia de valores de Fasecolda, maxime, cuando existe discrepancia en
los precios alli referidos, pues en la misma marca, modelo y carroceria puede
oscilar entre el minimo de $33.500.000,00 y un maximo de $59.300.000,00, sin
poder establecer la verdadera cuantia del automotor que pretende adquirir por
prescripcion adquisitiva de dominio y con ello su competencia, pues los Juzgados
de Pequefias Causas solo conocen los asuntos de minina cuantia.

Asi las cosas, es claro que la decisién censurada se encuentra ajustada a
derecho, no siendo entonces de recibo los argumentos traidos a colacion por el
recurrente, razén por la cual se denegara el recurso de reposicién que ha sido
materia de estudio.

Con apoyo en las consideraciones expuestas el JUZGADO OCHENTA Y
UNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA (Convertido en Juzgado 63 de Pequeias
Causas y Competencia Mdltiple).



RESUELVE:

1.- NO REPONER el auto calendado el 18 de octubre de 2022, conforme lo
dicho en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE

E THELENA RNMAL
Juez

JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, D.C (Convertido en Juzgado 63 de Pequefias
Causas y Competencia Mdltiple

La anterior providencia se notifica por estado No. 120 del 13
de diciembre de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00
AM

CARLOS ANDRES RIVERA ZAMBRANO
Secretario




Ca pe © N
JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA (Convertido en
Juzgado 63 de Pequefias Causas y Competencia Multiple).

Bogota, D.C., 12 de diciembre de 2022

Referencia: 110014003081-2022-00874-00

Atendiendo la solicitud que precede allegada por el apoderado del extremo
demandante, donde peticiona la suspension del proceso, el Juzgado la negara por no
reunirse los requisitos estipulados en el numeral 2 del articulo 161 del CGP., toda vez
qgue, no fue suscrito por la totalidad de los aqui intervinientes. Al respecto, téngase en
cuenta que, el sefior OSCAR GOVANNI RAMIREZ ZARATE, no es parte dentro del
presente asunto.

NOTIFIQUESE

E THELENA RN L
Juez

JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, D.C (Convertido en Juzgado 63 de Pequefias
Causas y Competencia Multiple

La anterior providencia se notifica por estado No. 120 del 13
de diciembre de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00
AM

CARLOS ANDRES RIVERA ZAMBRANO
Secretario




Ca pe © N
JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA (Convertido en
Juzgado 63 de Pequefias Causas y Competencia Multiple).

Bogota, D.C., 12 de diciembre de 2022

Referencia: 110014003081-2022-00940-00

De conformidad con la peticion elevada por la parte actora (arch. 04), el
Despacho Resuelve:

1.- EMPLAZAR al ejecutado GUSTAVO MARTINEZ ZAMBRANO, al tenor
de lo normado en los articulos 108 y 293 del CGP., en concordancia con el articulo
10 de la Ley 2213 de 20221

Secretaria proceda de conformidad a la norma en cita, incluyendo al
ejecutado en el Registro Nacional de Personas Emplazadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=

E THELENA RNMAL
Juez

JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, D.C (Convertido en Juzgado 63 de Pequefias
Causas y Competencia Multiple

La anterior providencia se notifica por estado No. 120 del 13
de diciembre de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00
AM

CARLOS ANDRES RIVERA ZAMBRANO
Secretario

1 ARTICULO 10. EMPLAZAMIENTO PARA NOTIFICACION PERSONAL. Los emplazamientos que deban
realizarse en aplicacién del articulo 108 del Cédigo General del Proceso se haran Unicamente en el registro
nacional de personas emplazadas, sin necesidad de publicaciéon en un medio escrito.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#108

s

JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MCJENICIPAL DE BOGOTA (Convertido en
Juzgado 63 de Pequefias Causas y Competencia Multiple).

Bogota, D.C., 12 de diciembre de 2022

Referencia: 110014003081-2022-00978-00

Continuando la actuacién procesal que corresponde, procede el Despacho a emitir
el auto de que trata el Art. 440 del CGP., luego de rituada la correspondiente instancia,
dentro de este proceso Ejecutivo de Minima Cuantia instaurado por AECSA SA, en
contra de JHON FRANKLIN TORRES CUARAN.

SUPUESTOS FACTICOS

AECSA SA, impetr6 demanda en contra de JHON FRANKLIN TORRES
CUARAN, para que, por los tramites de un proceso Ejecutivo, se librara mandamiento
de pago a su favor y en contra del ejecutado, por las sumas solicitadas en el libelo
demandatorio, representado en el pagaré base de accion.

ACTUACION PROCESAL

Mediante providencia del 20 de septiembre de 2022 (arch. 03) se libr6 mandamiento
de pago conforme fue requerido, ordenando notificar al extremo pasivo del litigio,
diligencia que logro conforme lo reglamenta el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 como
se desprende del archivo digital No. 4 del expediente, quien, dentro de la oportunidad
legal para pagar y/o excepcionar, guardé silencio.

CONSIDERACIONES

Ha de partir esta sede judicial por admitir que como nos encontramos frente a una
actuaciéon valida, si se tiene en cuenta que no se vislumbra causal con entidad para
anular en todo o en parte lo actuado, se torna procedente proferir el correspondiente auto
de instancia y mayor aun, cuando los llamados presupuestos procesales de
competencia, capacidad, representacion y demanda en forma, destellan en la presente
actuacion.

Con la demanda y como base del recaudo ejecutivo se allegé un (1) pagaré,
documento que presta mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto por el articulo 793 del
Caddigo de Comercio, habida cuenta que cumple a cabalidad los requisitos generales (Art
621 C.Co.) y especiales (Art 709 C.Co.) de los titulos valores y por ende es apto para
salvaguardar la pretensién de pago.

Asi las cosas, en consideracion a que la parte ejecutada no ejercioé ninguna clase
de oposicion a la orden de pago, nos encontramos ante la hipotesis previamente
detallada en el articulo 440 del Estatuto de la Ritualidad Civil, segun la cual, la conducta
silente de la parte demandada en este tipo de juicios, impone al Juez la obligacion de
emitir auto por medio del cual ordene seguir adelante con la ejecucién, con miras al
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, asi se
dispondra ordenando, ademas, practicar la liquidacién del crédito y se condenara en
costas al ejecutado.



Con apoyo en las consideraciones expuestas el JUZGADO OCHENTA Y UNO
CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA (Convertido en Juzgado 63 de Pequeiias Causas
y Competencia Mdltiple)

RESUELVE:

1.- SEGUIR adelante con la ejecucion, en la forma y términos sefialados en el
mandamiento de pago, proferido dentro del presente asunto contra de JHON FRANKLIN
TORRES CUARAN.

2.- LIQUIDAR el crédito en los términos del articulo 446 del CGP.

3.- CONDENAR en costas al ejecutado. Tasense, teniendo como agencias en
derecho la suma de $1.540.000.00 M/cte.

4.- AVALUAR vy posteriormente rematar los bienes embargados y
secuestrados dentro de este protocolo civil, al igual que aquellos que en el futuro
fueren objeto de dichas medidas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&

E THELEXA RNwAL
Juez

JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, D.C (Convertido en Juzgado 63 de Pequefias
Causas y Competencia Mdltiple

La anterior providencia se notifica por estado No. 120 del 13
de diciembre de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00
AM

CARLOS ANDRES RIVERA ZAMBRANO
Secretario
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JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C., CONVERTIDO
EN JUZGADO 63 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA

Bogota, D.C., 12 de diciembre de 2022

Referencia: 110014003081-2022-0111100

Tratandose de juicio con Garantia Real, cuya demanda reune las exigencias legales y
acompanandose con ella titulo que presta mérito ejecutivo?, asi como el de la hipoteca y
certificado del registrador respecto a la propiedad del demandado sobre el bien
perseguido, el juzgado de conformidad con lo previsto en el Art. 468 del C.G.P.., libra
mandamiento ejecutivo de MINIMA CUANTIA en la forma establecida en los articulos
422 y 430 ibidem en contra de FABIO HERNANDO PINEDA QUIROGA, para que en el
término legal de cinco dias le pague a FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS
LLERAS RESTREPO, las siguientes cantidades:

1. Por la suma equivalente en pesos de 92.332,4277 Uvrs, correspondientes al
capital acelerado contenido en el pagaré base de la ejecucion.

2. Mas los intereses de mora sobre la anterior cantidad, liquidados a la tasa del
16.05% efectivo anual, desde la presentacion de la demanda y hasta cuando se
pague la obligacion.

3. Por la suma equivalente en pesos de 1.481,1012 Uvrs, correspondiente a las
cuotas vencidas y no pagadas, contenidas en el pagare aportado como base de la
ejecucion

4. Mas los intereses de mora liquidados a la tasa del 16.05% efectivo anual, desde
gue cada una de las cuotas se hizo exigible conforme al escrito de demanda y hasta
cuando se verifique el pago de la obligacion.

5. Porlasumade $1.052.454,55, correspondiente a los intereses de plazo liquidados
sobre el capital vencido, conforme a las fechas indicados en la pretensién tercera de
la demanda.

6. Por la suma de $75.884,29, por concepto de seguros, conforme a las fechas
indicados en la pretension F de la demanda.

Sobre costas se resolvera en su oportunidad.-
Se decreta el embargo del inmueble hipotecado. Oficiese.-
Notifiquese a la parte demandada conforme lo disponen los articulos 291 al 293 del

CGP, o en su defecto de conformidad con lo normado en el articulo 8 de la Ley 2213 de
2022.

La Dra. DANYELA REYES GONZALEZ, actia como apoderada judicial de la
demandante, para los fines y efectos del poder conferido.-

lgg@m
E TH R L

Juez

Notifiquese

LAQ.

1 Se advierte que en el tramite del proceso puede ser necesario exhibir el original del titulo valor base de accion, por
tanto, es su deber adoptar las medidas necesarias para conservar el mismo y aportarlo al expediente. (No. 12 del
art. 78 y art. 245 del CGP).



JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, D.C (Convertido en Juzgado 63 de Pequefias
Causas y Competencia Multiple)

La anterior providencia se notifica por estado No 120 del 13 de
diciembre de 2022, fijado en la Pagina Web de la Rama
Judicial a las 8:00 A.M

CARLOS ANDRES RIVERA ZAMBRANO

Secretario
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JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MLTNICIPAL DE BOGOTA (Convertido en
Juzgado 63 de Pequefias Causas y Competencia Multiple).

Bogota, D.C., 12 de diciembre de 2022

Referencia: 110014003081-2022-01292-00

ADMITIR la reforma a la demanda ejecutiva presentada por la apoderada de
la parte actora por reunirse los requisitos del articulo 93 del CGP., en consecuencia,
este Despacho de conformidad con lo dispuesto en el articulo 422 ibidem.,
RESUELVE:

Librar orden de pago por la via EJECUTIVA DE MINIMA CUANTIA, en favor
del BANCO COMERCIAL AV VILLAS SA, contra YAMILE PEDROZA, por las
siguientes cantidades y conceptos®:

PAGARE No. 2644467

1. Porlasuma de $17.344.688,00 M/CTE por concepto de capital contenido en
el pagaré base de ejecucion.

2. Por los intereses moratorios sucesivos, sobre el valor anterior, desde el dia
30 de agosto de 2022 y hasta que se verifique su pago total, liquidados a la
tasa maxima legalmente establecida, al tenor de lo dispuesto en el art. 884
del C. de Co.

3. Porla suma de $3.599.362,00 M/CTE por concepto de intereses moratorios
contenidos en el pagaré base de ejecucion.

4. Por la suma de $1.286.437,00 M/CTE por concepto de intereses
remuneratorios contenidos en el pagaré base de ejecucion.

PAGARE No. 5471413220676468

5. Por la suma de $1.370.961,00 M/CTE por concepto de capital contenido en
el pagaré base de ejecucion.

6. Por los intereses moratorios sucesivos, sobre el valor anterior, desde el dia
3 de septiembre de 2022 y hasta que se verifiqgue su pago total, liquidados a
la tasa maxima legalmente establecida, al tenor de lo dispuesto en el art. 884
del C. de Co.

7. Por la suma de $291.615,00 M/CTE por concepto de intereses moratorios
contenidos en el pagaré base de ejecucion.

! Se advierte que en el tramite del proceso puede ser necesario exhibir el original del titulo valor base de accion,
por tanto, es su deber adoptar las medidas necesarias para conversarlo y aportarlo al expediente. (No. 12 del
art. 78 y art. 245 del CGP).



8. Porlasumade $81.961,00 M/CTE por concepto de intereses remuneratorios
contenidos en el pagaré base de ejecucion.

Sobre costas se resolvera oportunamente.

Notifiqguese a la parte demandada conforme lo disponen los articulos 291 y
292 del CGP, e indiquesele que cuenta con los términos concedidos en los articulos
431y 442 ibidem.

Se reconoce a la abogada ESMERALDA PARDO CORREDOR, como

apoderada judicial del ejecutante en los términos y para los efectos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE

E THELEXA RN L
Juez

JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, D.C (Convertido en Juzgado 63 de Pequefias
Causas y Competencia Multiple

La anterior providencia se notifica por estado No. 120 del 13
de diciembre de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00
AM

CARLOS ANDRES RIVERA ZAMBRANO
Secretario




