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JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA (Convertido en
Juzgado 63 de Pequenas Causas y Competencia Multiple).

Bogota, D.C., 18 pic 2020

Referencia: 110014003081-2018-0719-00

De la revision acuciosa de las presentes diligencias y con el fin de darle
cumplimiento al control de legalidad que le asiste a este juzgador consagrado en el
numeral 12 del articulo 42 y 132 del CGP., se advierte que el Despacho incurrié en
error al momento de aprobar la dacién en pago en auto del 12 de diciembre de 2019
(fl. 39 c.1), toda vez que en el presente proceso existe un embargo de remanentes
por parte del Juzgado 10 Civil Municipal de Oralidad de Medellin — Antioquia,
admitido por esta judicatura en auto del 4 de julio de 2019 (fl.14 c.2).

El articulo 466 del CGP., establece la persecucion de bienes embargados
en otro proceso de la siguiente forma:

“Quien pretenda perseguir ejecutivamente bienes embargados en otro proceso y no
quiera o no pueda promover la acumulacion, podra pedir el embargo de los que por
cualquier causa se llegaren a desembargar y el del remanente del producto de los
embargados. (...)"

(...) Practicado el remate de todos los bienes y cancelado el crédito y las
costas, el juez remitira el remanente al funcionario que decreto el embargo de este.

Cuando el proceso termine por desistimiento o transaccion, o si después de hecho
el pago a los acreedores hubiere bienes sobrantes, estos o todos los perseguidos, segun
fuere el caso, se consideraran embargados por el juez' que decreté el embargo del
remanente o de los bienes que se desembarguen, a quien se remitira copia de las
diligencias de embargo y secuestro para que surtan efectos en el segundo proceso. Si se
trata de bienes sujetos a registro, se comunicara al registrador de instrumentos publicos
que el embargo continta vigente en el otro proceso.

También se remitira al mencionado juez copia del avaltio, que tendra eficacia en el
proceso de que conoce con sujecion a las reglas de contradiccion y actualizacion
establecidas en este codigo.” (Negrilla por el Despacho).

De lo anterior se puede colegir, que el ejecutante de un proceso esta
facultado para solicitar el embargo de los bienes que se llegaren a desembargar en
otro proceso con el mismo deudor, al igual que el embargo del remanente del
producto de los bienes embargados.

Adicionalmente, esta norma ofrece una regla particular aplicable cuando ha
finalizado el proceso, segun la cual practicado el remate y cancelado el crédito y las
costas, se remitiran los remanentes al juez solicitante. Regla similar es aplicable en
los eventos en que el proceso termina por desistimiento o transaccion, casos en que
los bienes embargados sobrantes se consideraran a su vez embargados por el
funcionario requirente.

Es por ello, que al admitirse la dacion en pago en auto del 12 de diciembre
de 2019 y ordenarse el levantamiento de la medida cautelar, dicha cautela deberia




pasar a manos del Despacho requirente —Juzgado 10 Civil Municipal de Oralidad de
Medellin — Antioquia-, y no al aqui ejecutante con ocasién al acuerdo celebrado, ya
que el embargo de remanentes y de los bienes que se llegaren a desembargar en
el presente asunto, fue anterior a la dacién en pago aqui aprobada, de modo que la
sociedad Prolub Combustibles y Lubricantes SA, puede hacerse de remanentes
luego de rematado el bien sujeto de prenda, situacion por la cual la dacién en pago
con el bien cautelado o bienes cautelados no puede aceptarse, pues de admitir tesis
contraria seria una patente para burlar el embargo de remanentes.

Por consiguiente, el Despacho procedera a dejar sin valor y efecto el auto
calendado el 12 de diciembre de 2019 (fl.39), al presentarse un defecto
procedimental al momento de proferirse dicha providencia, y apegandose al
aforismo jurisprudencial que indica “los autos ilegales no atan al Jjuez ni a las partes”,
empero, se tendra en cuenta los abonos que hubieren realizado los ejecutados al
tenor de lo normado en el articulo 1563 del C. Civil, los cuales se deberan imputar
en la respectiva liquidacion de crédito.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

1.- Dejar sin valor y efecto el auto calendado el 12 de diciembre de 2019
(f.39), por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

2.- Enfirme el presente auto, secretaria ingrese el proceso al Despacho para
continuar con la etapa procesal que corresponda.
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LEONARDO LARROTA MEZA
~ Secretario




