RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCHENTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL

(Transitoriamente Juzgado 64 de Pequenias Causas y Competencia Mtltiple de Bogotad -
Acuerdo PCSJA-18-11127 del 12 de octubre de 2018 del C.S.J)
Carrera 10 No.14-30, Piso 9, Telefax. 2838645 Edificio Jaramillo Montoya
Email: ecmpl82bt@cendoj.ramajudicial. gov.co

Bogota D.C., once (11) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo Singular
Demandante: Miryam Nohemi Lopez de Fajardo.
Demandados: Edwin Andrés Barbosa Betancourt

Radicacion: 82-2019-00905
A continuacion, se procede a proferir la sentencia que defina la
instancia dentro del proceso de la referencia, acorde con lo previsto

en el articulo 278 del C.G.P.

I. ANTECEDENTES

1.1. PRETENSIONES

La demandante, solicito librar orden de pago en contra del

demandado por las siguientes sumas de dinero:

a) Por $1.000.000.00 m/cte., por concepto de capital
contenido en la letra de cambio aportada como base de la ejecucion,
mas los intereses moratorios liquidados desde que se hizo exigible la

obligacion y por las costas del proceso.
1.2. HECHOS
Como fundamento de sus pretensiones, afirmo6 que el senor

Edwin Andrés Barbosa Betancourt, suscribié y acepto la letra de

cambio aportada, con fecha de vencimiento 18 de febrero de 2018.

II. ACTUACION PROCESAL
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2.1. Se libr6 mandamiento ejecutivo el 17 de junio de 2019 en
la forma solicitada, el cual se notifico personalmente al demandado
Edwin Andrés Barbosa Betancourt (fl. 23), quien contesto la

demanda, oponiéndose a las pretensiones.

Como medios exceptivos propuso las que denominé: i).
“Desconocimiento de la demandante del negocio juridico que
dio origen a la creacion de la letra de cambio (Articulo 782
Num. 12 del C. Cio)”, fundada en que dicho titulo-valor se creoé
como garantia y requisito para celebrar el contrato de arrendamiento
con la demandante, sobre el inmueble ubicado en la Calle 6 C No. 82
A 81 Apartamento 203 de la Torre 12 de esta ciudad, suscrito el 18
de febrero de 2017.

ii). “Cobro de lo no debido”, argumenté que cumplio
oportunamente con las obligaciones contenidas en el contrato de
arrendamiento y en consecuencia, no resulta procedente hacer

efectiva la letra de cambio.

iii). “Objeto y causa ilicita en la constitucion de la letra
de cambio”, considerd que la creacion del titulo valor objeto de este
proceso, contraria lo dispuesto en el articulo 16 de la Ley 820 de
2003.

iv). “Ausencia de instrucciones para el diligenciamiento
de la letra de cambio”, afirmando que al momento de firmar la

letra de cambio, se encontraba con espacios en blanco

v). “Inobservancia del caracter complejo que comporta el
titulo en este caso” en razéon a que la demandante debié aportar
con la letra de cambio el contrato de arrendamiento, por cuanto ese
titulo-valor fue creado como garantia del cumplimiento de la

obligacion derivada de la relacion contractual.

2.2. Por auto del 20 de octubre de 2020 (fl. 40), se convoco

audiencia de que trata el articulo 392 del Codigo General del
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Proceso, la cual se realizo el dia 8 de julio de 2021 (fl. 45), en la que
se agoto cada una de las etapas previstas por el legislador y se

recaudaron las pruebas decretadas.

Como prueba oficiosa, se ordeno por secretaria oficiar al
Banco Davivienda S.A., con el fin de que remitiera un informe de los
depositos efectuados a las cuentas de ahorro Nos. 00240011751 y
006080267401 a nombre de la senora Myriam Nohemi Lopez de
Fajardo.

Por otro lado, también se ordeno a la secretaria del Despacho
revisar los correos electronicos, con el fin de verificar si la
demandante allegbé contestacion a las excepciones. Una vez verificada
la informacion, se constaté que no obra en el correo electréonico del
Juzgado respuesta por parte del Banco Davivienda al requerimiento,
ni escrito proveniente por la demandante descorriendo las

excepciones.

Por lo anterior, se precluyo la etapa probatoria y al no existir
pruebas por recaudar, se ordeno fijar el proceso en lista a fin de
proferir sentencia anticipada acorde con lo dispuesto en el articulo
278 del Codigo General del Proceso, a lo cual se procede previas las

siguientes,

ITI. CONSIDERACIONES

3.1. PRESUPUESTOS PROCESALES

Rituado el tramite pertinente, resulta procedente dirimir de
fondo el litigio, puesto que los presupuestos procesales se
encuentran acreditados en el presente proceso y, ademas, no se

observa causal de nulidad que pueda invalidar la actuacion surtida.

De igual forma la legitimacion se encuentra satisfecha tanto
por activa como por pasiva, toda vez que la demandante Myriam
Nohemi Lopez de Fajardo figura como acreedora y el demandado

Edwin Andrés Barbosa Betancourt como deudor.
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3.2. NATURALEZA DEL PROCESO EJECUTIVO:

Se ha definido por la doctrina y la jurisprudencia el proceso
ejecutivo, como la actividad procesal juridicamente regulada
mediante la cual el acreedor, fundandose en la existencia de un
titulo documental que hace plena prueba contra el deudor, demanda
la tutela del organo jurisdiccional del Estado, a fin de que éste
coactivamente le obligue al cumplimiento de wuna obligacion

insatisfecha.

Por lo anterior y debido a su naturaleza, el titulo es
presupuesto de la ejecucion, del cual debe emerger una obligacion a
favor del acreedor y a cargo del deudor, es decir apoyarse
inexorablemente no en cualquier clase de documento, sino en
aquellos que efectivamente produzcan en el fallador un grado de
certeza tal, que de su simple lectura quede acreditada una obligacion
indiscutible e insatisfecha, porque por las caracteristicas de este
juicio no es dable discutir el derecho reclamado sino el de obtener su

cumplimiento coercitivamente.

De conformidad con lo previsto en el art. 422 del C.G del P.
“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del
deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las
que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal
de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de
costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas
documentos que senale la ley. La confesion hecha en el curso de un
proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el
interrogatorio previsto en el articulo 184” (Se resalta).

3.3.CASO CONCRETO

Descendiendo al estudio del caso que ahora ocupa la atencion
de este Despacho, el demandante se opuso a la properidad de las
pretensiones aduciendo, en lo medular, que el titulo-valor utilizado
como base de la accion se suscribio como garantia del contrato de

arrendamiento celebrado con la demandante, por lo cual la presete
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accion no puede salir adelate, argumentos en que se soportaron las
excepcines denominadas “Desconocimiento de la demandante del
negocio juridico que dio origen a la creacion de la letra de cambio
(Num. 12 del Art. 784 del Cédigo de Comercio)” y “Objeto y causa

ilicita en la constitucion de la letra de cambio”.

Argumento que prontamente se advierte se encuentra llamado
a prosper, en efecto, en el interrogatorio de parte absuelto por la
senora Myriam Nohemi Lopez de Fajardo, quedo demostrado que la
letra de cambio se cre6 para garantizar el pago de los canones de
arrendamiento que a futuro se llegaren a adeudar o como un “aval”,
como ella misma lo denominé, reconociendo que existia un contrato
de arrendamiento de vivienda celebrado con el demandado de fecha
febrero 18 de 2017.

En este punto, es pertinente recordar que el arrendamiento de
vivienda urbana se rige por las disposiciones contenidas en la Ley
820 de 2003, es por esto, que sin lugar a dudas, la expedicion del
titulo-valor aportado contraria lo dispuesto en el articulo 16 de la
citada Ley, el cual expresamente senala la prohibicion que tiene el
arrendador para exigir depositos o constituir otra clase de garantias
a efectos de respaldar las obligaciones surgidas del contrato de
arrendamiento!, con otras palabras, el titulo-valor aportado como
base de este proceso, no podia nacer a la vida juridica por expresa

prohibicion de la Ley.

Por lo anterior, debe tenerse en cuenta, que el mismo contrato

por si solo presta mérito ejecutivo al igual que un titulo-valor?, al

1 Articulo 16, Ley 820 de 2003. Prohibicion de depésitos y cauciones reales. En los
contratos de arrendamiento para vivienda urbana no se podran exigir depdsitos en dinero
efectivo u otra clase de cauciones reales, para garantizar el cumplimiento de las
obligaciones que conforme a dichos contratos haya asumido el arrendatario. Tales
garantias tampoco podran estipularse indirectamente ni por interpuesta persona o pactarse
en documentos distintos de aquel en que se haya consignado el contrato de arrendamiento,
o sustituirse por otras bajo denominaciones diferentes de las indicadas en el inciso anterior.

2 Articulo 14. Exigibilidad. Las obligaciones de pagar sumas en dinero a cargo de cualquiera
de las partes serdn exigibles ejecutivamente con base en el contrato de arrendamiento y de
conformidad con lo dispuesto en los Cédigos Civil y de Procedimiento Civil. En cuanto a las
deudas a cargo del arrendatario por concepto de servicios publicos domiciliarios o expensas
comunes dejadas de pagar, el arrendador podra repetir lo pagado contra el arrendatario
por la via ejecutiva mediante la presentaciéon de las facturas, comprobantes o recibos de las
correspondientes empresas debidamente canceladas y la manifestaciéon que haga el
demandante bajo la gravedad del juramento de que dichas facturas fueron canceladas por
él, la cual se entenderad prestada con la presentacién de la demanda.
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contener una obligacion clara, expresa y exigible a cargo del
arrendatario, ya que en €él, ambas partes se obligan reciprocamente,
la una a conceder el goce de un inmueble urbano destinado a
vivienda, total o parcialmente, y la otra a pagar por este goce un
precio determinado, tal y como lo establece la precitada Ley en el
inciso 1° de su articulo 2°3, por lo cual, se insiste, se encuentra

prohibido exigir garantias adicionales.

Al respecto el Centro de Arbitraje y Conciliacion de la Camara
de Comercio en un caso analogo, dentro del Laudo Arbitral proferido
dentro del proceso promovido por Alvaro Ceballos Suarez contra
Gloria Cristina del Consuelo Moreno y otro, refirio: “...) No cabe
duda que el espiritu orientador de la norma y su intencion, es privar al
arrendador de las garantias reales que puedan otorgarles los
arrendatarios, aun por interpuesta persona o con documentos o
denominaciones diferentes, dentro de ellos los titulos valores. Asi, la
ley de vivienda urbana prohibe terminantemente la creacion o
estipulacion de garantias, depdsitos, cauciones o documentos, tales
como los titulos valores, pues el ordenamiento juridico que regula los
contratos de arrendamiento de vivienda urbana, tratando de proteger
al arrendatario de los abusos de los arrendadores que en la prdctica
cotidiana se presentaba, fue muy celoso en cuanto a la autorizacién de
garantias y depodsitos, permitiendo unicamente las garantias
personales, tal como la fianza. Siendo entonces las personales el tinico

medio para garantizar las obligaciones que asume el arrendatario.

(...).

En el mismo sentido, la doctrina frente a la posibilidad de
expedir titulos-valor para garantizar el pago de las obligaciones
surgidas del contrato de arrendamiento de vivienda urbana, ha

(13

senalado que se encuentra “...prohibido por la ley de arrendamiento
el exigir garantias en dinero o en documentos distintos, evidentemente
los titulos valores estdan incluidos en dicha prohibiciéon. Y no solo por
su naturaleza de bienes muebles susceptibles de ser dados en

prenda, o por ser representativos de dinero (los que son de contenido

3 Articulo 2o. Definicion. El contrato de arrendamiento de vivienda urbana es aquel por el
cual dos partes se obligan reciprocamente, la una a conceder el goce de un inmueble urbano
destinado a vivienda, total o parcialmente, y la otra a pagar por este goce un precio
determinado.
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crediticio), sino por la misma claridad con que el inciso segundo del
articulo 16 de la ley 820 de 2003 se refiere a que no podran pactarse
indirectamente ni por interpuesta persona, o estar consignados en
documentos diferentes al contrato de arrendamiento, mucho menos
sustituirse con otras denominaciones distintas, como puede ser algin
titulo valor. No es otra la interpretacion que se puede desprender de
dicho articulo, por tanto, que atendiendo a su claro tenor literal como a
su espiritu, en ambos se muestra la prohibicion de suscribir titulos
valores u otro tipo de documentos que funjan como garantias para el

cumplimiento de las obligaciones del arrendamiento...™.

En conclusion, de los argumentos que preceden y sin que sea
necesaria consideracion adicional, se desprende que las excepciones
denominadas: “Desconocimiento de la demandante del negocio
juridico que dio origen a la creacioén de la letra de cambio (Num. 12 del
Art. 784 del Coédigo de Comercio)” y “Objeto y causa ilicita en la
constitucion de la letra de cambio” estan llamadas a prosperar, lo
cual hace innecesario estudiar los demas medios de defensa —Art.
282 del C.G.P.-, por cuanto con esta se pone fin a la ejecucion

adelantada en contra del senor Edwin Andrés Barbosa Betancurt.

III. DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO OCHENTA Y DOS (82)
CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA transformado transitoriamente en
JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64) DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLE DE BOGOTA (Acuerdo PCSJA-18-
11127 del 12 de octubre de 2018 del C.S.J.), administrando justicia
en nombre de la REPUBLICA DE COLOMBIA y por autoridad de la

ley,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR PROBADAS Ilas excepciones
denominadas: Desconocimiento de la demandante del negocio juridico

que dio origen a la creacion de la letra de cambio (Num. 12 del Art.

4 JURADO, Ferrer David. Implicaciones de utilizar Titulos Valores en Materia de
Arrendamiento de Vivienda Urbana. Revista Digital Saber y Ciencia Universidad Libre. Julio
de 2013. Link. https://doi.org/ 10.18041/2382-3240/ saber.2013v8n2.1906.
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784 del Cédigo de Comercio)” y “Objeto y causa ilicita en la
constitucion de la letra de cambio” propuestas por el demandado, por

las razones expuestas en la parte considerativa de esta sentencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior DECRETAR la

terminacion del proceso.

TERCERO: Cancelar las medidas cautelares que se
encuentren vigentes para el presente asunto y ponganse a
disposicion los bienes desembargados y/o remanentes de existir
solicitudes, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 466 del
C.G.P.

CUARTO. CONDENAR en costas y perjuicios a la parte
demandante, para las primeras acorde con lo dispuesto en el
Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, se fijan como
agencias en derecho la suma de $100.000,00M/Cte. respecto de los
segundos liquidense acorde con lo dispuesto en el articulo 283 del

Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN EDWIN CASADIEGO PARRA
JUEZ

Juzgado Ochenta y Dos Civil Municipal de Bogota
Bogota D.C., el dia catorce (14) de febrero de 2022

Por anotacion en estado N° 14 de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.
] :.F‘ e

r

Melquisedec Villanueva Echavarria

Secretario

Firmado Por:
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