RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCHENTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL

(Transitoriamente Juzgado 64 de Pequerias Causas y Competencia Mtltiple de Bogotd -
Acuerdo PCSJA-18-11127 del 12 de octubre de 2018 del C.S.J)
Carrera 10 No.14-30, Piso 9, Telefax. 2838645 Edificio Jaramillo Montoya
Email: ecmpl82bt@cendoj.ramajudicial. gov.co

Bogota D.C., treinta y uno (31) de enero de dos mil veintitrés
(2023)
Ref. 110014003082-2021-00049 00

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante en
contra del auto de fecha 6 de septiembre de 2022 —fl. 8- por medio del

cual se decreto la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

I. ARGUMENTOS DEL RECURSO

1.1. La recurrente pretende que la decision sea revocada para
en su lugar, se continue con el tramite del proceso, como sustento de
su peticion, manifestéo que el proceso de la referencia no permanecio

inactivo en la Secretaria del Juzgado.

Para acreditar su manifestacion, allego copia de los memoriales
que presentd a través del correo institucional del Juzgado, en el
siguiente orden: i) el 30 de julio de 2021 y 22 de marzo de 2022, aporto
citaciones conforme al articulo 291 del C.G.P. con resultado negativo
e informo6 nueva direccion del demandado, ii) el 7 de marzo de 2022
solicito copia del auto que decretéo medidas cautelares, iii) el 15 de
junio de 2022, aporto nuevamente 291 del C.G.P. con resultado
negativo y solicito oficiar a la Nueva E.P.S. a fin de que se informen

las direcciones del demandado.

II. CONSIDERACIONES

2.1. En el caso bajo estudio corresponde establecer, si con los

memoriales remitidos al correo electronico institucional resefiados con
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el recurso, impedian aplicar la sancion prevista en el articulo 317 del

C.G.P.

2.2. Inicialmente, se considera oportuno recordar que el 2° del
articulo 317 del Codigo General del Proceso, que establece que:
“Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera
de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho,
porque no se solicita o realiza ninguna actuacioén durante el plazo de un
(1) arfio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a
la ultima notificacién o desde la ultima diligencia o actuaciéon, a peticion
de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tdacito
sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena

en costas "o perjuicios" a cargo de las partes”.

Sobre el particular, la jurisprudencia expuso que el numeral 2°
del articulo 317 revel6 cuatro cosas, que antes no estaban claras como
que: “la figura opera tanto en los procesos de conocimiento, en general,
como en los ejecutivos, esto es, en asuntos de cualquier naturaleza,
incluidos, por supuesto, los de sucesion; (ii) que tiene aplicaciéon hdayase
o no dictado sentencia, y en el caso de los ejecutivos la orden de seguir
adelante la ejecucion, ya mediante sentencia, ora con auto, por cuanto
puede imponerse en cualquier estado del proceso; (iii) que si el asunto
se halla en esta fase, es decir, después de la sentencia o de la orden de
continuar la ejecucion, se requiere el paso del tiempo por dos anos,
contados desde el 1°de octubre de 2012, que fue cuando el articulo 317

entré en vigencia;, y (iv) que para evitar esta consecuencia procesal,

cualguier actuacion que se propicie o se realice, de oficio o a peticion de

parte, de cualquier naturaleza, impediria que se cumpliera ese

término”!l. (Se subraya texto)

2.3. Expuesto lo anterior y descendiendo al estudio del caso en
particular, prontamente se advierte que le asiste la razéon a la
recurrente, pues, con las actuaciones remitidas al correo institucional

del juzgado, se interrumpieron los términos de inactividad para

1 Tribunal Superior Del Distrito Judicial de Bogotd- Expediente: 66400-31-89-001-2009-
00142-01
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consumar el desistimiento tacito, aunado que al momento de proferir
la providencia objeto de recurso, los mismos no habian sido
incorporados al expediente y por lo mismo no fueron tenidos en

cuenta.

Por lo anterior y sin que sea necesaria consideracion adicional
se, se revocara el auto del 6 de septiembre de 2022, para €l su lugar,
proveer sobre la peticion de librar oficio en procura de establecer el

domicilio del demandado.

III. DECISION

En meérito de lo expuesto el JUZGADO OCHENTA Y DOS (82)
CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA transformado transitoriamente en
JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64) DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA (Acuerdo PCSJA-18-11127
del 12 de octubre de 2018 del C.S.J.), RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto calendado 6 de septiembre de

2022, acorde con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: OFICIESE a la NUEVA E.P.S. en los términos

solicitados en el escrito que obra a folio 18.

TERCERO: frente a la peticion relacionada con las medidas
cautelares, tenga en cuenta la memorialista que las misma fueron
decretadas por auto del 18 de febrero de 2021 (fl.2 Cd.2), apareciendo
elaborados los oficios correspondientes, desde el mes de septiembre

de la misma anualidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN EDWIN CASADIEGO PARRA
JUEZ
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Juzgado Ochenta y Dos Civil Municipal de
Bogota
Bogota D.C., el dia primero (1°) de febrero de 2023
Por anotacién en estado N° 10 de esta fecha fue

notificado el autg anterior. s 8:00 a.m.
YENNY CA HEI;INE:PL&BO_MARTINEZ
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