Senor
JUEZ (82) OCHENTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL TRANSITORIAMENTE

JUEZ SESENTA Y CUATRO (64) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.
PROCESO : 2019-1021
DEMANDANTE : CENTRAL DE INVERSIONES S.A.

DEMANDADO : FERNANDO PENAGOS SALINAS
MERCEDEZ PEREZ SALINAS
XIMENA PATRICIA PENAGOS PEREZ

ASUNTO : RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO QUE TERMINA EL PROCESO POR
DESISTIMIENTO TACITO

FREDY ALDEMAR HUERTAS BUSTAMANTE identificado como aparece bajo mi firma, obrando
en mi condicién de apoderado de CENTRAL DE INVERSIONES S.A., por medio del presente
escrito presento recurso de reposicion y de forma subsidiaria el de apelacién, contra el auto
de fecha 08 de Junio de 2021, mediante el cual su Despacho dicto auto TERMINANDO EL
PROCESQOS POR DESISTIMIENTO TACITO.

SUSTENTACION DEL RECURSO
Constituyen argumentos que sustentan este recurso, los siguientes:

La decision del despacho va en contra de lo preceptuado por el articulo 317 del C.G.P., numeral
primero, que exige, en aras de llamar la atencidon de la parte cuya carga se encuentra
pendiente, el que el despacho de conocimiento lo requiera, asunto que no se dio en el presente
asunto, por lo que mal hace Su Sefioria en dar por terminado sin advertencia alguna, tal y como
se observa en el recorrido procesal que se obtiene de la pagina web de la rama judicial, asi:
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En efecto, dicho articulo sefiala que:

S



“El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1.- Cuando para continuar el trémite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a
instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o
de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el
juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado {(...)"

De otra parte, esta claro que la emergencia por la que ha atravesado el mundo entero hace
que vivamos circunstancias excepcionales, y que por lo mismo, las decisiones que adopte el
despacho no pueden ser consideradas como si el mundo siguiera su marcha y actividades de
forma ordinaria, debiéndose reconocer que hubo una suspensiéon de términos por meses,
ademas unas dificultades enormes al momento de acceder a los despachos judiciales, que han
limitado el acceso a los expedientes fisicos y al retiro de oficios, varidndose a hoy el
procedimiento como quiera que son los despachos judiciales los envian desde sus propios
correos electrénicos las drdenes de embargo o en general, la correspondencia que se deriva
de un proceso judicial, tal y como se observa en un ejemplo cualquiera que se adjunta al
presente:
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Asi las cosas Sefior Juez, a ud ruego tener en consideracion que las cargas procesales a hoy no

resultan tan evidentes y desde el mes de julio del afio anterior, cuando se establecié de forma

abrupta una seudo “justicia digital” o “litigio virtual”, por lo que no era clara la obligacién de

retirar los oficios cuando los despachos judiciales los estan enviando por su cuenta a través de

los medios digitales puestos a su servicio.



PETICION

Por lo anterior solicito Sefior Juez, revocar el auto de fecha 08 de junio de 2021 mediante el
cual se decretd respectivamente la TERMINACION DEL PROCESO EN VIRTUD DE LA FIGURA DE
DESISTIMIENTO TACITO por considerar que es contrario a la ley, toda vez que el juzgado omitio
el requerimiento de la carga procesal. En su defecto, le ruego se sirva darle tramite al recurso

de apelacion.

Atentamente,

FREDY ALDEMAR HUERTAS BUSTAMANTE
C. C. 79.752.324 de Bogota D.C.
T.P.93.358 deiC.S.delal.
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14/6/2021 Correo: Juzgado 82 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO DE TERMINACION POR DESISTIMIENTO
TACITO

PAOLA CASTILLO <dependientejudicial.cj@gmail.com>
Vie 11/06/2021 16:14
Para: Juzgado 82 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl82bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

§ 1 archivos adjuntos (1 MB)

Recurso de resposicion contra auto termina desistimiento tacito.pdf,

SENORES
JUZGADO 82 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA HOY TRANSITORIAMENTE JUZGADO 64 DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Por medio del presente correo allego RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO DE TERMINACION
POR DESISTIMIENTO TACITO.

Muchas gracias
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