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JUEZ OCHENTA Y DOS (82) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D,C transformado transitorl
JUZGADAO SESENTA Y CUATRO (84) DE PEQUENAS CAUSAS Y COHPETENCI::‘:“ nﬁnm 32.
BOGOTAD.C.

Atte: Dr. JOHN EDWIN CASADIEGO PARRA

E.S.D.

Referencia: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR.

Demandante: COOPERATIVA NACIONAL DE CREDITOS Y SERVICIO -
COOPFINANCIAR. S SOCIALES

Demandado: LUZ MERY ENRIQUEZ DIAZ

Radicado: 2021-00309

Asunto: RECURSO DE REPOSICION

ALVARO OTALORA BARRIGA, identificado civil y profesionalmente como parece al pie de mi firma, actuando
en calidad de apoderadd fx?ciaideCOOPF%ﬂAﬂcsAR.wmbde%mﬂma escrito y encontrandome danto
de los términos establecidos por la ley, me permito manifestar que interpongo RECURSO DE REPOSICION
en contra de! Auto de fecha 13 de enero de 2022, notificado por estado el 14 de enero de 2022, por medio det
cual, se rechazé la demanda dentro del asunto de la referencia.

Me permito indicar que, el suscrito abogado al no contar con otra herramienta juridica més, que el recurso de
reposicion, por tratarse de un asunto de tinica Instancia, se vera en la necesidad de acudir a una instancia
constitucional para proteger sus derechos fundamentales y salvaguardar, entre otros, el derecho de acceso a
la administracidn de justicia y el derecho al debido proceso, como consecuencia de la violacion de normas
ProCESaies y constitucionales por vias de hecho,

DEL AUTO DE FECHA 13 DE ENERO DE 2022.

F{ Despacho fundamento su decicion *feniendo en cuenta que Ia demanda de I referencia no fue subsanada
como se indict en el auto admisorio, este Juzgado de conformidad con lo dispuesto en el inciso 4 del articulo
90 de! Codigo Generel del Proceso. ©

En el presente caso, y conforme se vaa demostrar mediante este escrito y los documentos que se aportaran,
no es procedente dar aplicacion a la norma procesal anteriormente referenciada, si se tiene en cuentalo

sigulentes:

HECHOS QUE SUSTENTAN LA OPOSICION AL AUTO RECURRIDO

1. El26 de octubre de 2021, su Sefloria profirid auto, notificado por estado el 27 de octubre de 2021,
mediante el cual inadmiti6 la demanda dentro del asunto de la referencia.

2. El 28 de octubre de 2021, siendo las 12:10 p.m., radique memorial via comeo electronico -
cmpid2bt@cendoj.ramajudiciai.gov.co- solicitando a la Secretana del Despacho, ia axpedicion de ia
copla informal del auto inadmisorio de |a demanda de fecha 26 de octubre de 2021, en atencion aque
sl bien dentro de |a pagina web de la Rama Judicial se refleja Ia anotacion de que se profirid citado
auto, el mismo no fue publicado, ni subido dentro del estado No. 109 de fecha 27 de octubre de 2024,

nara su resnectiva descarna y posterior yisualizacibn v de ecta manera conoces su contenido
Carrera 8 No 15- 80 Oficina 502
PEX: (091) 2820500Ce!: 31145700C5
£-mall:ovalabogados@gmail.com

Bogotd, D.C., Colombla




- et e it e A s o < s e

7
s
ALVARO

Pégina2 ded
OTALORA ‘

ABOGADO

3. EIO3 da mvnembre de 2021, siendo las 16:43 p.m., nuevamente radique memorial via comreo
electronico, reiterando la solicitd de expedicién de copia informal del precitado auto, toda vez que
este togado al notar con extrafieza y suma preocupacion que dicha copla, a la fecha no habla sido
remitida por parte del Despacho, solicite no tener en cuenta el computo de los témminos que se
pregonan en el mismo, en atencidn a que se desconocia el contenido de dicha providencia.

Aunado a lo anterior, junto con el memorial, se allegaron las respectivas evidencias en donde consta
que, dicho auto no fue notificado dentro del estado No. 109 de fecha 27 de octubre de 2021, por lo
que no fua posible fa visualizacidn del mismo, y por ende, me fua limitado e! Derecho de saber del
contenido del auto inadmisorio.

4. El13 de enero de 2022, El despacho profirid auto, notificado por estado el 14 de enero de 2022,
mediante el cual rechazo la demanda dentro del presente asunto.

CONSIDERACIONES MOTIVO DE OPOSICION AL AUTO RECURRIDO

De lo anterlor, se puede colegir que dentr del expediente SI existen solicitudes mediante las cuales SE

REQUERIO A LA SECRETARIA DEL JUZGADO, la expedicion de la copia informal del auto que inadmitid la

demanda, para de esta manera tener el derech de arceder a la administracién de Justicla y pode saber el

contenido de Ja providencia inadmisoria, hecho del cual no tuvo respuesta, violandose de esta manera también

% aft;ncionario Judicial de haber dado respuesta a las peticiones respetuosas y honrosas que le hacia el suscrito
0.

Solicitudes de coplas Informales que se hicieron, al observar que dicha providencla no se encontraba subida
ni publicada en la plataforma de la pagina web de la Rama Judicial, tal como consta en las ya menclonadas
evidenclas aportadas al expediente en las ya pregonadas solicitudes.

Como se evidencia en fa namacion de 1os hechias, y en jos documentos que dan crediblidad y certeza de ia
afirmacion que aqui se hace, es claro que el Juzgado NUNCA puso, ni JAMAS ha puesto en conocimiento de
la parte demandante y de su abogado la providencia tantas veces reclamada, o que confieva a que el
funclonario encargado, de manera obstinada no atendi6 los memoriales radicados como se menciond,
conllevandn a que se limite el acceso a la administracidn de justicla del interesads, como también el
incumplimiento de los deberes legales que le que son inherentes al funcionario encargado, tanto de resolver
las solicitudes, como de poner a disposicion de las partes el auto inadmisorio de la demanda.

£l articulo 289 de! Codigo General del proceso, respecto de la Notificacion de las providencias sefiala que
estas se haran saber a las partes y demas interesados por medio de notificaciones, con las formalidades
prescritas en este cddigo, configurandose de esta manera el principio de publicidad, del debido proceso y
derecho da contradiccién, para que las partes manifiesten dentro de los términos de ley st estan de conformidad
0 no, con lo resuelto en cada actuacion que emita et Despacho judicial, tal como lo pregonan los articulos 3,
14, numeral 12 del articuio 42, 269y 255 dei Codigo General dei Proceso.

Ahora, el hecho que se haya notificado por estado la providencia y mas en estas épocas de virtualidad, que
las mismas se notifican a través de la virtualidad, esa notificacion debe ser integral, no es solamente fa
anotacian v puhlicacian que una pmvidencla fue emitida nor el Juez, sing que ademas es deher del funcionario
judicial encargado poner a disposicion del interesado o interesados, el contenido integro de Ia providencia que
se notifica, alin més sin dentro de la misma, se estan correndo términos o se requiere que el suscrito cumpla
con una orden judiclal, como en el caso que nos ocupa.

De alli que, al no tener conocimiento del contenido de la providencia, este togado no tuvo la oportunidad de
acatary cumplir a cabalidad con los lineamientos y directrices ordenados dentro del mismo, asi como tampoco
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Es preciso sefialar que, al no remitirse Ia Informal del auto que inadmité la demanda, se esta
g‘fm’m‘eﬂ“ el principlo constitucional uemar las ptovidemla: judiciales, en tal sentido, la Corte

netiucional en sentencia C-641102, en relacitn a tos efectos de las decisiones Judiciales, Bnte OUSS,
SXpres0 que solo a partr de la publicacién y comunicacion de las providencias judiciales se entiende que Sus
gl"gf: é“ggms Operan a partir de fa notificacion, esio es, a partir de que s¢ tere CoNoCIMIENto del CoMEnido

Cltoaoonﬁnuacibnalgunosapanesdelammbnadapmvﬂencia‘ mediante |a cual se analtza ¢l tema de os
efectos juridicos de tas providenclas iudicialeg

“Lanotificacion de las actuaciones judiciales.

23. Uno de los principales dispositivos procesales para concretar el principlo de publicidad
es sin lugar a dudas la notificacion de las providencias judiciales, pues por medio de elia
las decisiones de los jueces son conocidas por las partes y terceros con interés juridico.

La expresion notificar, en el campo del derecho, significa ‘hacer saber’ 0 *hacer conocer'.
Por elio, ia notificacion mas que pretender iommaiizar ia comunicacion deld inicio, desamolio
0 agotamiento de una actuacion, procura asequrar la legalidad de las determinaciones
adoptadas en una instancia judiclal, ya que al"hacer conocer se garantiza que los distintos
sujetos procesales puedan utifizar los instrumentos o medios judiciales necesarios para la

pmteccidn de sus intersces

e Sww

Por tanto, es pertinente afimar sin temor equivoco que 1a notiﬂcacidn que se hizo por estado de la providencia
de fecha, -26 de octubre de 2021- esta no ha sido notificada en debida foma, bajo el entendido que, 1a
notificacion de las providencias judiciales no solamente compele el hecho de notificarse por estado, sino

ademas de poner a disposicion de las partes y sus apoderados, el contenido de las mismas, hecho Gitimo que
no sucedié en el presente asunto.

Ordenamiento procesal que, ademas les impone a los servidores plblicos de la Rama Judiclal en cabeza de
108 JUECES, que €sa notificacion por estado, ademés de hacer & anuncio de jos datos que exige &i cbdigo,
también le impone el deber a los jueces que las providencias deben ser puestas a disposicion de las partes ylo
de terceros interesados en el expediente para que conozcan de su contenido.

De esta manera, se ha pmbadn con las evidenclac que se allegan aue el funcionarin encamado JAMAS dio 2

conocer a las partes del contenido de la providencia que inadmitié la demanda, por lo tanto también se ha
violado e articulo 289 de nuestro ordenamiento procesal, ya que era deber del funcionario ademas de hacer
la publicacion del estado, y de conformidad con el decreto 806 de 2020, haber colgado en la pagina web de la
Rama Judicial micrositi6 del Juzgado, 1a providencia que se anuncié en el estado No. 109 de fecha 27 de
octubre de 2021, para proteger e! derecho al debido proceso que e! suscrito tiene para ajustar y subsanar en
debida forma [a demanda de conformidad con o ordenado en la citada providencia.

Bajo este entendido, se tiene que, se debe poner adisposicion de los interesados el contenido de la providencia
que aiii se eniista, quedando asi ios funcionarios judiciales sometidos & imperio de la 18y, ¥ 1a proteccidn de
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Cuando de piena bgica era de haber acatado e ordenamienio procesal en los 18TMINGS Ya Expresaios.

PRUEBAS

1. Copla de! memorial mediante ef cual s solicith conla informal de la providencia de Inadmisidn,
radicado via coreo electronico en fecha 28 de octubre de 2021, a tas 12:10 p.m., en dos (02) fofios.

2 mg;;e*hg'fntaﬂazodeln\emddmmdoviawmemm.enfemaZBdeocmbrsdeZOﬁen

3. Copla del memorial de refteracidn de solicitud de copla informal del auto inadmisorio, radicado via
cormeo electrdnico en fecha 03 de noviembre de 2021 a las 16:43 p.m., en seis (06) folios.

4. Copladel pantaliazo del memorial radicado via coreo electronico, en fecha 03 de noviembre de 2021,
en un (01) follo.

Bajo esta eniendido y de conformidad con todo o expuesio anterionmente, dé manera respetucsa, con el
Seflor Juez, me permito presentar la sigulente:

CITUD ESPECIAL

1. Se revoque el auto de fecha 13 de enero de 2022, notificado por estado el 14 de enero de 2022,
mediante el cual se rechaz la presente demanda.

2. Seresuelva las solicitudes realizadas los dias 28 de octubre de 2021y 03 de noviembre de 2021y
por ende, se ordene al funcionario encargado, subir al micrositid de la pagina web de la Rama
Judicial, ia providencia madmisoiia, y &n & vento que no se pueda, se fije fecha y hora para que
el suscrito a través de su dependiente judicial, debidamente autorizado, asista de manera
presencial al Despacho Judicial para recibir copia de |a mentada providencia inadmisoria.

3. Se ordene la restitucion de los términos de la providencia que inadmiti ia demanda, notificada por
sctada el dia 27 de octubre de 2021 para que una vez se oblenga copla de la providencia de fecha
26 de octubre de 2021, se Inicie acontabilizar los términos a partir del dia siguiente de la providencia
que asi lo ordene.

Anexo lo enunciado en diez (10) folios

C.C. No. 79.356.915 de Bogota D.C.
T.P. No. 105.071 del C.S. dela J.
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19/1/22 8:05 Correo: Juzgado 82 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

EXP. 2021-00909 COOPFINANCIAR vs LUZ MERY ENRIQUEZ DIAZ - RECURSO DE
REPOSICION

Oval Abogados <ovalabogados@gmail.com>

Mar 18/01/2022 14:23

Para: Juzgado 82 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl82bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes, Juzgado Ochenta y Dos (82) Civil Municipal transformado transitoriamente en Juzgado
Sesenta y cuatro (64) de pequenas causas y competencia multiple de Bogota D,C

RADICADO: 2021-00909
DEMANDANTE: COOPFINANCIAR
DEMANDADO: LUZ MERY ENRIQUEZ DIAZ

Respetados Sefior@s, me permito remitir memorial que contiene Recurso de Reposicion.

ALVARO OTALORA BARRIGA
CEL: 3114570005

TEL: 2820900

DIRECCION: CARRERA 8 No. 15~ 80 OFICINA 502
WEB: https://sites.google.com/site/gvalabogados/

i de OVALABOGADOS Y0 ALVARO OTALORA,

2012 TODOS LOS DERECHOS RESERVADOS. Este documento es propiedad

gcuede contener informadicn privilegiada o confidencial, Por tanto, usar esta informacidén y sus anexes para propoésitos ajenos

a los de OVALABROGADOS Y/O ALVARQO OTALORA, divulgarla a personas a las cuales no se encuentre destinado este correc o

reproducirta tolal o parcialmente, se encuenira prohibido en virtud de a2 | slacion vigente, El remitente no asumird

responsabilidad sobre informacion, opinicnes ¢ criterios contenidos en aste corren que no estdn directamente relacionados
con OVALABOGADOS Y/O ALVARG OTALORA. Si usted no es el destinatario autorizado o por error recibe este

f document is property of OVALABOGADOS

mensaje, favor borrarlo inmediatamente. 2012 ALL RIGHTS RESERVED.

YA ALVARO OTALORA: it may contain privileged confidential information, fore using this information and g anne>es

for purposes diffarent from those of CVALABOGADOS Y/ ALVARCO OTALORA | distributing said information to people who are

net armong those for which this email was intended or repraducing it partially ¢r totally is prohibited in accordance with the
taw available, The remittent will not assume the responsibility around the information, opinions or criteria contained 1 this

email, it not directly related to OVALABOGADOS Y/0 ALVARD OTALORA. If you are not the authorized recipient, or you

receive this message by mistake, please delete it immediately

https://outiook.office.com/mail/id/AAQKADAXY]YyNTIKLWYZMAtNDJiMi1iNzhmL TUWOGRKY TUWNTkyZgAQACOzeBU 18IP5Lrzve3%2B7jdeU%3D
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Rama Judicial del Poder Publico
, Juzgado Ochenta y Dos Civil Municipal
(Hoy Juzgado 64 de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Bogotd)
Carrera 10# 14— 30 Piso 9 Tel 2838645
Bogotd, D. C.

CONSTANCIA DE TRASLADO

El suscrito Secretario deja constancia del traslado del recurso de REPOSICION presentado
por la parte actora, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 319 del C.G.P. en
concordancia con el articulo 110 ibidem. Hoy 26 de enero de 2022 se fija en lista de que trata
el articulo 110 en concordancia con el articulo 319 del estatuto procesal, por el término de tres

(3) dias, que comienza a correr el 26 de enero 2022 a la hora de las ocho (8:00) de la
mafana y fenece el 28 de ener, %%2 ala dey |9 cinco (5:00) de la tarde
UEVA ECHAVARRIA =

MELQUISEDEC VILLA
Secretario




