Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico

JUZGADO OCHENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Transformado transitoriamente en
JUZGADO SESENTA Y OCHO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., cuatro (4) de abril de dos mil veintidés (2022)

Demandante: COOPERATIVA MULTIACTIVA DEL SISTEMA DE
GESTION EMPRESARIAL Y SOCIAL EN INTERVENCION -
SIGESCOOP-

Demandando JORGE ELIECER BENITEZ MADERO

Expediente: 1100140030862021-00023-00

Proceso: Ejecutivo

Actuacion: Sentencia anticipada.

Cumplido el tramite de rigor, procede el despacho a proferir la sentencia
anticipada (numeral 2° del art. 278 del C.G.P.) que en derecho

corresponda.

ANTECEDENTES

1. SERVICOOP DE LA COSTA fue absorbido por la COOPERATIVA
MULTIACTIVA DEL SISTEMA DE GESTION EMPRESARIAL Y
SOCIAL -SIGESCOOP-EN INTERVENCION, quien por
intermedio de apoderado judicial, formulé6 demanda ejecutiva
contra JORGE ELIECER BENITEZ MADERO, pretendiendo que se
librara mandamiento de pago por las sumas de dinero solicitadas

en las pretensiones.

2. En la demanda se senala, en resumen, los siguientes hechos:

2.1 El demandado suscribié el pagaré No. 29191 a favor de la
Cooperativa Multiactiva del Sistema de Gestion Empresarial y
Social —Sigescoop-En Intervencion, con espacios en blanco
junto con su respectiva carta de instrucciones, en el cual se

pactaron intereses moratorios a la tasa maxima vigente.
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2.2 El1 demandado incumplié con el pago de total de la obligacién,
por lo que el dia 31 de agosto de 2019 el ejecutante procedio6 a
diligenciar los espacios en blanco del pagaré base de la

ejecucion por el valor de $12.915.660

2.3 Mediante auto No. 400-00713 del 22 de marzo de 2018 la
Superintendencia de Sociedades anulo los endosos que
reposaban en el reverso del titulo valor y declara que la
interventora Maria Mercedes Perry Ferreira es la legitima

tenedora del titulo valor base de la ejecucion.

TRAMITE

3. En auto de fecha 9 de marzo de 2021 se libré6 mandamiento de pago

y se ordené notificar a la ejecutada.

4. Intentada la notificacidon personal de la demandada, no fue posible
lograr su comparecencia, por lo que previa peticion de la parte
actora se ordend su emplazamiento y se designé curador ad-litem,
quien se notifico del mandamiento de pago el 30 de agosto de 2021,
y formuld la excepcion GENERICA y la excepcion de POSIBLE
INEXISTENCIA DEL NEXO CAUSAL.

S. La parte actora guardo silencio en el término de traslado.

6. No habiendo pruebas por practicar, como se indicé en auto de
fecha 21 de febrero de 2022, corresponde a este despacho proferir

sentencia anticipada.

CONSIDERACIONES

Observando que se cumplen los presupuestos procesales y no hay
ninguna causal de nulidad que invalide en todo o en parte lo actuado
hasta la fecha, este despacho encuentra procedente proferir sentencia

que solucione el fondo del asunto planteado a la jurisdiccién.
El problema juridico a resolver se concreta en establecer si debe o no

prosperar la excepcion de POSIBLE INEXISTENCIA DEL NEXO CAUSAL

formulada por la ejecutada, a través de curadora ad litem.
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El articulo 422 del C.G.P consagra que para poder demandar
ejecutivamente, debe existir un documento que contenga una obligacion
clara, expresa y exigible, que provenga del deudor o de su causante y

constituya plena prueba contra él.

La pretension de cumplimiento forzado de una obligaciéon clara, expresa
y exigible a cargo del deudor requiere de la existencia de un titulo que la
contenga. En tal documento debe constar cada uno de los elementos, con
la determinacion del acreedor y el deudor, asi como el objeto. La
exigibilidad implica que la obligacion no esté sometida a plazo o

condicidén.

Siguiendo esa linea, se observa que el Pagaré es un titulo valor de
contenido crediticio, singular, tipico y nominado, mediante el cual una
parte denominada girador, otorga en favor de otra, llamada beneficiario,
determinada o no, la promesa incondicional de pagar una suma de
dinero, en un plazo preestablecido, y debe contener ademas de los

requisitos contemplados en el Articulo 621 del Coédigo de Comercio.

Ahora, el articulo 625 y 626 del Coédigo de Comercio prevén que “Toda
obligacién cambiaria deriva su eficacia de una firma puesta en un titulo-
valor y de su entrega con la intencién de hacerlo negociable conforme a la
ley de su circulacién.”, y que “El suscriptor de un titulo quedard obligado
conforme al tenor literal del mismo, a menos que firme con salvedades

compatibles con su esencia’, respectivamente.

Y el Codigo de Comercio estatuyo expresamente las excepciones que
pueden oponerse a la acciéon cambiaria, las cuales se encuentran
contempladas en los numerales del articulo 784 ibidem, encontrandose
entre ellas las derivadas del negocio juridico que dio origen al pagaré base
de la ejecucioén, la cual se puede proponer contra el obligado directo o

contra el tercero tenedor que haya obrado de mala fe.

En el sub examine del analisis de los documentos allegados con la
demanda, surge que JORGE ELIECER BENITEZ MADERO se obligo a
pagar a la orden de la COOPERATIVA SERVICOOP DE LA COSTA hoy
COOPERATIVA MULTIACTIVA DEL SISTEMA DE GESTION
EMPRESARIAL Y SOCIAL EN INTERVENCION -SIGESCOOP-., una suma
de dinero conforme a las estipulaciones contenidas en el Pagaré N° 29191
(num. 3) del expediente digital, siendo tercera tenedora legitima la actora

por disposicion de la Superintendencia de Sociedades.
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Por su parte, el demandado por intermedio del curador ad litem,
oponiéndose a las pretensiones de la demanda, alega la POSIBLE
INEXISTENCIA DEL NEXO CAUSAL, argumentando que la cooperativa
demandante se vio relacionada con el “escandalo de libranzas” que
aconteci6 en los anos 2016 y 2017, en el cual consisti6 en que
muchos empleados o pensionados solicitaron créditos de libranza ante
entidades facultadas y autorizadas para realizar este tipo de
operaciones -en este caso, cooperativas-y, a la vez, firmaron pagarés
para garantizar tales créditos; no obstante, las cooperativas nunca
otorgaban los créditos ni desembolsaban los montos solicitados.
Posteriormente, los acreedores vendian y endosaban en propiedad los
“pagarés-libranzas” a un intermediario -en el presente caso ELITE
INTERNATIONAL AMERICAS S.A.S-, quien los negocié ante terceros
inversionistas, quienes esperaban una rentabilidad proveniente del pago

o ejecucion de los créditos de libranza.

En ese sentido anadi6 que mediante autos 300-000534 del 20 de
noviembre de 2017 y 300-010929 del 27 de noviembre del mismo ano,
el Superintendente Delegado para la Inspeccion, Vigilancia y
Control de la Superintendencia de Sociedades, solicitd extender la
medida de intervenciéon por captacion ilegal de dineros al publico a
varias cooperativas, entre ellas, la COOPERATIVA MULTIACTIVA DEL
SISTEMA DE GESTION EMPRESARIAL Y SOCIAL EN INTERVENCION —
SIGESCOOP; en donde se encontraron modalidad de captacion entre
ellas la inexistencia de libranzas.

Agreg6 que por dichas circunstancias recaen dudas en relacion al
diligenciamiento del titulo valor, conforme a la literalidad de la carta de
instrucciones, como quiera que no se comprueba la existencia del negocio
juridico causal y, por ende, el desembolso del crédito bajo la modalidad

de libranza.

Analizados los argumentos del extremo ejecutado en paralelo con el titulo
valor de contenido crediticio, se advierte claramente que resulta
desacertado despachar favorablemente los argumentos del ejecutado,
dado que para soportar su excepcion el extremo pasivo no incorporo al
plenario documental alguna que corrobore lo dicho en la contestaciéon de

la demanda, quedandose asi sus dichos en meras afirmaciones.

Es de memorar, que la excepcion en el proceso ejecutivo aparece cuando
el demandado alega hechos distintos a los invocados por el demandante
con el fin de desconocer la existencia de la pretension ejecutiva reclamada

o con el proposito de oponerle circunstancias que tiendan a evitar la
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efectividad de la ejecucion, sin embargo, en el caso bajo estudio no se
logré demostrar circunstancia alguna que invalide el titulo valor base de

la ejecucion.

Este Despacho recalca, que del analisis del pagare base de ejecucion, se
observa claramente que alli se hace menciéon del derecho que se
incorpora, contiene la firma del creador, asi como la promesa
incondicional que realiza el demandado de pagar una determinada suma
de dinero a la orden de la COOPERATIVA SERVICOOP DE LA COSTA hoy
COOPERATIVA MULTIACTIVA DEL SISTEMA DE GESTION
EMPRESARIAL Y SOCIAL EN INTERVENCION -SIGESCOOP, y la forma

de vencimiento, con la fecha y lugar de cumplimiento de la obligacién.

Siguiendo esa linea, el titulo que se demanda ejecutivamente retine todos
y cada uno de los requisitos exigidos por la ley, imponiéndose la
existencia del mismo y siendo procedente la ejecucion de la obligacion
que en €l se ha plasmado, toda vez que contiene una obligacion clara,
expresa y exigible, ya que de forma clara tiene incorporado el derecho del
demandado, y se determina el beneficiario, la fecha de vencimiento y las

condiciones del cumplimiento

Aunado a que la excepcién propuesta no es oponible a la actora, por ser
tercera tenedora de buena fe exenta de culpa, sin que se haya probado

su mala fe.

Luego, se declarara no probada la excepcion formulada por la parte

pasiva y se ordenara seguir adelante con la ejecucion.
DECISION

Teniendo en cuenta lo anteriormente expuesto, el Juzgado Ochenta y Seis
(86) Civil Municipal de Bogota D.C. transformado transitoriamente en
Juzgado Sesenta y Ocho (68) de Pequenas Causas y Competencia
Multiple de Bogota D.C. administrando justicia en nombre de la reptiblica

de Colombia y por autoridad de la ley

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR no probada la excepcion de mérito formulada por
la parte ejecutada, por lo expuesto en la parte considerativa de esta

sentencia.
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SEGUNDO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion de acuerdo con lo

dispuesto en el mandamiento de pago.

TERCERO: ORDENAR se practique el avaltio y posterior remate de los
bienes embargados y secuestrados, y los que posteriormente sean objeto

de cautela.

CUARTO: ORDENAR se practique la liquidacion del crédito en la forma
y términos previstos en el articulo 446 del CGP, sin que la tasa de interés

exceda la maxima legal permitida.

QUINTO: CONDENAR en costas a la parte ejecutada. Incluyase la suma
de UN MILLON TREINTA Y TRES MIL PESOS ($1.033.000) por concepto

de agencias en derecho. Liquidense.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

NATALIA ANDREA GUARIN ACEVEDO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO:

La sentencia anterior es notificada por

anotacién en estado No. 025 de ho
05 DE ABRIL DE 2022 \ -
La Secretaria, '

VIVIANA CATALINA MIRANDA MONROY

Firmado Por:

Natalia Andrea Guarin Acevedo
Juez
Juzgado Municipal
Civil 086
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