Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO OCHENTA Y SEIS (86) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Transformado transitoriamente en
JUZGADO 68 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintidos (2022)

REF: N°110014003086-2020-00206-00

En atencién al informe secretarial que antecede, como quiera que se encuentra
vencido el traslado de la demanda, se corre traslado a la parte actora de la
excepcion de mérito formulada por la parte pasiva (nuam. 030), por el término de diez
(10) dias, de conformidad con lo consagrado en el numeral 1° del articulo 443 del
C.G.P.

Se agrega al expediente el memorial que milita en el numeral 035 del expediente
allegado por la parte actora, al que se le dara tramite en el momento procesal

correspondiente.

NOTIFIQUESE,

NATALIA ANDREA GUARIN ACEVEDO
JUEZ

Juzgado 86 Civil Municipal de Bogota D.C.
transformado transitoriamente en
Juzgado 68 de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de
Bogota D.C.
El auto anterior se notificé por estado: No. 057
de hoy 28 DE JULIO DE 2022

La Secretaria

NANCY MILENA RUSINQUE TRUJILLO l L




Senora Juez

Dra. NATALIA ANDREA GUARIN ACEVEDO

JUEZA JUZGADO OCHENTA Y SEIS (26) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Transformado transitoriamente en JUZGADC 63 DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MOLTIPLE DE BOGOTA

Ciudad

REF.: PROCE S0 EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
RADICADO: REF: N° 110014003086- 202 0 - 0 0 205- 00
Demandante/accionanta: MISSION 5.A.5.
Demandadofindiciado/causante: EBER CAVIEDE S MANDON

YULY CAROLINA BERMUDEZ MENDEZ mayor de edad, identificada con Ia céduls
de ciudadania No. 53.118.921 de Sogota, residents y domiciliada =n estz misma
civdsd, poriadora de la Tareta Profesional Mo, 346.411 del Conssjo Supsrorde Iz
Judicatura, obrande en mi condicion de Curador Ad Litem del sefior EBER
CAVIEDES MANDOM, mayar de edad, identificado presuntaments con |a ceduls de
civdsdania MNo. 1.030.590.555, por medio del presente y dentro términc legal
procedemas 3 contestar la demanda promovida por el MISSION 5.A.S en contra de
mi prohigade:

FRENTE A LOS HECHOS:

Aoz hechos de |3 demands damas contestacion de |a siguiente forma:
PRIMER HECHQ: No nos consta, nos atenemos a lo probado.
SEGUNDO HECHO: Mo nos consta, nos atenemos 3 lo probado.
TERCER HECHO: No nos consta, nos stenemos a lo probado.
CUARTO HECHO: No nos consta, nos atenemos 3 lo probado.

QUINTO HECHO: No es cierto. bazades en el fundamento legsl, basicaments
=2 incurre en mora cuando legada s fechs en que se dsbia cumplir con &
contrato, este no s& cumple o se cumple parciaimente, ko cusl no se dio en este
c3so teniendo en cuenta gue se trataba de un contrate de mutuo acuerdo y no
=& cuenta con evidencia allegads en (35 fechas indicadas por parte del primer
acreedor de pagos en la demanda mmpetrada por mi contraparte por los montos
establecidos 20 2l titulo walor (oagarg) Mo, 001732, comao 52 pusde apraciar en
dicho documento. Por lo tanto, sefiora Jueza, la demanda se halls infundada
detido 3 que no se allegd un asiders probatonio por s contraparte, en el sentido
de demostrar de manera clara expresa y exigible que mi prohigdo haya incurndo
en algun incumplimiento que ko constituyese en mora.

Respecto del fendmeno de constitucidn en mora dice el inciso segundo del
aniculo 84 del cddigo peneral del procesa:

"La notificacion del aute sdmisoric de la demanda o 42l mandamiento sjecutivo
praduce el efecto del requerimiznto judicial para constituir en mora al deudor,
cuando la lzy lo exija para 1al fin, y la notificacion de la czsion del crédito, sino
s2 hubiere efectuado antes. Los efectos de la mora soko se produciran a partir
de |a notificacion.” (Subrayado por fuera del texto onginal)



En ecte case. la notificacion ded aute admisoric de la demanda concreta o
materializa |3 constitucion en mora, de modo que la notificacidn del auto
admizaric hacs |35 veces del requerimiente para constituir en mors 3| deudor.
Sin embarge, pars &l caso gue nos ocupa, puede que |3 demands haya sido
admitida por haber cumpldo los requisites de forma, pero el factor
incumglimients psrs decidir |3 existencia o ne de mora se encuentrs iotsiments
infundsdo, toda vez gque el acervo probateno allegado es msuficients pars
permitir establzcer I3 exigibilidad del tiwlo valor que nos ocoupa.

Se tiene que, segdn ko consignado en el pagare v ko sfmade en |z demanda,
mi prohijado se encontraria en mora desde el dia treinta y uno (31) de marzo de
2017, situscidn que se aleja de ls realidad, pussto que en la fecha antes
mencicnada no habia sido notificado como s2 expusoe. Por ko cual, en razén 3
que no se probd ¥ tampoco se configurs |nc:un1p||rn|entn total de |a obligacion,
sz hizo un uso arbitraric y contra legem de |a cldusula aceleratoria pactada,
declarando de plazo vencide 13 totalidad de 1z obligacicn y cobrindoss 2l wotal
de |3 misms, lo que por existir un hacho difzrents que |3 delmitz, == entisnds,
|a sums de diners adeudads por relaciin de causaidad con dichs cliusuls seris
INEXIGISLE Iz cbligacion con la presentacion de I3 demanda, maxime, per no
existir otro hechos sopertados en un acervo probatorie, por ko menos sumario,
asi mizma, este no fus dlllgenmadn en su totslidad y con los requisitos qus =
mismo titulo exigia, que asi lo indique, por lo tanto, s= propone excepcidn de
inexigibilidad del titulo walor de manera anticipada. Cabe mdicar lo que han
proveido los érganos de cierre 2n el corespondients desarrollo jurisprudencial,
3 s3ber:

"Sentencia T-571-07:

(..} trat3ndase de obligaciones de tracts sucesivo con vencimentos ciertos,
contenidas en titulos walores, la faculiad que tizne =l scresdor de acuerdo con
lo estipulade en el contrato cambiario, es |a de anticipar la exagioilidad y no la
de cambiar el plazo de vencimiento de cada una de Iss cuotss, porque la
exiztencia del ttulo requisre la determinacion ¥ presenvacion nsludicle de un
plazo, cuyo adverimienio sera el que dara lugar a la mora (.) 5in que pusds
servanado por el screedor verbigracis para cobrar intereses morstorios por todo
el capital debido desde I3 presentscion de (a3 demands. " (Fol 14 del fallo).”

Ha de tenerse en cuenta que el mandamiento de page fue notificado 2 mi
persons & 31 de mayo de 2022, estableciéndose 35/, 2n esta fecha, &l vehiculo
que configura |a constitucion en mora y ne en fecha anterior, come pretende
hacerlo wer 3 su Honorable Despacho mi contraparte. En sentencis de octubre
4 de 2006 del Tribunal Supericr de Distrito Judicial de Cartagena, Sala Civil, con
ponencia del mapgistrado Akides Morales Azacio, se indics lo siguiente:

"(...) Cuando el acreedor hace use de la cliusuls sceleratoria dande per
extinguido el plazo restants de un pagare por cuotss pencdicas, por acascer
alguna de las condiciones previstss en & titulo — walor, no hace otra cosa que
anticipar su vencimiento a partir de la 2poca en que ejercits esa facultad, y de
alli, igualments y de conters, se debe contabifzar el tiempo para los efectos
extintives de la prescnpcnon porque sdemas, &3 lo que scompasa con lo
convenido, el cardcter de orden publico de la prescripcion, el principio de
igualdad ant |3 ley y los dictades de equidad que informan las relaciones
juridicas”.



SEXTO HECHO: Mo es cierto, basades lo expussto a lo large de 1z contesiacion
del heche quinto, basicamenta s2 incurre er mora cuande llegads (s fachs en
que == debia cumplic con & contrato, este no == cumgles o == cumgle
parcizslments, lo cual ne == dic en =ste o350 t=niendo =0 cusnts gus s= r3t3bs
d= un contrato de mutue scusrde ¥ No =2 cusnta con evidencis alegads en las
fechss indicadss por parte ds=l primer screedor de pagos en s demands
impetrads por mi contraparts por los montos estsblecides =n el titulo walor
(pagars) No. 001732

SEPTIMO HECHO: Nz nos consts, nos atenemos 3 lo probado.
QOCTAVO HECHO: Mo nes consta, nos atenemes 3 lo probade.

NOVENO HECHO: Mo nos consts. nos stenemos 3 lo probade.

FRENTE A LAS PRETENSIONES

Manifizste al s2fior Jusz, que cpongo, 3 todas y cada una de |as pretensiones, por
carecer de susterto probatorio, y ser alejadas de Iz realidad, por lo que estsn
llamszdas a no presperar y solicito s& condens en costss 3 los demandantes.

EXCEPCIONE S

1. PAGO PARCIAL DE LA OBLIGACION.
HECHOS:

1. Pago parcial d Ia obligacion, no obstante, no cuento con k3 prueba sumaria
para ratificar dicha afirmacion bajo el postulads del articulo 157 del Cadige
General del Froceso, &5 3 |3 pare actora |3 llamada 3 aponar |as prusbas
de 25tz hecho; s2hals el articuls:

“ARTICULO 187.

Cargs de |3 prusbs. Incumbe 2 I35 partes probar el supussts de
hecho dz 135 nomas que consagran 2l sfecto juridics que slas
persiguen.(...)”

Es por lo anterior que solicito respetuosaments sefors Juez y conbase en ko
anieriormeants expuEsio, QUE S8 Sirvs citsr 3 Audencia al MISSION SAS como
demandante, para que declare en su despacho lo acaecido como page parcial
de |z oblipacion por mi prehiade, las cuales no han sido reconocidas en este
proceso por 2l demandantz, no obstantz, cobrada 1z obligacion total por este.

2. Afirmo que no cuento con los soportes de los pagos, no obstante, son un
hecho notorio al realizar la revision de las pretensionss expuestas.

Basados en el Articulo 167 del Cédigo General del Froceso sea activads la carga
dinamica de |3 prusta, toda vez que mi representado no cuents con s prusbs
sumaria, no obstante, solicitd s23 oficiado 2l MISSION SAS o en su defecto a
COOMNALFA con Nit 300.698.231-3 para que slegue I35 copia de los pages
reslizados por mi prehiado.



FRUEEAS

Se solicita respetussamente sefor Juez y con base en lo anferiorments expuesto,
== sirvs oficiar al MISSION SAS o en su defecto 2 COONALFA con Nit
900.658.231-5 parzs que alegus las copias de los psgos reslizados por mi prohijade,
bajo 2l pestulsdo del articule 187 del Cidigo Gensrsl del Proceso, 25 3 |3 parts
actora |a Bamada 3 aponar las pruebas de este hecho; sehala & articuls:

“ARTICULG 187.
Carga de la prugba. Incumbe = (35 partes probar el supuesta de hecho d=
a: nermas qus consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

(.Y

FUNDAMENTO DE DERECHO

El an3lisis d2l caso 32 plantzz bajo |3 siguisntz normatividad:

La Constitucidn Politica de Colombia de 1881, el articulo 28. Que determing:

R TICL

WATICULO 28, El debids proceso s= aglicars = toda clese d= sctuacionss
ales y adm trativas.

I

Nadie podra ser jurgado sino conforme & leyes preexistentes af acto gue
se le impute, ante juer o iribunal competznte y con observencia de fa
plenitud de los formas propias de cads juicio.

En makeris penai, la ley permisiva o fevorable, sun cusndo s=a posterior,
ze =plicers de preferencis & l= restrictiva o desfevorable.

Concordancias

Jurisprudencia Concordante

Toda persona s= gpresume inoccsnte mientras no se (= haye declerads
imente cuipable. Quien ses sindicedo biene derecho & la defensa v
& la esistencia de un sbogado escogids por &, o d= oficio, durante la
investigacion y el juzgamiento; & un debide proceso pdblico sin dilaciones
infjustificadas; & oresestas prusbas v 8 confrovertic (as gue s= all=gues =7
ugnar la sent=rcia condenatorie, ¥ a mo ser jurgado dos
veces por &l mismo hecho.

Cormcordancias
Es ! de pleno derecho, le pruebs obtemids com violacion del debido
proceso”,

LEY 1584 DE 2012, Por medio def susl se expide &f Codigo General del Froceso,
por contener nermas de orden publice, articulos 14, 85 y 117, los cuales relacionan:

(-]
ARTICULO 14. DEBADG PROCESG. £ 06550 0rocess 56 SoNcard o fodas Ios ocfusciones ravistos an
ests cogigs. £5 nuig ds pleno derechs ja prusba obtenida con wiolseion del debido proceso.
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A=l mismo, &l Codige General del Proceso en su Articula 27, nos |3 importancia de
|a contestacion de |z demanda tods vez que esto frae consecuencas por s falts o
la deficiente contestacion de la demanda:

El Codigo General del Proceso en su Articulo 422 y ss, rige los procesos ejecutives,
su procedimients y actusciones que s2 pueden ejercer frente 3 esa cusrds procesal:

ARTICVLD 422, TITWLO EAECUTIVE, Pusdan Eautls 4125 ghlig

ciaras y exigibles qua CONStAn 8N AoCUMENtas Que SrEvANngan 26l Geudor © 98 Su SOuSaNia, §
constituyan plang Sruabs CoNtrs &), & \05 JUE EMONEN S Ung sentencis de consena sroferids sor
[ug2 0 LribuNG! 98 cwaliguier furisdiceian, o e ciro prowdencic judicic) o o ios PrOVIGENCIGS Que én

ARTICULO 532. AMBITO DE APLICACION. Los procedimientos comtampiodss en &f presents ttuls

s0l0 serdn splicobles o las persanss naturniss no comersisntes.
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En sentancla da octubra 4 da 2006 dal Tribunal Superiar da Distrits Judiclal da Cartagena, Sala Clvil
con panenda el maglstrade Alckdes Morakes Acack, 56 Indlcs o sipulants
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COMPETENCIA

Es usted competente, ssfiora Juez, pars conocer ssts contestscian, por
encontrarss bajo su despacho &l tramise del proceso

NOTIFICACIONES

Curador Ad Litem:

YULY CAROLINA BERMUDEZ MENDEZ

Calular 3112344404

Direccidn de Notificacion: Calle 1 Bis No. 52-34, Bogotd D.C

Caorreo electrdnico: caroling.juridices@gmail.com.co

Manifizste bajo gravedad de juramento que |z direccidn de comrso electrdnico de
notificacién suministrada del extremo demandade, segun 2l caze, corssponde 3 Iz
utilizada por éste para sfectos de I3 notificacion personal. Siendo I d reccicn
suministrada por &l mismo en el momente de haber realizado la transaccion.

Atentaments,
s

YULY CAROLINA EERMUDEZ MENDEZ
53.116.921 de Bogota
T.P. No. 345.411 del CS de la Judicatura

Firmado Por:
Natalla Andrea Guarin Acevedo
Juez
Juzgado Municipal
Civil 086
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a6962c05e208f0b49c59¢7e4fa32d837ef4e7ec82d
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