Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
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JUZGADO OCHENTA Y SEIS (86) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Transformado transitoriamente en
JUZGADO 68 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota, D. C., tres (3) de agosto de dos mil veintidds (2022)

REF: ejecutivo N°1100140030862019-02426-00

Se procede a resolver el recurso de reposicion y, en subsidio, el de apelacion,
formulado por la mandataria judicial de la parte demandante, en contra del auto
de fecha 21 de junio del afio que avanza, mediante el cual el Juzgado declar6

la terminacién del proceso por desistimiento tacito.

LA CENSURA

Como fundamento del recurso, entre otros, adujo que el proceso referenciado
no ha tenido inactividad, contrario a ello, desde que se libr6 mandamiento de
pago ha intentado la notificacion de los demandados y se ha dado impulso a
las medidas cautelares; que dentro del plenario estaba pendiente por registrar
el embargo de un inmueble en Girardot, cuyo oficio fue radicado el 15 de junio
de 2021, y se encuentra en espera de la respuesta, asi mismo, los oficios
dirigidos a los bancos fueron debidamente diligenciados, pero no tiene
conocimiento si las respuestas obran en el plenario; que el 1° de diciembre de
2021 efectuo diligencia de notificacion que trata el articulo 291 del C.G.P., por
lo que considera que al momento de emitirse el auto recurrido no habia pasado
un afo de inactividad o impulso procesal; que el Despacho no hizo el
requerimiento para que la parte actora realizara las gestiones dejadas de
hacer, pues debid verificar que no existieran actuaciones pendientes para
lograr las medidas cautelares; que realizo la diligencia de notificacion en las
direcciones electronicas, las cuales resultaron negativas, mientras que en las
direcciones fisicas fueron positivas pero para la fecha en que se emitié el auto
impugnado no se habian aportado, pero si se habian tramitado; que no pudo
revisar el expediente, ya que al ingresar al link sefialaba que el vinculo no

estaba disponible, situacidon que dificultdé saber el tramite procesal siguiente.
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CONSIDERACIONES

El recurso de reposicién es el mecanismo a través del cual se pretende que el
funcionario judicial revise la decision con el fin de corregir los yerros en que de

manera involuntaria incurrié, para que la revoque o reforme.

Sin entrar en mayores reparos observa el despacho que le asiste razén a la
recurrente, toda vez que revisadas las actuaciones dentro del presente asunto,
especialmente las realizadas virtualmente, se pudo constatar que el 6 de abiril
de 2022 la apoderada judicial de la parte actora, por medio de correo
electrénico solicitd al Juzgado el link del proceso referenciado, y el 8 de abril
de este afio la secretaria del Juzgado accedié a lo peticionado (num. 030), por
lo que se considera que dicho evento interrumpié la inactividad del proceso por

un ano.

Sobre el particular sefiala el numeral 2° del articulo 317 de la Ley 1564 de

2012, que “(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en

cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho,

porque no se solicita o realiza ninquna actuacion durante el plazo de un (1)

ano en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima

notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o

de oficio, se decretara la terminacioén por desistimiento tacito sin necesidad de

requerimiento previo (...)". (Se destacd).

De la norma trascrita se denota que no era procedente aplicar la sancion
descrita, pues antes de que se cumpliera el afio de inactividad del proceso, la
parte actora hizo una solicitud al Despacho, actuacién que de inmediato
interrumpié el plazo sefialado, por lo tanto, la terminacién del proceso por
desistimiento tacito en aplicacion de la norma trascrita era totalmente

improcedente.

En este orden de ideas, sin mas elucubraciones, se revocara el auto de fecha
21 de junio de 2022, precisando que no se concedera el recurso subsidiario
de apelacién por la decision tomada en el presente proveido, y porque el
presente proceso es un asunto de minima cuantia y, por ende, de Unica

instancia.
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DECISION

Atendiendo lo anteriormente expuesto, el Juzgado Ochenta y Seis (86) Civil
Municipal de Bogota D.C. transformado transitoriamente en Juzgado 68 de

Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto de fecha 21 de junio de 2022, conforme a lo

expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: No se concede el recurso subsidiario de apelacién por la decision
tomada y porque el presente asunto se trata de un proceso de minima cuantia,

por ende, de una instancia.

NOTIFIQUESE, (3)

NATALIA ANDREA GUARIN ACEVEDO

Juzgado 86 Civil Municipal de Bogota D.C.
transformado transitoriamente en
Juzgado 68 de Pequefias Causas y Competencia Multiple de
Bogota D.C.
El auto anterior se notificé por estado: No. 059
4 DE AGOSTO 2022
de hoy
La Secretaria
NANCY MILENA RUSINQU‘E[L JILLO
LA
AB
Firmado Por:

Natalia Andrea Guarin Acevedo
Juez
Juzgado Municipal
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