Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

s

JUZGADO OCHENTA Y SEIS (86) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Transformado transitoriamente en
JUZGADO 68 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota, D. C., treinta (30) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

REF: EJECUTIVO de Gestiones Profesionales S.A.S. contra Mayerli
Peiia Santos N°1100140030862022-01488-00

Se procede a resolver el recurso de reposicion, en subsidio el de apelacion,
formulado por la parte actora, en contra del auto de fecha 2 de noviembre de
2022, mediante el cual el Juzgado negé librar mandamiento de pago.

LA CENSURA

Como fundamento del recurso adujo que el titulo valor objeto de ejecucion fue
otorgado por Mayerli Pefia santos a favor del Banco Davivienda, quien lo
endos6 en propiedad a Gestiones Profesionales S.A.S., por lo tanto, la
sociedad demandante tiene la facultad para ejecutar el cobro de la obligacion
inmersa en el mencionado documento; que por un error humano al momento
de adjuntar y convertir los archivos a PDF incorporé un endoso en propiedad
de un pagare diferente al que se pretende ejecutar en esta demanda; que para
dar cumplimiento a los preceptos legales adjunta el endoso que realmente
corresponde al titulo valor presentado para iniciar esta accion.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicién es el mecanismo a través del cual se pretende que el
funcionario judicial revise la decision con el fin de corregir los yerros en que de
manera involuntaria incurrid, para que la revoque o reforme.

Sin entrar en mayores reparos observa el despacho que no le asiste razon a
la recurrente, toda vez que el auto atacado se profiri6 conforme a derecho y
no se encuentra viciado por error alguno.

Sefiala el articulo 90 del Cddigo General del Proceso que se admitira la
demanda que reuna los requisitos legales “El juez admitira la demanda que retina los
requisitos de ley, y le daré el trémite que legalmente le corresponda...”

Ahora, en el articulo 430 de la misma codificacion dispone que para que el
Juez libre mandamiento de pago, la demanda debe ser presentada
acompanada de documento que preste mérito ejecutivo “Presentada la demanda
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acompafiada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez libraré mandamiento...” ( se
subrayo)

Frente a lo anterior, se tiene que para proferir mandamiento de pago debe
aportarse con el libelo un titulo con mérito ejecutivo, y éste para ser tal, debe
llenar plenamente los requisitos prescritos por el articulo 422 del C.G.P. Asi,
el precepto citado establece que las obligaciones que pueden demandarse son
las “...expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o
de su causante y constituyan plena prueba contra él (...)". La obligacion es expresa
cuando se encuentra debidamente determinada y especificada; la_claridad
hace alusion a que los elementos de la obligacidon aparezcan irrefutablemente
senalados; y la exigibilidad significa que son solamente ejecutables las
obligaciones puras y simples, o que habiendo estado sujetas a plazo o a
condicion suspensiva, se haya vencido aquél o cumplido aquélla, por lo que al
calificarse la demanda el Juez debe ser exhaustivo con el cumplimiento de los
requisitos minimos sefalados para los procesos ejecutivos, especialmente
verificar la relacion existente entre los hechos y pretensiones del libelo con el
documento que contiene la obligacién cobrada.

En efecto, se observa que el Juzgado negé librar mandamiento de pago por
que la demanda fue presentada por Gestiones Profesionales S.A.S., quien
adujo que el Banco Davivienda S.A., con quien se obligd la ejecutada, le habia
endosado en propiedad a su favor el titulo valor, sin embargo, al momento de
la calificaciéon de la misma el Despacho advirtié que el documento que contenia
la trasferencia de dichos derechos, no correspondia para el pagaré adosado
con el libelo, ya que se indicé como suscriptor una persona diferente a la que
se pretende demandar, por lo que no era procedente librar auto de apremio a
favor de la ejecutante, en tanto, no probé tener el derecho reclamado.

Noétese que con el primer endoso aportado no tenia legitimacién cambiaria la
demandante y, desde la presentacién de la demanda debe estar el titulo que
preste merito ejecutivo a favor de quien impetra la accién y en contra de la
obligada, sin que el endoso sea un documento consagrado en el articulo 90
del Cédigo General del Proceso que permita subsanarla, por lo que al no estar
presente desde su inicio un titulo con mérito ejecutivo, no era posible librar
mandamiento de pago, mas cuando la recurrente manifestdé que por un error
humano se incorpord un endoso en propiedad que no correspondia, ya que
pertenecia a otro titulo valor, lo que ratifica que con el libelo no se adosé un
titulo con merito ejecutivo a favor de la sociedad actora.

Por lo tanto, se reitera que este Juzgado no cometi6é ningun error susceptible
de reparo, pues al no aportarse un documento con merito ejecutivo con el cual
se pretendia demandar a Mayerli Pefia Santos, simplemente se negé el
mandamiento, sin que la situacion planteada por la parte actora se encuentre
inmersa entre los casos de inadmisién que permita una posible continuacién
del proceso.

En ese orden de ideas, como quiera que el proveido atacado se encuentra
ajustado a derecho y no se halla inconsistencia alguna susceptible de reparo,
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el mismo debera mantenerse, precisando que no se concedera el recurso
subsidiario de apelacion, como quiera que el presente proceso se trata de un
asunto de minima cuantia y, por ende, de unica instancia.

DECISION
Atendiendo lo anteriormente expuesto, el Juzgado Ochenta y Seis (86) Civil
Municipal de Bogota D.C. transformado transitoriamente en Juzgado 68 de
Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 2 de noviembre de 2022, conforme
a lo planteado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: No se concede el recurso subsidiario de apelacion por tratarse
de un proceso de minima cuantia, por ende, de una instancia.

NOTIFIQUESE,

NATALIA ANDREA GUARIN ACEVEDO
JUEZ

Juzgado 86 Civil Municipal de Bogota D.C.
transformado transitoriamente en
Juzgado 68 de Pequefias Causas y Competencia Miltiple de
Bogota D.C.
El auto anterior se notificd por estado: No. 092
de hoy 01 DE DICIEMBRE DE 2022092

La Secretaria

NANCY MILENA RUSIQNUE TRUJILLO %
AB
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Natalia Andrea Guarin Acevedo
Juez
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