Reptublica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO OCHENTA Y SEIS (86) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Transformado transitoriamente en
JUZGADO 68 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota, D. C., quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023)

REF: N° 110014003086-2022-00400-00

Para los fines procesales pertinentes, se tiene notificado de forma personal a
Rodrigo Marifio Orcasita del auto admisorio de la demanda proferido en su contra,
conforme consta en el acta que obra en el expediente (nam. 021) y las constancias
secretariales correspondientes, quien, dentro del término de traslado, en nombre

propio contesté la demanda y propuso medios exceptivos.

De la contestacion de la demanda y las excepciones de mérito presentadas por el
extremo demandado (num. 024), se corre traslado a la parte actora por el término
de tres (3) dias, acorde con lo establecido en el inciso 6° del articulo 391 del Cédigo

General del Proceso.

Asi mismo, de la objecion presentada por la parte demandada en contra el
juramento estimatorio (nam. 024), se corre traslado a la parte actora por el término
de cinco (5) dias, para que aporte o solicite las pruebas pertinentes, conforme lo

dispone el inciso 2° del articulo 206 ibidem.

NOTIFIQUESE,

NATALIA ANDREA GUARIN ACEVEDO
JUEZ

Juzgado 86 Civil Municipal de Bogota D.C.
transformado transitoriamente en
Juzgado 68 de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de
Bogota D.C.

El auto anterior se notificé por estado: No. 044

de hoy 16 DE JUNIO DE 2023

La Secretaria

NANCY MILENA RUSINQUE TRUJILLO D

AB
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Senores
JUZGADO 86 CIVIL MUNICIFAL DE BOGOTA D.C.

Transformado transitoriamente en

JUZGADO 68 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
f yudac, 00

Gudad

Ddte- PROTEKTOCRASAS.

Dddo.- RODRIGO MARINO ORCASITA.

Ref .- Contestacion demanda.

Rad.: 11001 400308620220040000.

RODRIGO MARINO ORCASITA. mayor de edad e identificado como aparece al pie de mi
firma, obrando en causa propia, tal y como lo autoriza ef numeral 2 del articulo 28 del Decreto
l%&l%w“ﬁw‘mmumgmhmdd

AL DECIMO PRIMERO: No me consta. Me atengp al contenido de Ia referida resolucion.
AL MAL DENOMINADO PRIMERO: No me consta. Me atengo al contenido de la referida
resalucién.

AL MAL DENOMINADO SEGUNDO: No me consta. Me atengo al contenido de la referida
resolucion.

AL MAL DENOMINADO TERCERO: No me consta. Me atengo a lo que se procbe en el
proceso.

AL MAL DENOMINADO CUARTO No me consta Me atengo a lo que se pruche en el
proceso.
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AL MAL DENOMINADO QUINTO: No me consta. Me atengo a lo que se prucbe en el
proceso.

AL MAL DENOMINADO SEXTO: No me comsta Me atengo al contenido ded referido
documento.

AL MAL DENOMINADO SEFTIMO- No me consts. Me atengo al contenido del referido
documento.

AL MAL DENOMINADO OCTAVO: No me consta Me atengo a lo que se prucbe en el
proceso.
AL MAL DENOMINADO NOVENO: No me comsta. Me atengo a Jo que s pruebe en el
proceso.
AL MAL DENOMINADO DECIMO- No me consta Me atengo 2 lo que se pruche en el
proceso.

FRENTE A LAS PRETENSIONES

Meopmpatndav =
requisitos para que o

u-dehpuu—-s&l- & que no se estructuran los
r.&qu-:e.e:-t ~CTipCion

EXCEPCIONES

Fn esie caso operd, ampliamente, o fenémeno de la

Pues bien, &l articulo 1081 ded Cadigo de Comercio dice lo sSguiente:

“La prescripaidin de las acciomes gue se derivam dd comtrato de seguro o de las
disposiciones gue lo rigen podri ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcion onfimana sers de dos aios y empezani a corver desde o] momento en que el
ideresmiy haya terido o debido bener comacimiento del hecho gue da base a la accion.

hmMm&m“mmhﬁw&my
a deside o ex qur macr of respectioo derecho.

.

Estos térmmmos mo pueden ser mudificadios por las partes.”
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Derecho de Segur

Kesporsabiiniad Civd vy def Ss2ad

Ahora bien, Ia d 4 quien fmak asumit la cartera de Ia aseguradora
mnmammammumhm
subrogatoria contenida en el articulo 109% ded Codigo de Comercio. Dicho articulo dice lo
T

“El asequrador que pague wns mdemnizacon s subrogan, por munisterso de la ley v
hasta concurrencia de su importe. en los derechos del asegurado contra las persomas
responsables del simiestro. Pero &ias podrin opower al asegurador las mismas
excepcones que pudseren hacer veler comtrs o dawmificado {..)"
De otra parte, segin los hechos 10 v 11 ded excrito de demanda, tenemos que Céondor SA.
Compania de Seguros Generales, al parecer, pogd. supuestamente, o valor asegurado

Y decimos que la aseguradora, “al parecer™ pagd un valor asegurado, porque como se dird

habmmﬂopshuwb”hm&w&vzmhngﬁmlm
dmdnq:ghﬁh&am&lﬁmﬂlwpn brarie al deud lo

Ia prescripcion que deberia correrle a la aseguradora 0 a quien
represente sus derechos, es la de la acaén del COBRO COACTIVO.

Al respecto el articulo 817 ded Estatuto Tributanio sefiala lo siguiente:

“Articalo §17. Modificado per Is Ley 1739 de 2014, articulo 53. (éste reglamentado por

< Decreso 2452 de 2015.) La accibm de cobro de las
en el térmiino de cinco G) asos. comtados a partor de-

1 hﬁﬁ*mﬂh—pkﬁwﬁﬁpdmw
s ok decliacionses v
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Kesporsabiiniad Civd vy def Ss2ad

2. La fecha de presentacon de ls dedarsaon, en d cew & las presentadas en forma

extemporines.

3. La fedm de p tecicn de ls declarscxin de correcoidn, en relacion con los mayo
oulores.

dla de e i del ivo acto administrative de determinacion o
discusin.”

Ew:manxw“m--—uﬁ:mdmdeumpwmhnbﬂz
efectuado la 36n en la declaracit de azar v del
m&m&mwdﬁskhmﬁz-m& FECHA DE
EJECUTORIA de la Resolucién No. DDI0SS16 del 23 de marzo de 2012, mediante b cual se
ordené librar mandamiento de pago 2 favor de la S ria Distrital de Hadenda de Bogotd,
cuando empezaron a contar los cnco (5) afios de la prescripcién de Ia accién de cobro
coactivo, que estabe en cabezs del subrogatario, es decir, de ks aseguradora.

Sin embergo, en of expedien v cormdane boria de dicha resoludion.

Por tanto, d conteo de J08 Frminos de los anco (5) afio prescripaon de b accion de
2 pezar a contarse DESDE el 10 de o de 2013, fecha que si estd

ha 'y foe desde ese dia coam

Resolucién No. DDIDIS097 dell5/03/ 2013, ~ Por o cuad s¢ ordena of ard el Proceso de Cobro

Coactive No. 2012EES0149, p ex couty Iz Compurias de Seguros Gi es El Condor SAA.,
dela P cumplnento”, quedd EJECUTORIADA.

Shicacion !Wd

se dice que esta
arfe resolutiva, y
m procede recurso

) s entendio que la

o de 2018), la

q'a!:ido la accién
e solo ocurrié hasta el

Por tanto, desde la 6ptica de la prescripcién gue rige e contrato de seguro y las dispocisiones
qubrw(-tlﬁl&l&ﬁp&ﬁ-unl.nmhnhﬁldu&h@hndeh
de la accién de cobro coxctivo (art. 517 del Estatuto Tributario), la accién

subrogatoria que hoy se ejesce por la d dante en mi ESTA PRESCRITA
l’wd\qwd&:pbq- s declare mediante
SENTENCIA ANTICIFADA L ﬂm DE IA m SUBROGATORIA

ejercida por ks demandante.

! Archivo 001- ANEXOSTABND 165347, pugina 34 &l pf

2 Asticulo 57, Firmeza de los actos = s 4 en firme: 1. Cuando
m“dmwd&-MMam

ot o cas
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SUBSIDIARIA

En gracia de discusién, y asumiendo que no operd o fenémeno de la prescripeion, solicito
respetucsamente que se declare probada b excepcin que presento a continuacin:

NO SE CUMPLEN CON LOS REQUISITOS DE LA ACCION SUBROGATORIA QUE
EIERCE LA DEMANDANTE EN VIRTUD DEL ARTICULO 109 DEL CODIGO DE
COMERCIO:

El articulo 1096 ded Cadigo de Comescio dice lo siguiente, sobee la accién subrogatoria: “El
uns indemsmizacion se subvogani por munisterio de In lev v hasta

#-bmamﬂm
siniestro. Pero éstas podrin oponer o esegurador los mo ey que pudi hacer oaler
comtra o dammificade. (...)"

I’uesbﬂz.daambmﬁ

Que i3 COMPARIA DE SEGUROS GENERALES EL CONDOR SA., idensficadola) con
mmmmmmmﬂamuwam,w
valor que fug canceiado de la SIguURrts mansrs

Sin embargo, alli se dice que la COMPANIA DE SEGUROS GENERALES EL CONDOR SA.
“(...) presento {sic) recibo oficial de pago ded impuesto ()", pero la hoy demandante no se tomb
la mis minima molestia de sportar ese recibo oficial de pago, ¥ crey6 que un pago se probaba
aportando una resofucion.

Por tanto, es evidente que b demandante NO cumplié con el requisito minimo para
demostrar que procede la subrogacién: «f PAGO.

Ademais, se dice que b demandante no sabe ni o monto exacto del supuesto pago ni la fecha
del mismo, pues en los d que ap como prucha se observa lo siguiente:




Respumsabileiogd i SXL
§

1. TOMADOR: Rodrigo Marf'o Orcasia

z mmmmmmnum

3 mm EXPEDIDAS POR CONDOR S.A = NC147573 del 25 de ocuten
de

4. BENEFICIARIO: Scoom D C.

5. AMPARO: pago oo de axary
dof evento Napaim Death y Masacms®, o 2de de

2005 en of Down Town.
& VALOR APROXIMADO PAGADO POR CONDOR S.A - 53 788 000.
7. FECHA APROXIMADA DEL PAGO: 5 de doemive de 2012
Obsérvese cémo en los numerales 6 y 7 de ks peticion de fecha “julio de 2020, contenido en el
archivo 001. ANEXOSITUZNR2 165347, pégine 97 del pdf, se habla de un valor
“AFROXIMADO" y uma fecha “APROXIMADA® ded pago Es decir, ni la misma
demandante sabe cxinto ni cudndo pags.

Y esto mismo se ref cuando en of mismo doc en la pagina 98 ded pdf, se dice lo
<o

Por tanto, el documento contensdo en e archivo 001- ANEXOSIAB2022_165347, pagina 9 del
pdf. NO ES AUTENTICO, conforme al articulo 242 ded Codigo General del Procesot. Lo
anterior se dice porque dicho documento NO estd firmado, ¥ por ende, el mismo s
DESCONOCE, conforme al articulo 272 del Codigo General del Proceso®, 1o cual se hard enel

» Can fines exch prods o segurador esth cbEigads a entrogar en ws ariginal, al madoe, dentro
de los uince dias sipuientes 2 L fecha de so celibeaciin ol & dad de seguro, o cual
s denoming poliza, o oo debvrd sedactasse oo caiellano v Gomarse poc ol secguador

‘A o 234, Do E wnd cuando existe erteza sobev la persona que ko
ha elaborado femado, o do exida certza sewpocto de la perona 4 quien se atribova o
docuswnto.

¥ Articulo 272 De o &l & Enbep dad para formler 1a tacks de falsodad L parte a

quin e atribuva un documento to Semado, s por il poded & tho, expeosando los motivos
3



Collazos & Collazos 2 12
Abogndos Corttact (57

De ofra parte, ;como hacemos para saber que en su momento la aseguradora supuestamente
m;hmm“;hﬁ-’nwndmkmym
lo hizo, por ejemplo, ::enh el embargo de sus coentas por una suma de dinero, que al
parecer, era inferior a los 4 millones de pesos?

En ese sentido se incurriria en un pago invalido cuando ks aseguradora hace un pago al
uqmﬂowmmpwm!ﬁwmdm&moqmuﬁcﬁdduo

que tiene otro valor beén do la aseguradora hace un pago que excede
los limites a los cuales Mmm

Pero para fuir todo lo or o5 S el texto de la péliza, lo que brilla por
su ausencia en este proceso.

Por tanto, ruego al despacho que ds a esta poion ¥ deniegue la totalidad de las

INTERROGATORIO DE PARTE

mediante cuestionario escrito ke formularé sobre los hechos de ka demanda.
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Edmhwhmpﬁdhmgmdnﬂ&hm-
denomina “cardtola”. Ese dorumento estd como anewo de la demanda en el archivo 001-
ANEXOS1T03M0_16537, pagina 9 del pf.

Pues bien, esa cardtuly que Ia demancanie no estd frmada, ni por la assguradora nd
por &l tomador, lo gue viola dmfﬂ-ﬁlﬂﬁﬂcﬁd@&m
For tanto, exe documento N0 ES AUTENTIOD, conforme al articulo 242 del o General

del Proceso®, va que NO esti firnado por ningoma de s partes del contrato SegUIT
I:Iﬂh!’.

For lo anterior, ¥ teniendo en coenta gue no == Gene ceriera de dédnde proviens o quien s el
mﬂmmdmmmmimﬁmﬂw
General del Proceo, por lo respeineaments = le guite toda eficacia
probutoria.

* Articulo M4 Docusersto autiedio. B st wh dormmwl cuando cusdc ooleza wbee La persona qusc
ha daborado, menuscrbe, frmade, o onde obls o sepecte dF b perens @ guien & atribueva o



