Repiblica de Colombia
Resma dudicial del Poder Diblico

JUZGADO OCHENTA Y SEIS (86) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Transformado transitoriamente en
JUZGADO 68 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogota D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente. 110014003086 2019-00247 00
Demandante: Super Electro Oriente S.A.S.
Demandado: Jhon Jairo Ponare Catimay
Decision: Recurso de Reposicion

1. OBJETO DE LA DECISION

1.1. Decide el despacho lo que en derecho corresponda frente al recurso de reposicion
interpuesto por la parte demandante, en contra del auto proferido el veintiséis (26) de
marzo de dos mil veintiuno (2021), que dispuso negar la actualizacion a la liquidacién
del crédito.

1.2. Leidos y analizados los argumentos que en su conjunto dan origen a la censura,

procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién propuesto en el sub judice.

2. CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como objetivo que el juez examine sus propios autos, ello
con el fin de volver sobre el tema que aduce el impugnante con el objeto de que se
revoquen o reformen, en la perspectiva de corregir los yerros en que pudo incurrir al
proferirlos, o en su defecto confirmarlos por encontrarlos ajustados a derecho. (Art. 318
del C. G. del P.).

Los argumentos de la recurrente, a manera extracta, se centraron en sefalar que si
procede la actualizacion de la liquidacién del crédito incorporada, por cuanto se han
generado abonos a la obligacion reclamada en virtud del embargo de dineros (descuentos
de némina) que se han efectuado con posterioridad a la Ultima aprobacion del célculo
actuarial (17 de enero de 2020), por lo que resulta necesario conocer el saldo real y actual

de la obligacion; y por ello solicita se tenga en cuenta la actualizacion incorporada.

Sentados los razonamientos de la impugnante, es preciso puntualizar que el recurso de
reposicion contra el auto censurado no tiene vocacion de prosperidad, pues en él no se
evidencian yerros o imprecisiones que ameriten revocar la decision; por los breves

argumentos que a continuacion se exponen:
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Como se inform6 en el auto atacado, la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, considerd que soélo en dos oportunidades se hace posible actualizar
el crédito: en primer lugar “...Cuando en virtud del remate de bienes se haga necesaria la entrega al
actor de su producto hasta la concurrencia del crédito y las costas...” (Numeral 7° del articulo 455 del C.
G. del P.) y en segundo lugar “Cuando el ejecutado presente titulo de consignacion a érdenes del
juzgado por el valor del crédito y las costas con el objeto de terminar la ejecucion por pago” (inciso 2

articulo 461 ibidem). De lo anterior, se deduce que, las liquidaciones adicionales estan previstas

Gnicamente cuando se presenta alguna de las circunstancias descritas por el Legislador, y o quedan al

arbitrio de las partes, sino que estan consagradas para cuando la necesidad del litigio asi lo

. ” l
requieran...”.

Analizado el estado del proceso, no se observa que se encuentre inmerso en alguna de
las circunstancias descritas anteriormente para que se abra paso a la actualizacion de
la liquidacion del crédito allegada, maxime, cuando de los dineros retenidos no se
evidencia que se pagara el total de la obligacién junto con las costas procesales

aprobadas.

Del mismo modo, téngase en cuenta que precisamente la entrega de dineros se
autoriza hasta el monto de las liquidaciones de crédito y costas aprobadas, en el sub-
examine el crédito por $4'841.383.04 y las costas procesales por $181.000.00, y hasta
el momento se han entregado dos titulos, el primero por $1'137.603 y el segundo por
$1°125.438 quedando un saldo de $2'759.342.04 (de acuerdo con el informe de depésitos
judiciales fechado el 16 de octubre de 2020); por lo que llegado al tope ordenado y de existir
dineros aun disponibles que satisfagan la totalidad de la deuda junto con los intereses
moratorios ocasionados desde el ultimo calculo aprobado, se dispondra, de ser el caso,
la actualizacion de la liquidacién del crédito hasta la fecha del pago total de la
obligacion y, de darse esta circunstancia, esto es, encontrarse dineros suficientes, se
declarard la terminacién del proceso y las consecuenciales determinaciones, como

desembargo, desglose y entrega de dineros a quienes corresponda.

Por lo que hasta tanto no se satisfaga con los dineros depositados la totalidad de las

liquidaciones de crédito y costas ya aprobadas, no se autoriza su actualizacion.

Corolario de lo anterior y sin mayores elucubraciones al respecto, el Despacho dispone
que no tiene vocacion de prosperidad la censura promovida y, en consecuencia, se

mantiene en su integridad el auto objeto de impugnacion.

1 Auto de fecha 15 de Agosto de 2000 M.P. Carlos Augusto Padilla Tarazona.
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DECISION

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Ochenta y Seis (86) Civil Municipal

de esta ciudad, transformado transitoriamente en el Juzgado Sesenta y Ocho (68) de

Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de Bogota D. C.,

RESUELVE

Primero: NO REPONER el auto calendado el 26 de marzo de 2021, por las razones

expuestas en la parte supra de esta providencia.

Segundo: SE PONE en conocimiento de las partes, el informe de titulos que antecede,

el cual se anexa a este auto.

NOTIFIQUESE,

= _'_'_,_a-'-"'""_'--' _,_-:_'_'_?‘ _

NATALIA ANDREA GUARIN ACEVEDO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por

anotacioén en estado No. 031 de hoy
6 DE MAYO 2021 )

La Secretaria,

VIVIANA CATALIN IRANDA Y
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JUZGADO 86 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE EN JUZGADO 68 DE PEQUERIAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

INFORME DE DEPOSITOS JUDICIALES
Bogota D.C., 03 DE MAYO de 2021

se informa al despacho que denfro del Proceso No 2019-0247 que proveniene del Juzgado (86) Civil Municipal de Bogotd de SUPER ELECTRO ORIENTE confra JHON JAIRO PONARE CATIMAY
una ver revisada la base de dotos de depesitos judiciales del juzgado se verifica que existen los siguiente(s) deposito(s) judicial(es) para el proceso mecionade con anterioridad.

ESTADO ACTUAL
£00100007844048 | Consfitvido | 2941072020 byl NIT 5300741523 JHOM JARO FONARE CATMAY|  CC 1007495372 53.099.00 CONSTIUIDO
4D0100007853762 | Constituido 24/11/2020 ELEg;g g;:im NIT 8300741583 JHON JAIRC POMARE CATIMAY|  CC 1007495372 53.099.00 CONSTIUIDG
400100007904513 | Constituido 24/12/2020 ELEgjg gf::m NIT 8300741583 JHON JAIRO FONARE CATIMAY|  CC 1007495372 53.099.00 CONSTITUIDO

RO ORI
400100007929272 | Constituido 28/01/2021 = Eig:g g;:im NIT 8300741583 JHON JAIRC POMARE CATIMAY|  CC 1007495372 58.464.00 CONSTIUIDG
517.761.00]

/e

PAOLA LILIANA RODRIGUEZ
ESCRIBIENTE
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