Reptublica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO OCHENTA Y SEIS (86) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Transformado transitoriamente en
JUZGADO 68 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogot4, D. C., doce (12) de julio de dos mil veintiuno (2021)

REF: N° 110014003086-2019-01112-00

En atencion al informe secretarial que antecede, para continuar con el tramite del
proceso, de la contestacion de la demanda y las excepciones de mérito presentadas
por el extremo demandado, a través de profesional en derecho, y de la llamada en
garantia, se corre traslado a la parte actora por el término de tres (3) dias, acorde

con lo establecido en el inciso 6° del articulo 391 del Cddigo General del Proceso.

Asi mismo, de la objecion presentada por la Previsora S.A. (lamada en garantia) en
contra el juramento estimatorio, se corre traslado a la parte actora por el término de
cinco (5) dias, para que aporte o solicite las pruebas pertinentes, conforme lo

dispone el inciso 2° del articulo 206 ibidem.

NOTIFIQUESE,

NATALIA ANDREA GUARIN ACEVEDO
JUEZ

Juzgado 86 Civil Municipal de Bogota D.C.
transformado transitoriamente en
Juzgado 68 de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de
Bogota D.C.

El auto anterior se notificé por estado: No. 050
13 DE JULIO 2021

de hoy

La Secretaria

VIVIANA CA NA M A MONROY
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Sehor
JUIGADO SESENTA ¥ OCHO (58] DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPITENCIA MULT®LE DE SOGOTA
E s D.

Asunto : Proceso Verbal de Resporsablidod Civil Exraconirocival

Expediente : 201904112

Demandante: JORGE ARTURO FARIETTA SANCHEZ

Demandados: SAUL GUTIERREZ CASAS, LUIS ALVARO ORJUELA CASTANEDA Y
JUAN CARLOS ANDRADE SERRANO
Apoderado : Dr. DIEGO ALFONSO PARRA MARTINEZ

DIEGO ALFONSO PARRA MARTINEZ, mayor de edod. vecho de ko cudod de
Bogotd D.C., idenfiicade con lo cédulo de ciudadanio No. 79393191 de
Bogota, cbogado fiuado v dabidamenie Inscrito, con tajeta profesional de
Abogado No. 212798 del C5.). domicliade en lo ciudad de Bogotd, en coldad
de opoderado de los sancres SAUL GUTIERREZ CASAS, LUIS ALVARO ORJUELA
CASTARNEDA Y JUAN CARLOS ANDRADE SERRANO, conforme o ks poderes que
anexo a este esciile, por medo dsl presente documento me permita presentor
CONTESTACION DE LA DEMANDA denlvo del términc legol, en los siguientas

téaminos.

EN CUANTO A LOS HECHOS

Segan me informe mi represeniado y con base en o3 registros documenicles
que exislen o respacio, contesto ast

AL PUNTO PRIMERO: Es clero, Sogin pruebo documenial apartada por la parna.

AL PUNTO SEGUNDO: No me conste. A mi representodo no ke constan estos
hechos por ser aspecics de k esfera personal dal damandania. Me afengo o o

que e pruebe.
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AL PUNTO TERCERO: Niego esle hecho. Denfro de ks pruebos documentales
aporlodas se observa una cerfificacion de promedio de produccién de un
camién de 3 froques no descrilo, es deci no se aclora ni cevifican los ingresos
del comién de propiedod del demandenie, Adicionalmente marifiesta dicha
cerficackdn ingresos de ks meses do Junio y Julo, ¥ pora esle pericdo de
liempo & comian de propiedod del demondanle aslobo en reparacion, Me
olengo alo que se prusbe.

AL PUNTO CUARTO: Parcialmente clerte. En cuonto o ka fecha, hera, localdod as
cierto; sin embargo el vehiculo del demandanie no fue mpactado por dor
reverso improdente de porfe de mi poderdanie; sno a cowsa de la impercia en .
el monejo<el cenductior ndmero une como se pkasma en & infome da ransito
eloborado per culcridad competente. Me olengo a lo que & pruebs.

AL PUNTO CUARTO: (MAL NUMERADO CON CUARTO) No es clero, No exsle
prueba denfro del plenario. Es una apreciocion subjesva del demandante. Me
atengo a lo que se pruebe.

AL PUNTO QUINTO .Niego este hecho, En las loctwos no s& deja ninguna
constancia de que astos comespondan al avlomolor supuestamente afectodo,
ali no se demuestro ol page de sslos valkores . En igud senfide las reparaciones
alegados no cuenlan cea facluras que cumplon con lo normatividad  legal
vigente. obsérvese como ninguno Sene ko resohcion de oulorizecion de
numeraciin ermifida poc ka DIAN, Me alenge alo que 2 pruste,

AL PUNTO SEXTO. No me cosba. A mi regreseniodo no le constan eslos hechos
por ser aspectos de K esfera persencl del demandlante, y aciciondimente no
exste pruebe documental que lo certlique. Me atengo o lo que se puebe.

AL PUNTO_SEPTIMO. Parcicimente clerlo. En cuanlo o que e vehiculo de
propiecad del demondante ko conducic para ka lecha de los hachos of safor
FABIO LEONARDO CUERVO NOVA segdn inforrme de lransito: respecio de la
relocion iaboral entra el demondanie y el sefior FABIO no me consta por sef un
aspecio de la eslera personal del demandante, Me alengo a lo que se pruebe,

AL PUNTO OCTAVO. No es clerto. No exsie prueba deno del plenario. Es una
apreciociin swbjelva del demandante. Me olenge a ko que se pruebe.
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AL PUNTO NOVENO. Es ciarto. Segin pruebo documenial aperlada.
EN CUANTO A LAS PRETENSIONES

Ma opongo o que en confra de mi poderdante 8 hogan cuciquiera de ks
deciraciones y concenas formulodas en ki demanda y solicito desesimadas.
por carecar ks mismas de suslento facico y juidico, lo cual demasirars en al
tfrarscurso del oroceso, a confiuccion Me pronuNcio de mansra expeesa y
concreta scbre coda wna ast

PRIMERA DECLARATIVA

Me cpongo o esta pretersidn, yo que no exste resporsoblidod de s
demandades, & poarte do un wpuesto gue 8s nexslente ¢l memento del
accidenta, yo que de ks hechos enunciados por io porle demandante no
permiten vee con cloidod una responscbiidod de la porle pasiva,
adcionaimente el agente de irénsito codiica come dnico responscble al
vehiculo nometo 1 de plocos OVI253 coen hipdtesls de responsobiidad 139
(Impericia en el manejo] y 119 |Frencr bruscomenie),

SEGUNDA DECLARATIVA

Me opongo @ esla prefersién, yo que no edste responsablidod de 105
demandados. s porfe de un supuesio que &8s inesistente al momento del
accidente yo que de ks hechos enunciados por lo parte demondante no
permien ver con claridad une responscbilidad de lo parte pasiva, me opongo a
esla prelensién, debido o que no eslé probodo que e hubiera cousodo
perjuicios maledales.

TERCERA DECLARATIVA

Me opongo O wslo pretersién, yo que no exste responsobifiGod de los
demandados.

CUARTA DECLARATIVA

Me opongo o esla prefensién. ya que no exsle respensobiidod de los
gemondodos.
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PRUEBAS

Me parmifo sefior Juez solcilor se decreten y procliquen come pruebas de los
nechos y rozones de lo delensa los sguienles, reservandome el derecho de
soficilor olros en ei konscurse del proceso:

PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANIE.

TESTIMONIOS

Soicito negar @ decreto de kos teslimonios soicitades por ko parte ocioa en
virlud de no reunir 05 requisitos del arficulo 212 Peticidn da la prueba y Imilacian
de leslimonio; "cuondo se pidon leslimonics debend expresarse el nombxre,
domiciio, residenda o gor donde pueden ser Clodos y enunciarse
cencretamanie los hechos objelo de prueba”.

De k solcilud reaizaoda por lo parte actoro en el Ibelo de ko demanda, so
puede observor que no se enuncia concretamente los hechos objelo do
prueba, pues simplamente se bace una referencio bostanle general lo que
conlradicé kb noma procedimental que busce garanizar ko prdclica de
pruebas repelitivas e inconducenies.

PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA,

DOCUMENTALES
1- Las aportadas con el escilo de lo demanda,

INTERROGATORIO DE PARIE AL SENOR JORGE ARTURO FARIETTA SANCHEZ

Sohcilo atentomante sefior Juez decrete fecha y hora para que el sefior JORGE
ARIURO FARIEITA SANCHEZ, mayor de edod y vecino de ka ciudad de Bogotd.
densicoda con lo cedula de Cudodania Mo, 19059183 en colidoo de
demandanie, Comparezca O esle despocho paro que obsvelva inferrogalono
verbol o en sobie cemodo que hare legar en su oportunidod procesal pora aue
axpongon su dicho kente o ks circurstoncias de Bampo modo y lgar de los
hechos defa demanda.
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PROPOSICION DE EXCEPCIONES DE FONDO

Me permito proponar a nombre de mi represeniodo ios siguientes excepciones
de londo a los pretersionss de la demanda, las cuales enuncio y fundomento
de o siguiente monera:

I HECHO DE UN TERCERO COMO CAUSAL EXCLUYENTE DE
RESPONSABIIDAD

£l contenido del Informe de 1rénsito se encuantra regulado en os arliculos 144 ¥
149 dal Codigo Nocional de Trénsito. Medante esfe documento, es posdbie
ocreditar lo ocurencia del occidente, cuales son los vehicuks involucrades, los
concuciores y propietarios de eslos vehicukos, los dafios causades a bienes o
personas, el lgar, ki ftecha y k hera del accidente, el estado ce la vio, los
testigos que presenciaron ks hechos, i existencia de seguros cbligatorios de
accidenies de Iransto y segures de responsabildod ol contociual y
exiraconliracival @, incluso, ko confroversial cousa proboble dal accikdente,

Todo informe de transilo debe contar con un croquis. en el gue consle una
descripcién del estodo de la vio, ko hwella de frenada, o colococion de los
vehiculos y ko distancia enfre elics. B croquis es definido en el aficulo segundo
det Cédigo Nacicnal de Transito como un “plono descriplive de los pamenares
de wn accidente de Mansto donde resuffen dafos @ personas. vehiculos,
inmuebles, muebles o animafes. kevantadc en & silio de los hechos por el
ogenle.lapokbdommopabaufaridadcompereme".

Lo anterior ggnifica que, 8n coda caso, &l ez debe evalior fodas ks pruehbas
peoclicados, y de dicha evoluacidn Ibgica debe conclur qué akcance
probalonia le dord o coda wna de 6lkas, para lermar sy conviceion.

Las causales de exonerccitn de responsablidad civil se carocterzan por rompar
el nexo cousal enfre la conducta del ogente y e danho; oy los aclos de la
viclima culposes no pueden generar ningun fipo de responsablidad para mi
pederdante.

Las causales exoneralivas de responsablicdod puedean eximir de responsablicad

al demandado de forma fofal cuando ka fuerza mayor. 8l hecho del tercero y/o
3
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ol hecho de la victima son iderodos como K cowsa Unica cxchsiva y
delerminanie del dofio,

En relocdn con el comportamiento de mi poderdanie se observa que el sefior
JUAN CARLOS ANDRADE, no nfingié norma aiguna del Cédigo Nacional de
Trareito, que reguia no 5ok of comporamiento de los conduciores de vehiculos
aulomolores, sno que lombién reguio of comporlamiento en los vias de los
peciones. cclstas y molociclsias, lo que permie of que su ducla no
fue negigente niinfinglé ol deber objelivo de cuidado,

Segin seialo mi cpoderodo vy de lo cual se puede legor o kb conclusion que
oxsie como couwsal eximente de responsakiicod, e hecho de un lercero que
desvirlda Ias protentiones de la demando.

Se defne e hecho de un 18rCero ComMO Cousal de exonaracidn en aguela
conducta que consisle en lo intervencién exclusive da vn agente uridicamente
ajeno ol demandade. en o produccién de un dofio.

Asl enfonces descendendo ol coso y de acuerdo con la verson de mi
poderdonie, &l cutomotor por el conducico se movilzaba respetands lodas kas
wiaes de hansito. pero inforlunodomente ¥y por un hecho lreskible,
imprevisioie y extemo o él, el vehiculo del lercero de plocas OVI253 se precipito
contra el aulemolor de mi poderdante cousando el sniestro, 1ol come censta en
ol informe de accidente de tonsilo dorde se Indica como hipolesis del
gccidente ks cousoles 139 que segin el manucl de accidentes de ransito | se
descibe como IMPERICIA EN EL MANEJO * CUANDO EL CONDUCTOR NO TIENE
PRACTICA . EXPERTENCIA N HABIUDAD EN LA CONDUCCION PARA MAMOBRAR
ANTE UNA SITUACION DE PEUGO . SEMPRE ¥ CUANDO SEA DESMOSTRABLE™ y
cdemds kb cuosal 119 FRENAR BRUSCAMENTE ‘"DETENERSE O FRENAR
REPENTINAMENTE : SIN CAUSA MISTIFICADA™

De ofra parte es imporlante ancizar como & ogenle de Yonsilo, que &5 kg
aulotidad en e lugar del occidente, indco que el conducior N, | No es kidneo ,
ni porle fcencia de conduccion para este lipo de vehiculos (camion) e cual
frena sin cousa justificoda y deja refroceder su vehiculo,

Dado kb anterior esta plenamente demostrodo lo cowsal de hecho de un

forceco como eximente de responsobdidad civil extracontactual de ol forma
cue los prefensiones de ka demanda esldn lomaodas al rocaso.
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2. FALTA DE REQUISITOS CONSTITUTIVOS DE LA RESPONSABILDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL

Nuestro ordencomiento  juridico determing  que ka  resporsabiidod  civi
exiracontraciual se componen de ires elementes o saber: el hecho, el dafio v ko
rekacién de causalicad o nexo cousal.

La Corte Suprema de Jusicia en su sentencio del 18 de dicemive de 2008,
expecienie: 69001 3103-002-200500031-01, considera of dafo como un
elemento esfructural de lo responsabiidad dvil, De acuerdo con dicho oparte
jurisprudencial, se estoblace lo siguente:

“De suyo, que il & dano es uno de fos elemenfos estuciwales de i
responsabiicad  civi, danfo confrochuol como  exvoconkroglual su plena
demostracin recae en gquien demanda, safvo los excepclones kegal o
convencionalmente establecidas o que ¥oduce que, por regio general &
actor en csinfos de faf lingje, estd obigodo o owreditard, cualQUisc s8a su
modaidad...”

Asi a3 cosas, y una vez descendendo ol caso concrelo, o resalta do acverde
con kis prushas allegadas por io parte demondante, no s@ encuenita proboda
o responschifidod de mis representodos por cuonto & ogente da transito
codifica como Orico responsable of vehicu'o nomere 1 de piocas OVI-253 con
hipdlesis de responsobiidad 139 [impericio en ol manejo) y 119 (Frenar
bruscamente), por 1o tanto se observa qua NO se encuentra acreditado que e
comporiamienic del conductor del vehiculo representado por el suscrlo, haya
sido el cousante directo del dano nvocado, ko que permile ademas afirmar que
no exisle ingln nexo de cousalided, entre el hechoy un dofio no proboado.

Ahora respacto o segundo elmento DARD, no lue prodado y per o lanlo
rente a los evenluales peruicios invacados pot ki parle demandarnle, lampoce
@ encuentran debidamente sustentodos, puesio gue no existe claded sobre
perjicios y su motencizacion, 2

El dofo para que sea indemnizabie, debe fener clertas cornclensticas, no bosio
quesaproduxounm;lcbpolmﬁdomdonoobmdeMnm
que esta pueda demandar su reparcicn, &l perjuicio ndemnzable, 1ol y como
na sdo considerado por lo docting y ki juisprudencia, el msmo debe ser dero
ybpamqnlodombmmhocibnm!emlnwés]mﬂco.

Lo ceneza del dofo comesponde al demandonte proberlo, de fal forma cue B
no eiste cerfidumbre, no habra ligar a condencr ol aulor de lo accion lesiva.
7
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Por 1o anterice el perjicio es la pramera condicidn de ko responsabiidad civd,
lenito oon_nocrud como exraconfrachucl pues ko ley. la dochina v la
jurisprudencia en lerma corstante ensefian que no puede existir responsatiidod
sn dafo. Esle ollima ha pregonado irsistente v uniformementes que pora que &
dafic sea objeto de ralocidn debe ser cierto y direcio, yo que solo responde
reparar el perjuicio como real y efectivemente Cousado y Como consecuanca
dal dofito 0 cupa.

Concratamente en esde caso no exste prueba sobre el doho, ye que s
sopories de ka prefensién del dono emergente , 105 cucles se pretenden probar
con comprobantes de pogo ¥ no con facturas que cumpion con ks requisites
de ley ,como o es una ovtorzocion de lactracion y focturar los Irpuestos IVA
como o exige el crdenomiento juridico calomiiono.

De otra parte no axste tampoco pruebo que este dnero haya sdo cancelodo
por &l demondante y por ende se constituyo en perduicio par e reclamado
mediante demanda .

3, INEXISTENCIA DE LA OBUGACION DE INDEMNIZAR A CARGO DE Ml
REPRESENTADO:

Propongo esta excepcién con fundomento en ko anleriomente glanlecdo,
debido 0 que no exitle ninguno prueba que determine que o conducta
reakzada por ml poderdante, hayo ddo [a cowsa detenminante en ko produccion
dsi hecho dafino.

Es Imperiante recordor gue ke Caorle Suprema de Juslicia - Sala de Caosocidn
Civil 21 da Agosto de 2007, Bxpediente 11001-3103-038-2001-01054-1 deckle
sobre o Responsobiidad Civi Extrocontraciual respecio de ks dafvos y
peruicios sufrickos por el demondante con ocesion del accidenle de Wareilo
donde estuvieron involucrodos dos vehicules que circulabon en lera
nocional,

Lo Corde Suprema do Juslicia ckeifica que el régimen objelive de
responsabiidad aplcoble o los evenios en ks cuales se couso un dafo en
ejercicio de oclividodes peligrosas, no componia la vaiorocidn del slemenio
culpa, pues el undamento y criferio de este tipo de eventos es el denominado
riesgo, En estas condiciones, &l régimen otjelivo fncamentado en & fesgo no
impane presunciones de cupa, como lo admific en falles anlerores 1o misma
Core Suprema de Justicia. 224 Revisto de Derecho Privado K2 18 Revisto de
Derecho Pavado, n® 18, 2010, pp. 223 0 228,
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S deconta en esto senlencio que cuando se frofo de responsabiidad civil por
actfividades pefgrosas concumentes se debe anoizor o incidencia que deniro
de ka cawocidn del dano fuvo & siercicio de cada une esas actvidades
pekgrosos. =

Es menestar anaizer el curso causal de los conductas v actividodes reciprosas
pero datermingr cudd fue relevante, sin que & asunto pueda de monera
espocica remifrse o un andikls sobre & elemento cupo, cvando e dafio se
produce por al ejercicio concurente de cctividodas pelgrosas, corasponde
entonces al sefor Juez, hacer uso de su ibertad de cpraciacién probatora, para
valorar kxs crounstancios en que se produie ol dofo, lo equivalencio entre kas
aclividades pelgrosas que concumen, sus caractersticas, & grodo de resgo o
peligro inherenle a cada una de ssas aclividades, v concrelomente ef follkador
determinard la incidencio cousol de cada una de esas aclividodes pare asi
enconfrar cudl fue la cousa probable del denle y su tual lasacién
frenle ol Adiculo 2357, Reduccidn da la indemnizacidn. La apreciacion del daio
astd sujeta a racucclan, sl al cue o ha sufficio se expuso a & imprudeniemente.

4. COBRO DE LO NO DEBIDO

Con respecto o este punto, debo procisar que de acuerdo con las pretensionss
invocadas en lo demanda. se afifma aue por concepla de daig emergente poe
ja suma de $12.797.800, fodas elas sin sustento juridico.

£n iguat senlido se pretende la sumo de $12,000.000., por concepto de koo
cesonte con ndomenlie en una cerlificocion emifida por & safor MANUEL
IGNACIO FORERO NING . donde se indica que reviso los soporles y regishos de lo
empresa 3 R SAS, sin embarge no esiste cleridad que documenios consullo
pora emir 1d certificocién, pero lo mas imporiente es que exste ninguna
refocion entre ki mencionoda sociedod y el demandants,

El ikstre opoderado de la parte aclora dejo de lado la definicionss conlenidas
en ruesko cocigo civi en sus arficulos ARTICULO 1613, INDEMNIZACION DE
PERJUICIOS. La indemniracion de pevjuicios comprende ef doio emergente v
lucro cesante, ya provenga de no haberse cumpiic & obfigacion, o de haberse
cumpldo imperfectamente, © de baberse refardodo el cumpimenio.
Excephionse las casos en que ko ley ka fimilo expresamente ol dofdo emergente y
el ARTICULO 1614. DANO EMERGENTE Y LUCRO CESANIE. Enfiéndese por dafio

v
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emergente el peruico o fo pédida que proviene de ne hoberse cumpide k
obfigacin o de haberse cumplido imperfectamente, o de hoberse fefardado su
cumpiniento; y por fucre cesante, lo gananclo o proveche que dep de
repartarse o consecurencia de no haberse cunplido ko oblfigacicn. o cumpldo
imperfeciamente, o retardodo su curmpimiento.

En este sentkdo la porte demandents primerc ro aponta wo pueba valide que
demuastre los peruicios materdes y ol respeclo es imporiante recordar gue
lodo prueba en mvesire ordenamiento esta somelida @ unos requisitos pora
cobrar validez probolora dantro del proceso.

5 EXCEPCION GENERICA
Sokcile al despacho deciorar probada cuakquler encopoén que sulja sobee
todos aquelios hechos aue en el cwso de lo achuocion probados v que

en beneficio de mis mondanies corslituyon pruebo de npoulobn a los

pretersiones  forredacas. de ocverdo a los lérminos del ARTICULD 204,
RESOLUGON SOBRE EXCEPCIONES. <Articulo derogado por el lileral ¢) del
arficulo 626 ce ks Ley 1564 de 2012 Rige @ parlic ded 10. de enero de 2014, en los
1érminos del mumercl 6 del arficulo 627 "Cuando el juez halle probodos ks
hechos que consifuyen o excepciin, deberd reconocsrio oficksomente en
Ja sentencla, sofvo kas de prascripcion, compensacion y nuidad ralathva, que
deberén clegare en la confeslocion de lo demando.

OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

Denlro del 1érmino fjado por el arficuio 206 del Codigo General del Proceso. me
permito cbiefar la estimacion de ks dofios recizoda por la parte demandente,
peralo cucl especifico la inexoctitud del Juramento:

Dafo emergente del ibelo de o demonda, & apoderado eslablece que sus
pretensiones por conceplo de perjucios motenoles lo suma de $24.797 BO0 en
relacion con 05 perjuicios alegados, consderames que no estén acredilodos,
por ko fanto no pueden cordderase, yo que su fundomento carece de
elomentos probalorios.

De ol parte y como lo manidesté anfedomente ol cafio debe sar daro v al
pujuicio debe recoer sobre el paimonio del demandante, lo cual no oCurre

Avils, Calle 24 N 95A - 0 - Torre | - Oficing 614 - Edificio Celfecar
Tebifono: 773 1893 - Cel. 310 2212184
Eneadl: Mtiveolw gmailcom - Bugetd 0.0, Cobombin

2+ e



CONDENA DE PERJUICIOS
Solcito of sefor Juez se seva condenar en perucios al demandonie, al pago de

jas coslas y ogencias en derecho, adi como ko sancionsas a qua haya lugar por
amoe én 8l juramento esimatonio.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Me fundamento en los dsposicionas de! Cadigo Nocional de Transilo Terresire
Ley 7469 de 2002 el Cédigo de Comercio, el Cédigo Civil Colombiono en sus
articulos 2341 y sbgguientes, orliculo 97 y 306 del Codgo de Procedmienio
Civil.

13

Avdla, Calle 24 N*95A - 80 - Torre 1 - Oficing 614 « Edificke Culfeenr
Teléfomo: 773 I8 93 - Cel, 310 2212184
Fmall: litlscol@gmall.com - Bogotd D.C., Colombia

£ LITISCOL
Q‘K Abogado o

sAs.

PRUEBAS DE LAS EXCEPCIONES DE FONDO

Me pearmito sefor ez fener en cuenta ks aportadas vy solcitodas con
demanda, lo contestacién, en cuanto sivon pora probar s excepciones
propuwestas v las solicilados vy cportodas por el llamarriento en garantia.
reservandome al derecho de solcilar olias en &f lrarscurso del procese.

NOTIFICACIONES
Al demandanta y demOs demandodos a ks indicodos en o demanda
inkeduecioda

£l suscrito en o Avdo. Cole 24 N° ¥54 - 80 -Jomre | - Oficing 414 - Edificio Colfecar
de Bogold, D.C., 184. Eral: diego. para@itiscolco

CONTESTACION Y OBJECION AL JURAMENTO DE LA
LLAMADA EN GARANTIA
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Segnnda: amsenrcia de proeba e inevistencia de los presuntos perjnicios sufridos
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VI. Peticion de pruebas:

1. Inmborrogeborzos de Fartc.

5

iz E y Rapressmtzsisn Legel &r La Provisssz 5.4, qus sbes = =

VIIL Notificaciones:
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