P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 06 de febrero de 2023
Ref. 2018-0048

Estudiando el plenario de la demanda EJECUTIVA SINGULAR de BANCO CAJA
SOCIAL S.A. contra ELIZABETH GONZALEZ BEDOYA, y conforme a la solicitud
allegada por la parte activa, el Despacho

RESUELVE

ORDENA correr traslado a las partes respecto de la liquidacion de crédito
obrante a folios anteriores. Una vez cumplido lo anterior, reingrese para lo
pertinente.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 19
Hoy 07 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

AJ.



P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 06 de febrero de 2023
Ref. 2018-0438

Estudiando el plenario de la demanda EJECUTIVA SINGULAR de BANCO DE
BOGOTA contra DIANA ROJAS CARRENO, y conforme a la solicitud allegada por
la parte activa, el Despacho

RESUELVE

ORDENA correr traslado a las partes respecto de la liquidacion de crédito
obrante a folios anteriores. Una vez cumplido lo anterior, reingrese para lo
pertinente.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 19
Hoy 07 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

AJ.



P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 06 de febrero de 2023
Ref. 2018-0408

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR
promovida por HELDA AYDEE GOMEZ SANTOS contra JHON JARVEY VEGA
MONTES, se evidencia unainadecuada inactividad del proceso por falta de impulso
procesal, por lo anterior el Juzgado procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratifico en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 1° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“1. Cuando para continuar el trdmite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacién a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplio
con el deber impuesto y ordenado mediante providencia anterior.
En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicién del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.
SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE

e

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

AJ.



AJ.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 19
Hoy 07 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 06 de febrero de 2023
Ref. 2013-0378

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR
promovida por HELM BANK contra GLORIA ESPERANZA HERNANDEZ
GARZON, se evidencia una inadecuada inactividad del proceso por falta de impulso
procesal, por lo anterior el Juzgado procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratifico en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 1° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“1. Cuando para continuar el trdmite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacién a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacion del

proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplio
con el deber impuesto y ordenado mediante providencia anterior.

En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicién del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.
SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE

e

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

AJ.



AJ.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 19
Hoy 07 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 06 de febrero de 2023
Ref. 2019-0547

Con fundamento en la certificacion aportada con la demanda, el CONJUNTO
RESIDENCIAL TORRES DE SEVILLA P.H. promovié tramite EJECUTIVA
SINGULAR contra DEIVY RONALD AGUIRRE HERRERA y CINDY PAOLA
AMAYA RUEDA, luego de lo cual, se dicté el mandamiento de pago fechado 13 de
junio de 2019, providencia notificada a la parte demandada conforme las previsiones
de los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, quien dentro de la
oportunidad concedida guardd silencio.

Asi las cosas, resulta procedente aplicar lo normado en el inciso 2° del articulo
440 del Codigo General del Proceso, a cuyo tenor: “[...] Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avalto de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado [...]".

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado
RESUELVE

1°) ORDENAR seguir la ejecucion como se dispuso en el mandamiento
de pago.

2°) DECRETAR el avalto y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen.

3°) ORDENAR practicar la liquidacion de crédito en las oportunidades y
en los términos indicados por el articulo 446 del ejusdem.

4°)  CONDENAR en costas a la parte demandada, dentro de la liquidacién
gue se elabore por secretaria, incliyase la suma de $300.000 m/cte por
concepto de agencias en derecho, conforme al articulo 361 del estatuto
general del proceso.

5°)  ACEPTAR la renuncia del poder presentado por el(la) apoderado(a)
de la parte demandante, el(la) doctor(a) ALEXANDER DIAZ URREGO, de
conformidad con lo previsto en el Articulo 76 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 19
Hoy 07 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

AJ.



P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 06 de febrero de 2023
Ref. 2019-0727

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR
promovida por COOPERATIVA MULTIACTIVA INTEGRAL DE SERVICIOS
PARA LA FUERZA PUBLICA Y PENSIONADOS DEL ESTADO contra
HERNANDO OSORIO CABRERA, se evidencia una inadecuada inactividad del
proceso por falta de impulso procesal, por lo anterior el Juzgado procede a dar las
siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratificd en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 1° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicard en los siguientes eventos:

“1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho deberd ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplié
con el deber impuesto y ordenado mediante providencia anterior.
En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, péngase a disposicién del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.
SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE

Y

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ

AJ.



AJ.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 19
Hoy 07 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 06 de febrero de 2023
Ref. 2019-0925

Estudiando el plenario de la demanda EJECUTIVA SINGULAR de REINTEGRA
S.A.S. contra IVAN BOHORQUEZ ZAPATA, y conforme a la solicitud allegada por
la parte activa, el Despacho

RESUELVE

PREVIO a aprobar la liquidacion de crédito, por Secretaria se ordena realizar
la respectiva liquidacion de costas y agregarla al plenario.

NOTIFIQUESE

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 19
Hoy 07 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

AJ.



P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 06 de febrero de 2023
Ref. 2019-0925

Por ser viable la solicitud del activo, obrante en el cuaderno de medidas cautelares,
el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en los articulos 588 y 589
del C.G.P., en consecuencia,

RESUELVE

OFICIAR a la oficina de Registro de Instrumentos Publicos Zona Centro, a
fin de que informe y de respuesta de la medida de embargo ordenado
mediante oficio secretarial N°1237, asi como la expedicion del certificado que
compruebe 0 no su registro.

NOTIFIQUESE

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 19
Hoy 07 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

AJ.



P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 06 de febrero de 2023
Ref. 2019-0589

Por ser viable la solicitud del activo obrante en el cuaderno de medidas cautelares,
dentro el proceso EJECUTIVO SINGULAR de BANCO FALABELLA S.A. contra
BERNARDO DE JESUS HERRERA ANDRADE, el Despacho de conformidad a los
preceptos establecidos en los articulos 588 y 589 del C.G.P., en consecuencia,

RESUELVE

REQUERIR a la EPS SANITAS S.A.S. a fin de que suministre informacion
confiable, detallada, oportuna y clara que sea relevante para los fines del
proceso respecto del extremo pasivo (direccion de lugar de trabajo y nombre
de la empresa donde labora), que reposen en su base de datos. Librese
oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 19
Hoy 07 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

AJ.



P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 06 de febrero de 2023
Ref. 2019-1261

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA HIPOTECARIA
promovida por COROPORACION SAN ISIDRO contra JENNY RUIZ SILVA Y
OTRO, se evidencia una inadecuada inactividad del proceso por falta de impulso
procesal, por lo anterior el Juzgado procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratifico en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 1° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“1. Cuando para continuar el trdmite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacién a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplié
con el deber impuesto y ordenado mediante providencia anterior.
En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicién del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.
SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE

e

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

AJ.



AJ.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 19
Hoy 07 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 06 de febrero de 2023
Ref. 2019-1371

Estando al despacho el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR promovido en
contra de BANCO POPULAR S.A. contra LAURA KATHERINE BENAVIDES
ANGEL, y teniendo en cuenta el escrito allegado al expediente, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: DAR ACLARACION Y CORRECCION respecto del auto que
ordend seguir adelante con la ejecucion, precisando que se tiene en cuenta
el auto que libra mandamiento de fecha 25 de junio de 2021 para tal efecto

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 19
Hoy 07 de febrero de 2023

El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

AJ.



P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 06 de febrero de 2023
Ref. 2019-1755

Con fundamento en el pagaré aportado con la demanda, BANCO AGRARIO
promovio trdmite EJECUTIVA SINGULAR contra JULIAN CAMILO BARRERA,
luego de lo cual, se dictd el mandamiento de pago fechado 03 de diciembre de 2019,
providencia notificada a la parte demandada conforme las previsiones de los
articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, en concordancia con la Ley
2213 de 2022, quien dentro de la oportunidad concedida guardo silencio.

Asi las cosas, resulta procedente aplicar lo normado en el inciso 2° del articulo
440 del Codigo General del Proceso, a cuyo tenor: “[...] Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avalto de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado [...]".

Precisado lo anterior, como el cartular adosado con la demanda reune los requisitos
gue le son propios a los titulos valores de este linaje y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 709 del Coédigo de Comercio, es un documento apto para
servir de titulo ejecutivo contra la parte demandada, quien es la otorgante de las
promesas unilaterales de pago alli plasmadas, se acreditan motivos suficientes para
que, en aplicacién de la norma adjetiva invocada en el acépite anterior, se imponga
la prosecucion del tramite en los términos que quedaran consignados en la parte
resolutiva de esta providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado
RESUELVE

1°) ORDENAR seguir la ejecucion como se dispuso en el mandamiento
de pago.

2°) DECRETAR el avalto y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen.

3°) ORDENAR practicar la liquidacion de crédito en las oportunidades y
en los términos indicados por el articulo 446 del ejusdem.

4°)  CONDENAR en costas a la parte demandada, dentro de la liquidacién
gue se elabore por secretaria, incliyase la suma de $800.000 m/cte por
concepto de agencias en derecho, conforme al articulo 361 del estatuto
general del proceso.

NOTIFIQUESE

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 19
Hoy 07 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

AJ.



P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 06 de febrero de 2023
Ref. 2019-1970

Estando al despacho el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR promovido en
contra de RF ENCORE S.A.S. contra MARTHA ELENA QUINTERO DIAZ, y
teniendo en cuenta el escrito allegado al expediente, el Juzgado

RESUELVE

ACEPTAR las nuevas direcciones fisicas y electrénicas aportadas, con el fin
de surtir su debida notificacion.

NOTIFIQUESE

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 19
Hoy 07 de febrero de 2023

El secretario, )
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

AJ.



P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 06 de febrero de 2023
Ref. 2019-1985

Con fundamento en el pagaré aportado con la demanda, COOPERATIVA DE
CREDITOS Y SERVICIOS MEDINA COOCREDIMED EN INTERVENCION
promovié tramite EJECUTIVA SINGULAR contra PUERTA GOMEZ ARNULFO,
luego de lo cual, se dicté el mandamiento de pago fechado 28 de enero de 2020,
providencia notificada a la parte demandada conforme las previsiones de los
articulos 291 y 292 del Cdodigo General del Proceso, en concordancia con la Ley
2213 de 2022, quien dentro de la oportunidad concedida guardo silencio.

Asi las cosas, resulta procedente aplicar lo normado en el inciso 2° del articulo
440 del Codigo General del Proceso, a cuyo tenor: “[...] Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avalto de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado [...]".

Precisado lo anterior, como el cartular adosado con la demanda reune los requisitos
que le son propios a los titulos valores de este linaje y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 709 del Cédigo de Comercio, es un documento apto para
servir de titulo ejecutivo contra la parte demandada, quien es la otorgante de las
promesas unilaterales de pago alli plasmadas, se acreditan motivos suficientes para
que, en aplicacion de la norma adjetiva invocada en el acapite anterior, se imponga
la prosecucion del tramite en los términos que quedaran consignados en la parte
resolutiva de esta providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado
RESUELVE

1°)  ORDENAR seguir la ejecucion como se dispuso en el mandamiento
de pago.

2°) DECRETAR el avallto y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen.

3°) ORDENAR practicar la liquidaciéon de crédito en las oportunidades y
en los términos indicados por el articulo 446 del ejusdem.

4°)  CONDENAR en costas a la parte demandada, dentro de la liquidacion
gue se elabore por secretaria, incliyase la suma de $150.000 m/cte por
concepto de agencias en derecho, conforme al articulo 361 del estatuto
general del proceso.

NOTIFIQUESE

——

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADOQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 19
Hoy 07 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

AJ.



P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 06 de febrero de 2023
Ref. 2020-0048

Con fundamento en el pagaré aportado con la demanda, SISTEMCOBRO S.A.S.
hoy SYSTEMGROUP S.A.S. promovié tramite EJECUTIVA SINGULAR contra
MONICA DE JESUS FUENMAYOR SANJUAN, luego de lo cual, se dicté el
mandamiento de pago fechado 11 de febrero de 2020, providencia notificada a la
parte demandada conforme las previsiones de los articulos 291 y 292 del Cédigo
General del Proceso, en concordancia con la Ley 2213 de 2022, quien dentro de la
oportunidad concedida guardd silencio.

Asi las cosas, resulta procedente aplicar lo normado en el inciso 2° del articulo
440 del Codigo General del Proceso, a cuyo tenor: “[...] Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avalto de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado [...]".

Precisado lo anterior, como el cartular adosado con la demanda reune los requisitos
que le son propios a los titulos valores de este linaje y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 709 del Cédigo de Comercio, es un documento apto para
servir de titulo ejecutivo contra la parte demandada, quien es la otorgante de las
promesas unilaterales de pago alli plasmadas, se acreditan motivos suficientes para
que, en aplicacion de la norma adjetiva invocada en el acapite anterior, se imponga
la prosecucion del tramite en los términos que quedaran consignados en la parte
resolutiva de esta providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado
RESUELVE

1°)  ORDENAR seguir la ejecucion como se dispuso en el mandamiento
de pago.

2°) DECRETAR el avallto y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen.

3°) ORDENAR practicar la liquidaciéon de crédito en las oportunidades y
en los términos indicados por el articulo 446 del ejusdem.

4°)  CONDENAR en costas a la parte demandada, dentro de la liquidacion
gue se elabore por secretaria, incliyase la suma de $1.500.000 m/cte por
concepto de agencias en derecho, conforme al articulo 361 del estatuto
general del proceso.

NOTIFIQUESE

——

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADOQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 19
Hoy 07 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

AJ.



P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 06 de febrero de 2023
Ref. 2020-0009

Estudiando en el plenario, se evidencia memorial de la parte demandante dentro de
la presente demanda HIPOTECARIA, por lo anterior el Despacho,

RESUELVE

ACEPTAR la CESION de derechos litigios reclamado en este proceso, que
hace la BANCO MUNDO MUJER S.A. a favor de BANINCA S.A.S. como
cesionario de la demandante. En consecuencia, téngase en cuenta que
BANINCA S.A.S. funge desde ahora como cesionario del crédito aqui
perseguido contra la parte aqui demandada, OLGA PATRICIA OCHOA y
CARLOS ENRIQUE RUIZ SILVA vy, por ende, es parte actora dentro del
proceso.

NOTIFIQUESE

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 19
Hoy 07 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

AJ.



P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 06 de febrero de 2023
Ref. 2020-0124

Con fundamento en la letra _de cambio aportada con la demanda, MIRYAM
SORAYA ROJAS MARTINEZ promovi6 tramite EJECUTIVA SINGULAR contra
LUZ MERIDA ZARATE MORENO Y ADONAI ZARATE MORENO, luego de lo cual,
se dicté el mandamiento de pago fechado 18 de febrero de 2020, providencia
notificada a la parte demandada conforme las previsiones de los articulos 291 y 292
del Codigo General del Proceso, en concordancia con la Ley 2213 de 2022, quien
dentro de la oportunidad concedida guardo silencio.

Asi las cosas, resulta procedente aplicar lo normado en el inciso 2° del articulo
440 del Codigo General del Proceso, a cuyo tenor: “[...] Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avalio de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado [...]".

Precisado lo anterior, como el cartular adosado con la demanda reune los requisitos
que le son propios a los titulos valores de este linaje y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 709 del Cédigo de Comercio, es un documento apto para
servir de titulo ejecutivo contra la parte demandada, quien es la otorgante de las
promesas unilaterales de pago alli plasmadas, se acreditan motivos suficientes para
que, en aplicacion de la norma adjetiva invocada en el acapite anterior, se imponga
la prosecucion del tramite en los términos que quedaran consignados en la parte
resolutiva de esta providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado
RESUELVE

1°)  ORDENAR seguir la ejecucion como se dispuso en el mandamiento
de pago.

2°) DECRETAR el avallto y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen.

3°) ORDENAR practicar la liquidacién de crédito en las oportunidades y
en los términos indicados por el articulo 446 del ejusdem.

4°)  CONDENAR en costas a la parte demandada, dentro de la liquidacion
gue se elabore por secretaria, incliyase la suma de $300.000 m/cte por
concepto de agencias en derecho, conforme al articulo 361 del estatuto
general del proceso.

NOTIFIQUESE

——

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADOQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 19
Hoy 07 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

AJ.



P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 06 de febrero de 2023
Ref. 2020-0133

Estudiando el plenario de la demanda EJECUTIVA HIPOTECARIA de BANCO
CAJA SOCIAL S.A. contra ESLENDY JULIETH RODRIGUEZ CELY y ANDRES
FELIPE TIQUE BARRIOS, y conforme a la solicitud allegada por la parte activa, el
Despacho

RESUELVE

ORDENA correr traslado a las partes respecto de la liquidacién de crédito
obrante a folios anteriores. Una vez cumplido lo anterior, reingrese para lo
pertinente.

NOTIFIQUESE

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 19
Hoy 07 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

AJ.



P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 06 de febrero de 2023
Ref. 2020-0133

Una vez revisado el expediente del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR, este
Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: En cuanto a que se encuentra acreditado el embargo del inmueble
identificado con la matricula No. 50S-40701148, se decreta su SECUESTRO. En
consecuencia, SE COMISIONA con amplias facultades, incluso las de designar
secuestre si fuere el caso y fijar honorarios al auxiliar de la justicia, a los Alcaldes
Locales y demas Autoridades de Policia — Reparto — de acuerdo al Articulo 38
del Cadigo General del Proceso, en concordancia con el Concepto Juridico Técnico
emanado del Honorable Consejo Seccional de la Judicatura .. 3.3
Conclusion Cierto es que el Cédigo de Policia, Ley 1801 de 2016, dejo incolume la
responsabilidad administrativa del deber de realizar diligencias por via de comision
de un Juez de la Republica en cabeza de los Alcaldes, Corregidores e Inspectores,
como también lo es que les impide fungir como autoridad judicial, como es el caso
de resolver recursos y de decidir oposiciones, igualmente prohibido por el mandato
del articulo 309 del Cédigo General del Proceso, (...) Conforme a estas precisiones
legales y jurisprudenciales, muy respetuosamente corresponde a_los Alcaldes
impartir directrices a sus funcionarios de policia a su cargo, respecto de
responsabilidad administrativa que les corresponde en relacidon con el deber
de realizar diligencias gue se ordenen por las autoridades judiciales, por via
de Comision, con el fin de materializar la colaboracion arménica que se requiere
entre la administracibn municipal .y de justicia...” (Negrilla y subrayado del
Despacho)

SEGUNDO: Librese Despacho Comisorio con los insertos de Ley, entre los que se
incluira copia del presente proveido. Entréguese para su diligenciamiento al actor
una vez en firme la presente providencia corrige.

TERCERO: ORDENA AL ALCALDE, en caso de renuencia en el cumplimiento de
la presente orden, motivar tal decision a fin de tomar la medida administrativa y
judicial pertinente.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 19
Hoy 07 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

AJ.



P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 06 de febrero de 2023
Ref. 2020-0260

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA HIPOTECARIA
promovida por CARLOS ALBERTO GONZALEZ ZARATE contra LIYER RUIiZ
MONTANO Y DIANA MARTIZA LESMES TELLEZ, se evidencia una inadecuada
inactividad del proceso por falta de impulso procesal, por lo anterior el Juzgado
procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratificé en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 1° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“1. Cuando para continuar el trdmite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplié
con el deber impuesto y ordenado mediante providencia anterior.
En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, péngase a disposicidon del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.
SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

AJ.



AJ.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 19
Hoy 07 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 06 de febrero de 2023
Ref. 2020-0363

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA HIPOTECARIA
promovida por COOPERATIVA MULTIACTIVA INTEGRAL DE SERVICIOS
PARA LA FUERZA PUBLICA Y PENSIONADOS DEL ESTADO contra
ELIODORO JOSE ROYET HERNANDEZ, se evidencia una inadecuada
inactividad del proceso por falta de impulso procesal, por lo anterior el Juzgado
procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratificd en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 1° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicard en los siguientes eventos:

“1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificar4 por estado.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplio
con el deber impuesto y ordenado mediante providencia anterior.
En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, péngase a disposicién del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.
SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE

Y

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ

AJ.



AJ.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 19
Hoy 07 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 06 de febrero de 2023
Ref. 2020-0214

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA HIPOTECARIA
promovida por BANCO DE OCCIDENTE contra JUAN MANUEL GOMEZ FISCO,
se evidencia una inadecuada inactividad del proceso por falta de impulso procesal,
por lo anterior el Juzgado procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratifico en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 1° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“1. Cuando para continuar el trdmite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacién a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacion del

proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplio
con el deber impuesto y ordenado mediante providencia anterior.

En las condiciones anotadas el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicién del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.
SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE

e

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

AJ.



AJ.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 19
Hoy 07 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




