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Ref. 2018-0249

Con fundamento en el pagaré aportado con la demanda, INVERSIONES CIECO
S.A.S. promovio tramite EJECUTIVO SINGULAR contra LUIS ALFONSO TORRES
CASTELLANOS, luego de lo cual, se dicté el mandamiento de pago fechado 20 de
septiembre de 2018, providencia notificada a la parte demandada conforme las
previsiones de los articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso, quien dentro
de la oportunidad concedida guardo silencio.

Asi las cosas, resulta procedente aplicar lo normado en el inciso 2° del articulo
440 del Codigo General del Proceso, a cuyo tenor: “[...] Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avalto de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado [...]".

Precisado lo anterior, como el cartular adosado con la demanda reulne los requisitos
gue le son propios a los titulos valores de este linaje y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 709 del Coédigo de Comercio, es un documento apto para
servir de titulo ejecutivo contra la parte demandada, quien es la otorgante de las
promesas unilaterales de pago alli plasmadas, se acreditan motivos suficientes para
que, en aplicacién de la norma adjetiva invocada en el acépite anterior, se imponga
la prosecucion del tramite en los términos que quedaran consignados en la parte
resolutiva de esta providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado
RESUELVE

1°) ORDENAR seguir la ejecucion como se dispuso en el mandamiento
de pago.

2°) DECRETAR el avalto y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen.

3°) ORDENAR practicar la liquidacion de crédito en las oportunidades y
en los términos indicados por el articulo 446 del ejusdem.

4°)  CONDENAR en costas a la parte demandada, dentro de la liquidacién
gue se elabore por secretaria, incliyase la suma de $600.000 m/cte por
concepto de agencias en derecho, conforme al articulo 361 del estatuto
general del proceso.

NOTIFIQUESE

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 22
Hoy 10 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

AJ.
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Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 09 de febrero de 2023
Ref. 2021-1007

Estando en oportunidad procesal y surtido el traslado de que trata el articulo 391
del Cddigo General Del Proceso, dentro del proceso MONITORIO instaurado por
CONSTRUCTORA BOLIVAR S.A. en contra de NANCY ROCIO VALENZUELA
TORRES, se abre a pruebas siguiendo los lineamientos de los articulos 164 y ss.,
ibidem. Por, lo anterior, el Juzgado

RESUELVE

ABRIR A PRUEBAS el presente proceso y como tal se TIENEN y DECRETAN LAS
SIGUIENTES PRUEBAS:

LA PARTE DEMANDANTE

DOCUMENTALES: Tener como tales los documentos aportados con la
demanda y relacionados, en cuanto a valor que representen probatoriamente
se les dara cuando corresponda al momento de ser apreciadas.
INTERROGATORIO DE PARTE: Sefalar la hora de las , del dia
, del mes de , del afio 2023, para que comparezca a

este Despacho la demandada NANCY ROCIO VALENZUELA TORRES, a

fin de que absuelva el interrogatorio de parte que le sera formulado por el
apoderado de la parte activa.

LA PARTE DEMANDADA

DOCUMENTALES: Tener como tales los documentos aportados con la
demanda y relacionados, en cuanto a valor que representen probatoriamente
se les dara cuando corresponda al momento de ser apreciadas.

Por secretaria, librar los oficios correspondientes a las pruebas solicitadas:

OFICIOS.

.~ Se oficie a la CONSTRUCTORA BOLIVAR S.A., para que allegue a este
despacho judicial los comprobantes de los recibos de caja RC-
181100095 de fecha 8 de Noviembre de 2018 por $3.700.000.00 y
recibo RC - 181100099 de fecha 9 de noviembre de 2018 por
$1.003.604.00, los cuales obran en su poder. Se puede oficiar a la
direccion aportada por la demandante en la demanda calle 134 No 72-
31 Bogota D.C.

.~ Se oficie al Banco Davivienda para que allegue a este despacho
judicial constancia o consignaciones realizadas por NANCY ROCIO
VALENZUELA TORRES, con referencia 41791318-73 a la cuenta
003869996326 por valor de $3.700.000.00 y $1.003.604.00 en el
periodo comprendido entre el 6 y el 9 de noviembre de 2018. Se puede
oficiar Avenida el Dorado No 68-¢-61 Piso 10 Bogota D.C.

De conformidad con lo anterior y ya que se encuentran recaudadas las pruebas
anteriormente solicitadas se da por cerrada la etapa probatoria.

AJ.
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Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

SE PROGRAMA la audiencia para el , sefialando como
fecha y hora, las 11:00 am hasta las 5:00 pm, a fin de que comparézcanlas partes
interesadas en la presente contienda judicial. Téngase en cuenta para efectos de la
comparecencia de los citados, y demas personas que desean citar, lo indicado en
el art. 290 y s.s., en concordancia con el Art 392 y 372 del C. G. del P. (AUDIENCIA
DE SENTENCIA)

Se ORDENA a las partes que deben estar atentas, o por lo menos sus apoderados
quienes en desarrollo del principio de lealtad y buena fe, deben comunicarles a sus
clientes las fechas y horas en las cuales son requeridos por los estrados judiciales,
para que comparezcan y si es el caso, a su vez éstas hagan comparecer sus
testigos, DEBER que les es impuesto a dichos profesionales, articulo 78 del C. G
del P.

ADVIERTE a las partes convocadas a la audiencia que su inasistencia injustificada
hard presumir ciertos los hechos susceptibles de pruebas de confesién sobre los
cuales versen las preguntas asertivas admisibles contenidas en los interrogatorios
escritos, y si éste no se allega, tal presuncion se tendra respecto del articulo 205
del C. G del P.

Los autos que citan a la audiencia estan sin fecha y hora debido a los cambios que
se han presentado, adicionalmente por los inconvenientes y reprocesos que nos
han significado volver a ingresar los expedientes al despacho para designar nueva
fecha.

Por secretaria se realizara la debida citacion

Por altimo, con respecto a la solicitud de control de legalidad, se aclara que el
radicado del presente proceso es el terminado en 2021-1007.

NOTIFIQUESE

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 22
Hoy 10 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

AJ.



P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 09 de febrero de 2023
Ref. 2020-0572

Estando al despacho el proceso EJECUTIVO SINGULAR instaurado por CENTRO
COMERCIAL EL PORTICO contra REY LOPEZ EL MOLINO & CIA SENC, vy
teniendo en cuenta los escritos allegados, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: TENER POR NOTIFICADA a la parte demandada conforme las
previsiones de los articulos 291 y 292 del Cdédigo General del Proceso, en
concordancia con la Ley 2213 de 2022, quien dentro de la oportunidad concedida
contesto la demanda proponiendo excepciones.

SEGUNDO: RECONOCER personeria al(a) abogado(a) JUAN CARLOS VARON
PALOMINO como apoderado(a) judicial de la parte demandante en la forma,
términos y para los fines del poder conferido (Art. 74,y 77 del C.G.P.)

TERCERO: ORDENA correr traslado a las partes respecto del recurso de
reposicion interpuesto por el demandado en contra del auto que libré mandamiento
de pago.

Una vez cumplido lo anterior, reingrese para lo pertinente.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 22
Hoy 10 _de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

AJ.



P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 09 de febrero de 2023
Ref. 2015-0123

Se procede a resolver lo concerniente al recurso de reposicion interpuesto por la
parte pasiva, dentro del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR promovido por
GLS ALLANCE SAS, contra MARGOTH VARGAS GOMEZ, respecto del auto de
fecha 01 de agosto de 2022, mediante el cual se dispuso a fijar fecha para suscribir
documentos.

En sintesis, el recurrente manifesté que el Despacho no tuvo en cuenta que el
vehiculo el cual se pretende hacer el traspaso no cuenta con el embargo efectivo,
toda vez que se encuentra cautelado actualmente en otro juzgado, por lo cual no es
posible fijar fecha para materializar las pretensiones de la demanda.

Para resolver SE CONSIDERA,

1° Desde ya se anuncia, conforme al articulo 318 del Codigo General del Proceso,
gue el interlocutorio atacado sera revocado.

2° En este caso, las aseveraciones impuestas por el demandante en el recurso de
reposicién se encuentran sustentadas en el expediente y memoriales presentados
por el mismo. En ese orden de ideas, es evidente que el apoderado de la parte
actora no ha allegado el certificado de la secretaria de movilidad correspondiente
en el que certifique que la medida de embargo se encuentre efectiva, razon por la
cual se le dara trdmite al presente recurso hasta tanto no se tenga certeza de que
se encuentre cautelado para este proceso.

Por lo dicho, el Juzgado
RESUELVE:

REPONER y REVOCAR el auto de fecha 01 de agosto de 2022 objeto de
recurso.

NOTIFIQUESE

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 22
Hoy 10 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

AJ.



P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 09 de febrero de 2023
Ref. 2013-0803

Una vez revisado el expediente dentro del proceso EJECUTIVO SINGULAR de
ELIECER ALVARADO AVILA contra VESTIDOS CHRISTIAN VALENTY S.A., se
evidencia una inadecuada inactividad del proceso por falta de impulso procesal, por
lo anterior el Juzgado procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratifico en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 1° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“1. Cuando para continuar el trdmite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacién a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplié
con el deber impuesto y ordenado mediante providencia anterior.

En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicién del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.
SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE

e

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

AJ.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 22
Hoy 10 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 09 de febrero de 2023
Ref. 2014-0463

Una vez revisado el expediente dentro del proceso EJECUTIVO SINGULAR de
COONALSER contra ADA LUZ CASTRO Y OTRO, se evidencia una inadecuada
inactividad del proceso por falta de impulso procesal, por lo anterior el Juzgado
procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratificd en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 1° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“1. Cuando para continuar el trdmite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacién a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplio
con el deber impuesto y ordenado mediante providencia anterior.
En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicién del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.
SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE

e

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

AJ.
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Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 22
Hoy 10 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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' Consejo Superior de la Judicatura
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Bogota D.C, 09 de febrero de 2023
Ref. 2018-0306

Una vez revisado el expediente dentro del proceso EJECUTIVO SINGULAR de
COOPCANAPRO contra BLANCA YENNY BRICENO CARO Y JUVIELEM
JATTIN PACHECO FONSECA, se evidencia una inadecuada inactividad del
proceso por falta de impulso procesal, por lo anterior el Juzgado procede a dar las
siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratificé en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 1° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“1. Cuando para continuar el trdmite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplié
con el deber impuesto y ordenado mediante providencia anterior.
En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, péngase a disposicidon del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.
SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

AJ.
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NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 22
Hoy 10 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 09 de febrero de 2023
Ref. 2018-0567

Una vez revisado el expediente dentro del proceso EJECUTIVO SINGULAR de
CARMEN PATRICIA LOZANO PARRA contra NOHEMI CORDOBA JIMENEZ, se
evidencia una inadecuada inactividad del proceso por falta de impulso procesal, por
lo anterior el Juzgado procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratificd en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 1° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“1. Cuando para continuar el trdmite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacién a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplié
con el deber impuesto y ordenado mediante providencia anterior.
En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicién del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.
SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE

e

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

AJ.
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NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 22
Hoy 10 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
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Bogota D.C, 09 de febrero de 2023
Ref. 2019-0743

Una vez revisado el expediente dentro del proceso EJECUTIVO SINGULAR de
CONJUNTO RESIDENCIAL EL PALMAR II, P.H contra NORMA LUCIA ALONSO
MESA Y JORGE DANIEL GUZMAN RODRIGUEZ, se evidencia una inadecuada
inactividad del proceso por falta de impulso procesal, por lo anterior el Juzgado
procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratificé en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 1° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“1. Cuando para continuar el trdmite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificard por estado.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacion del

proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplio
con el deber impuesto y ordenado mediante providencia anterior.

En las condiciones anotadas el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, péngase a disposicidon del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.
SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

AJ.



AJ.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 22
Hoy 10 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 09 de febrero de 2023
Ref. 2019-1055

Una vez revisado el expediente dentro del proceso EJECUTIVO SINGULAR de
NELSON GONZALEZ MARTINEZ contra JAVIER EDUARDO PATINO PATINO,
se evidencia una inadecuada inactividad del proceso por falta de impulso procesal,
por lo anterior el Juzgado procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratifico en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 1° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“1. Cuando para continuar el trdmite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacién a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplié
con el deber impuesto y ordenado mediante providencia anterior.
En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicién del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.
SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE

e

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

AJ.



AJ.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 22
Hoy 10 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 09 de febrero de 2023
Ref. 2019-1350

Una vez revisado el expediente dentro del proceso VERBAL SUMARIO de
COOPERATIVA MULTIACTIVA WINARR contra MANUEL MAURICIO
GUTIERREZ GUEVARA, se evidencia una inadecuada inactividad del proceso por
falta de impulso procesal, por lo anterior el Juzgado procede a dar las siguientes
consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratificé en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 1° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“1. Cuando para continuar el trdmite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacion del

proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplié
con el deber impuesto y ordenado mediante providencia anterior.

En las condiciones anotadas el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, péngase a disposicidon del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.
SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

AJ.



AJ.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 22
Hoy 10 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 09 de febrero de 2023
Ref. 2019-1497

Una vez revisado el expediente dentro del proceso EJECUTIVO SINGULAR de
COOPERATIVA DESARROLLO SOLIDARIO COOPDESOL en contrade NELLY
JUDITH SIERRA MORALES, se evidencia unainadecuada inactividad del proceso
por falta de impulso procesal, por lo anterior el Juzgado procede a dar las siguientes
consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratificé en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 1° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“1. Cuando para continuar el trdmite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificard por estado.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacion del

proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplio
con el deber impuesto y ordenado mediante providencia anterior.

En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, péngase a disposicidon del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.
SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

AJ.



AJ.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 22
Hoy 10 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 09 de febrero de 2023
Ref. 2019-1642

Una vez revisado el expediente dentro del proceso EJECUTIVO SINGULAR de
COINTERAMERICANA contra AMPARO RODRIGUEZ DE PINEROS, se
evidencia una inadecuada inactividad del proceso por falta de impulso procesal, por
lo anterior el Juzgado procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratifico en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 1° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“1. Cuando para continuar el trdmite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacién a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplié
con el deber impuesto y ordenado mediante providencia anterior.
En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicién del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.
SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE

e

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

AJ.



AJ.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 22
Hoy 10 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 09 de febrero de 2023
Ref. 2019-1680

Una vez revisado el expediente dentro del proceso EJECUTIVO SINGULAR de
COOPERATIVA NACIONAL DE RECAUDOS COONALRECAUDO contra LUIS
ENRIQUE JINETE GOMEZ, se evidencia una inadecuada inactividad del proceso
por falta de impulso procesal, por lo anterior el Juzgado procede a dar las siguientes
consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratificé en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 1° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“1. Cuando para continuar el trdmite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplié
con el deber impuesto y ordenado mediante providencia anterior.
En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, péngase a disposicidon del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.
SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

AJ.



AJ.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 22
Hoy 10 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 09 de febrero de 2023
Ref. 2019-1953

Una vez revisado el expediente dentro del proceso EJECUTIVO SINGULAR de
COOPDESOL contra ARIAS ANILLO LEDYS MARIA, se evidencia una
inadecuada inactividad del proceso por falta de impulso procesal, por lo anterior el
Juzgado procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratificd en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 1° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“1. Cuando para continuar el trdmite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacién a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplio
con el deber impuesto y ordenado mediante providencia anterior.
En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicién del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.
SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE

e

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

AJ.



AJ.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 22
Hoy 10 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 09 de febrero de 2023
Ref. 2020-0269

Una vez revisado el expediente dentro del proceso EJECUTIVO HIPOTECARIA
de BANCOLOMBIA S.A. contra JHON JAIRO SALCEDO LEON, se evidencia una
inadecuada inactividad del proceso por falta de impulso procesal, por lo anterior el
Juzgado procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratifico en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 1° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“1. Cuando para continuar el trdmite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacién a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacion del

proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplié
con el deber impuesto y ordenado mediante providencia anterior.

En las condiciones anotadas el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicién del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.
SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE

e

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

AJ.



AJ.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 22
Hoy 10 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 09 de febrero de 2023
Ref. 2020-0330

Una vez revisado el expediente dentro del proceso de RESTITUCION promovido
por OSCAR SANCHEZ BARRETO contra LUIS ANTONIO MARTINEZ, se
evidencia una inadecuada inactividad del proceso por falta de impulso procesal, por
lo anterior el Juzgado procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratificd en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 1° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“1. Cuando para continuar el trdmite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacién a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplié
con el deber impuesto y ordenado mediante providencia anterior.
En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicién del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.
SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE

e

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

AJ.



AJ.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 22
Hoy 10 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
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Ref. 2020-0680

Una vez revisado el expediente dentro del proceso EJECUTIVO SINGULAR de la
STILOTEX S.A.S contra EUR CLOTHES CO S.A.S y PEDRO DAVID LOPEZ
OVALLE, se evidencia unainadecuada inactividad del proceso por falta de impulso
procesal, por lo anterior el Juzgado procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratifico en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 1° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“1. Cuando para continuar el trdmite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacién a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacion del

proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplio
con el deber impuesto y ordenado mediante providencia anterior.

En las condiciones anotadas el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicién del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.
SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE

e

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

AJ.
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Estando el proceso al despacho, y teniendo en cuenta la solicitud de terminacion
dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR promovida por FINANCIERA
JURISCOOP S.A COMPANIA DE FINANCIAMIENTO contra JEFFER ORLANDO
OCHOA GOMEZ, y conforme al Articulo 461 del Coédigo General del Proceso, el
Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso por pago total
de la obligacion.

SEGUNDO: ORDENA la entrega de los dineros puestos en depdésitos
judiciales a favor de la demandada, si existieran en el proceso.

TERCERO: DECRETAR el desembargo de la totalidad de los bienes
trabados en el proceso materia de las medidas cautelares, con su entrega a
quienes los poseian al momento de la diligencia. OFICIESE a quien
corresponda.

Si existe peticion de embargo de bienes y/o remanentes tenidos en cuenta
por el Despacho en el proceso péngase a disposicion del juzgado que
corresponde.

CUARTO: ORDENAR el desglose de los documentos base de la accion y
del mismo hacer entrega a la parte demandada, en caso de que obre en el
expediente de forma fisica.

QUINTO: No condenar en costas ni perjuicios.

SEXTO: ARCHIVAR el expediente una vez cumplido lo anterior.

NOTIFIQUESE

AJ.

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 22
Hoy 10 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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Estando al despacho el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR promovido por
BANCO POPULAR S.A. contra JENNIFER ESTEFANIE SANCHEZ PAEZ, y
teniendo en cuenta el escrito allegado al expediente, el Juzgado

RESUELVE

DAR ACLARACION Y CORRECCION respecto del auto que decretd la
terminacion del proceso, en el sentido de precisar que se finiquitd por pago
total de la obligacién y no como quedo alli anotado.

El presente proveido hace parte integral del auto de fecha 16 de enero de 2023.

NOTIFIQUESE

Y

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 22
Hoy 10 de febrero de 2023
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

AJ.



