P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2011-1744

Por ser viable la solicitud del activo obrante a folios anteriores del cuaderno de
medidas cautelares, el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en
los articulos 588, 599 del C.G. del P., en consecuencia, el Despacho,

PRIMERO: El embargo y retencion de la quinta parte que exceda el salario minimo
mensual legal vigente del sueldo que perciba el demandado como empleado de
PARTNERS TELECOM COLOMBIA SAS.

Limitese la medida a la suma de $18.000.000 m/cte.

Oficiese al Pagador de la mencionada entidad, de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 9° del articulo 593 del C. G. del P., indicandole identificacion de las
partes, y el nimero de cuenta del Banco Agrario de Colombia.

De conformidad con el articulo 599 ibidem, se limitan las medidas cautelares a las
decretadas en esta providencia.

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2013-0858

Revisado el plenario el Despacho dispone:

Se reconoce personeria a la abogada MARTHA PATRICIA OLAYA como
apoderada judicial de la sociedad cesionaria.

Se ACEPTA la renuncia del poder presentado por el apoderado, el abogado
ALEJANDRO ORTIZ PELAEZ, de conformidad con lo previsto en el Articulo 76 del
Cdbdigo General del Proceso.

Se le advierte al profesional del derecho que cuenta con el término de treinta (30)
dias, a partir del dia siguiente a la notificacién de la presente decisién para solicitar
la regulacién de los honorarios.

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




4§ Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota
Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2014-1518
En relacion con la solicitud realizada por el apoderado de la parte demandante, el

juzgado resuelve;

Téngase en cuenta que, como requisito indispensable en el decreto de secuestro
de un bien inmueble se necesita la previa verificacion de la diligencia de secuestro
y la presencia del demandado en el certificado de tradicion y libertad de dicho
inmueble.

Por no encontrarse en el expediente el certificado de tradicion y libertad que acredite
las condiciones mencionadas anteriormente, se solicita a la parte actora dentro del
proceso allegar dicho certificado con el fin de dar continuidad al tramite procesal
correspondiente.

NOTIFIQUESE

N

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2018-0455

Revisado el plenario el Despacho dispone:

Dando alcance a los documentos que anteceden, se ACEPTA la CESION del
crédito reclamado en este proceso, que hace COOPERATIVA MULTIACTIVA DE
COMERCIALIZACION Y CONSUMO - JOTA EMILIO’S a favor de ESTRATEGIAS
EN VALORES S.A.

En consecuencia, téngase en cuenta que ESTRATEGIAS EN VALORES S.A. funge
desde ahora como cesionario del crédito aqui perseguido y, por ende, parte actora
dentro del proceso.

Se reconoce personeria a la abogada MARTHA PATRICIA OLAYA como
apoderada judicial de la sociedad cesionaria.

Se ACEPTA la renuncia del poder presentado por el apoderado, el abogado
ALEJANDRO ORTIZ PELAEZ, de conformidad con lo previsto en el Articulo 76 del
Cadigo General del Proceso.

Se le advierte al profesional del derecho que cuenta con el término de treinta (30)
dias, a partir del dia siguiente a la notificacion de la presente decisidon para solicitar
la regulacién de los honorarios.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2018-0466

Revisado el plenario el Despacho dispone:

Dando alcance a los documentos que anteceden, se ACEPTA la CESION del
crédito reclamado en este proceso, que hace COOPROSOL a favor de
ESTRATEGIAS EN VALORES S.A.

En consecuencia, téngase en cuenta que ESTRATEGIAS EN VALORES S.A. funge
desde ahora como cesionario del crédito aqui perseguido y, por ende, parte actora
dentro del proceso.

Se reconoce personeria a la abogada MARTHA PATRICIA OLAYA como
apoderada judicial de la sociedad cesionaria.

Se ACEPTA la renuncia del poder presentado por el apoderado, el abogado
ALEJANDRO ORTIZ PELAEZ, de conformidad con lo previsto en el Articulo 76 del
Caodigo General del Proceso.

Se le advierte al profesional del derecho que cuenta con el término de treinta (30)
dias, a partir del dia siguiente a la notificacion de la presente decisién para solicitar
la regulacién de los honorarios.

NOTIFIQUESE

Y

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2018-0493

Revisado el plenario el Despacho dispone:

Dando alcance a los documentos que anteceden, se ACEPTA la CESION del
crédito reclamado en este proceso, que hace COOPROSOL a favor de
ESTRATEGIAS EN VALORES S.A.

En consecuencia, téngase en cuenta que ESTRATEGIAS EN VALORES S.A. funge
desde ahora como cesionario del crédito aqui perseguido y, por ende, parte actora
dentro del proceso.

Se reconoce personeria a la abogada MARTHA PATRICIA OLAYA como
apoderada judicial de la sociedad cesionaria.

Se ACEPTA la renuncia del poder presentado por el apoderado, el abogado
ALEJANDRO ORTIZ PELAEZ, de conformidad con lo previsto en el Articulo 76 del
Caodigo General del Proceso.

Se le advierte al profesional del derecho que cuenta con el término de treinta (30)
dias, a partir del dia siguiente a la notificacion de la presente decisién para solicitar
la regulacién de los honorarios.

NOTIFIQUESE

Y

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2018-0868

Revisado el plenario el Despacho dispone:

Dando alcance a los documentos que anteceden, se ACEPTA la CESION del
crédito reclamado en este proceso, que hace COOPROSOL a favor de
ESTRATEGIAS EN VALORES S.A.

En consecuencia, téngase en cuenta que ESTRATEGIAS EN VALORES S.A. funge
desde ahora como cesionario del crédito aqui perseguido y, por ende, parte actora
dentro del proceso.

Se reconoce personeria a la abogada MARTHA PATRICIA OLAYA como
apoderada judicial de la sociedad cesionaria.

Se ACEPTA la renuncia del poder presentado por el apoderado, el abogado
ALEJANDRO ORTIZ PELAEZ, de conformidad con lo previsto en el Articulo 76 del
Caodigo General del Proceso.

Se le advierte al profesional del derecho que cuenta con el término de treinta (30)
dias, a partir del dia siguiente a la notificacion de la presente decisién para solicitar
la regulacién de los honorarios.

NOTIFIQUESE

Y

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2019-0229

Revisado el plenario el Despacho dispone:

PRIMERO: Se ACEPTA la renuncia DEICY LONDONO ROJAS del poder
presentado por la apoderada, la abogada, de conformidad con lo previsto en el
Articulo 76 del Cédigo General del Proceso.

Se le advierte a la profesional del derecho que cuenta con el término de treinta (30)
dias, a partir del dia siguiente a la notificacion de la presente decision para solicitar
la regulacién de los honorarios.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2019-0638

Revisado el plenario el Despacho dispone:

Dando alcance a los documentos que anteceden, se ACEPTA la CESION del
crédito reclamado en este proceso, que hace COOPDESOL a favor de
ESTRATEGIAS EN VALORES S.A.

En consecuencia, téngase en cuenta que ESTRATEGIAS EN VALORES S.A. funge
desde ahora como cesionario del crédito aqui perseguido y, por ende, parte actora
dentro del proceso.

Se reconoce personeria a la abogada MARTHA PATRICIA OLAYA como
apoderada judicial de la sociedad cesionaria.

Se ACEPTA la renuncia del poder presentado por el apoderado, el abogado
ALEJANDRO ORTIZ PELAEZ, de conformidad con lo previsto en el Articulo 76 del
Caodigo General del Proceso.

Se le advierte al profesional del derecho que cuenta con el término de treinta (30)
dias, a partir del dia siguiente a la notificacion de la presente decisién para solicitar
la regulacién de los honorarios.

NOTIFIQUESE

Y

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2019-0913

Revisado el plenario el Despacho dispone:

Dando alcance a los documentos que anteceden, se ACEPTA la CESION del
crédito reclamado en este proceso, que hace COOPDESOL a favor de
ESTRATEGIAS EN VALORES S.A.

En consecuencia, téngase en cuenta que ESTRATEGIAS EN VALORES S.A. funge
desde ahora como cesionario del crédito aqui perseguido y, por ende, parte actora
dentro del proceso.

Se reconoce personeria a la abogada MARTHA PATRICIA OLAYA como
apoderada judicial de la sociedad cesionaria.

Se ACEPTA la renuncia del poder presentado por el apoderado, el abogado
ALEJANDRO ORTIZ PELAEZ, de conformidad con lo previsto en el Articulo 76 del
Cdbdigo General del Proceso.

Se le advierte al profesional del derecho que cuenta con el término de treinta (30)
dias, a partir del dia siguiente a la notificacién de la presente decisién para solicitar
la regulacién de los honorarios.

NOTIFIQUESE

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2019-0223

Se procede a resolver lo concerniente al recurso de reposicién interpuesto contra el auto de fecha 02 de
julio del 2021, mediante el cual se termind el proceso por desistimiento tacito.

En sintesis, el recurrente manifesté que a la hora de decretar el desistimiento tacito no se tuvieron en
cuenta las actuaciones procesales realizadas por la parte actora. Teniendo en cuenta que estas
actuaciones por su naturaleza y segin lo resefiado en el art 317 del Cédigo General del Proceso,
interrumpen el término necesario para que sea decretado el desistimiento tacito. Razones por las cuales
manifiesta, se hace necesario revocar el auto fechado el 02 de julio del 2021.

Para resolver SE CONSIDERA,

1° Desde ya se anuncia, conforme al articulo 318 del Cédigo General del Proceso, que el interlocutorio
atacado seré revocado.

2° Una vez estudiado el expediente se evidencian las actuaciones procesales realizadas por la parte
demandante de la siguiente manera:

a) Presentacion de memorial allegando la notificacion personal conforme al articulo 291 del Cédigo
General del Proceso, con resultado positivo. Este enviado y ratificado al correo del juzgado el 10 de
agosto del 2020.

b) Radicacién de oficios de embargo a la parte demandante, estos enviados al correo del juzgado el
26 de octubre del 2020.

¢) Realizacion de la notificacion por aviso de la que trata el articulo 292 del Codigo General del
Proceso, con resultado positivo. La cual no ha sido radicada en el juzgado por la parte demandante.

Se tiene que el Ultimo auto dictado por el juzgado se dio en la fecha del 19 de noviembre del 2019, fecha
desde la cual se empieza a contabilizar el término para ser posible el decreto del desistimiento tacito. El
decreto del desistimiento tacito se profirié por auto fechado el 02 de julio del 2021, tiempo en el cual de
no tener en cuenta las actuaciones previamente mencionadas seria posible decretar el desistimiento
tacito. Hecho en el cual se fundamento mencionado auto para resolver de dicha forma.

Al encontrar sustentadas las actuaciones procesales que interrumpen el tiempo necesario para decretar
el desistimiento tacito y que dichas actuaciones se realizaron en fecha anterior al auto proferido el 02 de
julio del 2021. Se encuentra que no se cumple con el término manifestado en el articulo 317 ibidem.

“El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca
inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza ninguna actuacién durante el plazo
de un (1) afio en primera o0 Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la Ultima notificacién o
desde la ultima diligencia o) actuacion...”.

En ese orden de ideas, es evidente que, al tener en cuenta las actuaciones procesales realizadas por la
parte actora, no se cumplen los requisitos para aplicar la figura del desistimiento tacito, por consiguiente,
el auto impugnado se revocara.

Por lo dicho, el Juzgado RESUELVE:

1. REPONER el auto objeto de reposicion.

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ

NOTIFIQUESE

JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No 104

Hoy 01 de septiembre de 2022

El secretario,

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2013-1562

Se procede a resolver lo concerniente al recurso de reposicion interpuesto contra
el auto de fecha 02 de julio del 2021, mediante el cual se termind el proceso por
desistimiento tacito.

En sintesis, el recurrente manifesté que a la hora de decretar el desistimiento tacito
no habia transcurrido el tiempo necesario para hacer efectiva esta figura. Teniendo
en cuenta la fecha de la ultima actuacion procesal y la fecha de decreto del
desistimiento tacito; ademas de manifestar la etapa procesal en la que se
encuentra el presente proceso y la aplicacion del articulo 317 del Cédigo General
del Proceso en el determinado caso.

Para resolver SE CONSIDERA,

1° Desde ya se anuncia, conforme al articulo 318 del Cédigo General del Proceso,
que el interlocutorio atacado seré revocado.

2° Se tiene que el Ultimo auto dictado por el juzgado se dio en la fecha del 08 de
agosto del 2019, fecha desde la cual se empieza a contabilizar el término para ser
posible el decreto del desistimiento tacito. El decreto del desistimiento tacito se
profirié por auto fechado el 02 de julio del 2021. Por haber en el presente proceso
auto que declara seguir adelante con la ejecuciéon se debe tener en cuenta lo
estipulado por el articulo 317 ibidem.

“El desistimiento tacito se reqgira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que
ordena sequir adelante la ejecucidn, el plazo previsto en este numeral serd de dos (2)
afnos;

3° Agregado a lo anterior, se tiene que estudiado el expediente se debera
descontar los meses de suspension de términos del afio 2020 desde el 16 de
marzo del 2020 a 1 de julio del mimo afio por causa de la pandemia del Covid 19.

En ese orden de ideas, es evidente que no se cumplen con los requisitos para ser
posible decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito, en tanto no ha
transcurrido el tiempo necesario y no se tuvo en cuenta para la contabilizacién de
los términos la suspension temporal dada por la pandemia en el afio 2020.

Por lo dicho, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el auto objeto de reposicion.

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ

NOTIFIQUESE

JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADOQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2019-1482

Estudiando el plenario, se conocen las nuevas direcciones aportadas por la parte
demandante a través de memorial, por ser procedente el Despacho;

RESUELVE

AGREGAR Yy tener en cuenta para todos los fines legales pertinentes, las nuevas
direcciones de notificacién allegadas, los cuales se dejan en conocimiento del
juzgado para lo que se considere pertinente.

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ

NOTIFIQUESE

JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2019-1482

Revisado el plenario el Despacho dispone:

Dando alcance a los documentos que anteceden, se ACEPTA la CESION del
crédito reclamado en este proceso, que hace COOPDESOL a favor de
ESTRATEGIAS EN VALORES S.A.

En consecuencia, téngase en cuenta que ESTRATEGIAS EN VALORES S.A. funge
desde ahora como cesionario del crédito aqui perseguido y, por ende, parte actora
dentro del proceso.

Se reconoce personeria a la abogada MARTHA PATRICIA OLAYA como
apoderada judicial de la sociedad cesionaria.

Se ACEPTA la renuncia del poder presentado por el apoderado, el abogado
ALEJANDRO ORTIZ PELAEZ, de conformidad con lo previsto en el Articulo 76 del
Cdbdigo General del Proceso.

Se le advierte al profesional del derecho que cuenta con el término de treinta (30)
dias, a partir del dia siguiente a la notificacién de la presente decisién para solicitar
la regulacién de los honorarios.

NOTIFIQUESE

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2019-1495

Revisado el plenario el Despacho dispone:

Dando alcance a los documentos que anteceden, se ACEPTA la CESION del
crédito reclamado en este proceso, que hace COOPDESOL a favor de
ESTRATEGIAS EN VALORES S.A.

En consecuencia, téngase en cuenta que ESTRATEGIAS EN VALORES S.A. funge
desde ahora como cesionario del crédito aqui perseguido y, por ende, parte actora
dentro del proceso.

Se reconoce personeria a la abogada MARTHA PATRICIA OLAYA como
apoderada judicial de la sociedad cesionaria.

Se ACEPTA la renuncia del poder presentado por el apoderado, el abogado
ALEJANDRO ORTIZ PELAEZ, de conformidad con lo previsto en el Articulo 76 del
Cdbdigo General del Proceso.

Se le advierte al profesional del derecho que cuenta con el término de treinta (30)
dias, a partir del dia siguiente a la notificacién de la presente decisién para solicitar
la regulacién de los honorarios.

NOTIFIQUESE

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

N

JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2022-0977

Estudiando el plenario de la demanda EJECUTIVA SINGULAR de
SERVIAUTOMOTRIZ MECAIRES JF S.A.S contra JAIME LEON GUTIERREZ,
halla el Despacho que la parte demandante no cumplié con los requisitos propios
del numeral primero articulo 90 del Cdédigo General del Proceso, por lo tanto, se
INADMITE la anterior demanda para que en el término de cinco (5) dias, so pena
de rechazo, su signatario subsane lo siguiente:

PRIMERO: De estricto cumplimiento al numeral 1° del articulo 82 del C. G.
del P., en el sentido de dirigir la demanda a este Juzgado al cual se radica la
demanda (Pequefas Causas).

SEGUNDO: De estricto cumplimiento al articulo 2.2.2.5.4 del decreto 1074
de 2015, en el sentido de allegar constancia de aceptacién de la factura
electronica y/o dar cumplimiento con el articulo 26 de la Resolucion 2215 de
2017, en el sentido de allegar el titulo de cobro de esta. Lo anterior, teniendo
en cuenta que no obra prueba de lo enunciado en el hecho cuarto.

TERCERO: De estricto cumplimiento al articulo 8° de la Ley 2213 de 2022,
en el sentido de comunicar la forma de cémo obtuvo el correo electrénico de
la parte demandada y allegar las evidencias correspondientes.

El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberan presentarse
atendiendo lo dispuesto en el articulo 6° de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE

==

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

N

JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2022-0982

En virtud de que la presente demanda cumple con los requisitos de los articulos 84
y 89 del Cédigo de General del Proceso, en concordancia con los Art. 422 y 431
ibidem, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via EJECUTIVA
HIPOTECARIA de MINIMA CUANTIA a favor de FONDO NACIONAL DEL
AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO contra AVENDANO ACEVEDO
CARLOS JULIO Y SALAMANCA GARCIA SANDRA YOHANNA, por las
siguientes sumas de dinero:

1°- $12.979.915,19 M/cte. por concepto del capital insoluto de la obligacion, sin
incluir el valor de las cuotas capital en mora.

2°-$1.143.916,55 M/cte. por concepto de cuotas de capital exigible mensualmente,
vencidas y no pagadas desde el 05 de mayo de 2020, hasta la fecha de presentacion
de la demanda.

3°- Por los intereses moratorios sobre las sumas arriba referidas, a la tasa maxima
legal fluctuante o pactada que en forma periddica certifique la Superintendencia
Financiera, a partir de la fecha en que la obligacidn se hizo exigible y hasta cuando
se verifique el pago total de los anteriores y los que se generen en el tiempo.

4°- $622.606,37 M/cte. por concepto de intereses de plazo, correspondiente a 10
cuotas dejadas de cancelar desde el 05 de mayo de 2020, causados hasta la fecha
de presentacién de la demanda.

5°- $ 66.773,58 M/cte. por concepto de seguros, correspondiente a los meses de
mayo a agosto de 2022.

Sobre costas se resolvera en la oportunidad procesal Articulo 365 del C.G del P.

SEGUNDO: DECRETAR EL EMBARGO vy posterior secuestro del bien inmueble
en propiedad de la parte demandada, identificado con el numero de matricula
inmobiliaria No. 50S 78939 de Bogota D.C. LIBRESE oficio a la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos correspondiente.

TERCERO: NOTIFIQUESE a la parte demandada en la forma previsto en los
articulos 291 a 292 del C G. del P., en concordancia con el articulo 8° de la Ley
2213 de 2022, haciéndole saber que dispone del término de cinco (5) dias a partir
de su notificacion para pagar la obligacion o diez (10) dias para formular medios
defensivos si estima conveniente interponerlos, términos que correran en forma
conjunta (art. 431 y 442 ibidem).

Se reconoce personeria al(a) abogado(a) DANYELA REYES GONZALEZ como
apoderado(a) judicial de la parte demandante en la forma, términos y para los fines
del poder conferido (Art. 74,y 77 del C.G del P.)

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFIQUESE
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NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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Ref. 2022-0984

Revisada la comision procedente del JUZGADO VEINTISIETE CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, se advierte que la misma no puede ser avocada por este
Despacho Judicial, por las razones que a continuacion se exponen:

Mediante Acuerdo 11127 de 2018 este Juzgado fue convertido transitoriamente en
el 5 de Pequefias Causas y Competencia Mdultiple de Bogota para el periodo
comprendido entre el 1 de noviembre de 2018 y el 30 de noviembre de 2019, y que
continda vigente para estas funciones.

Su competencia se encuentra reglada en el paragrafo del articulo 17 del C.G. del
P., que ensefa:

“‘cuando en el lugar exista juez municipal de pequefias causas y competencia
multiple, corresponderan a este los asuntos consagrados en los numerales
1, 2 y 3’ los cuales establecen “1. De los procesos contenciosos de minima
cuantia, incluso los originados en relaciones de naturaleza agraria, salvo los
gue correspondan a la jurisdiccion contencioso-administrativa. También
conoceran de los procesos contenciosos de minima cuantia por
responsabilidad médica, de cualquier naturaleza y origen, sin consideracion
a las partes, salvo los que correspondan a la jurisdiccion contencioso-
administrativa. 2. De los procesos de sucesion de minima cuantia, sin
perjuicio de la competencia atribuida por la ley a los notarios. 3. De la
celebracion del matrimonio civil, sin perjuicio de la competencia atribuida a
los notarios”.

Ahora bien, el Acuerdo PCSA17-10832 de 2017 establece que se crearon 4
Juzgados de Pequefias Causas y Competencia Mdultiple (27, 28, 29 y 30),
encargados de tramitar Unicamente despachos comisorios, no obstante, cabe
indicar que esta oficina judicial no corresponde a ninguna de las referidas en el
pluricitado Acuerdo. Sumese a esto, que las Circulares PSCJ17-10832 y PCSJC17-
10, también tenidas en cuenta por el Juez comitente, autorizan que se comisione a
los alcaldes locales e inclusive, al Consejo de Justicia, pero nada regula respecto
de este estrado.

Asi las cosas, se dispone que, por Secretaria, se remita el despacho comisorio N°
0058-2019, por intermedio de la Oficina Judicial (reparto) al JUZGADO
VEINTISIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, para los fines a que haya lugar.
Déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE

——

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADOQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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Ref. 2022-0985

En virtud de que la presente demanda cumple con los requisitos de los articulos 84
y 89 del Cédigo de General del Proceso, en concordancia con los Art. 422 y 431
ibidem, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via EJECUTIVA SINGULAR
de MINIMA CUANTIA a favor de ENEL COLOMBIA S.A. E.S.P contra MARIA
LUCERO GRIJALBA, por las siguientes sumas de dinero:

1°- $ 3.697.817.00 Micte. por concepto de capital contenido en la factura de
servicios publicos objeto de litigio.

2°- Por los intereses moratorios sobre la suma arriba referida a la tasa méaxima legal
fluctuante o pactada que en forma periddica certifigue la Superintendencia
Financiera, a partir de la fecha en que la obligacion se hizo exigible y hasta cuando
se verifique el pago total de los anteriores y los que se generen en el tiempo.

Sobre costas se resolvera en la oportunidad procesal Articulo 365 del C.G del P.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE a la parte demandada en la forma previsto en los
articulos 291 a 292 del C G. del P., en concordancia con el articulo 8° de la Ley
2213 de 2022, haciéndole saber que dispone del término de cinco (5) dias a partir
de su notificacion para pagar la obligacion o diez (10) dias para formular medios
defensivos si estima conveniente interponerlos, términos que correran en forma
conjunta (art. 431 y 442 ibidem).

Se reconoce personeria al(a) abogado(a) KRISTIAN ANDREY OCHOA UYASABA
como apoderado(a) judicial de la parte demandante en la forma, términos y para los
fines del poder conferido (Art. 74,y 77 del C.G del P.)

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE
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Ref. 2022-0985

Por ser viable la solicitud del activo obrante en el cuaderno de medidas cautelares,
el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en los articulos 588 y 589
del C.G.P., en consecuencia,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO y RETENCION de las sumas de
dinero depositadas en cuentas corrientes, de ahorro o cualquier otro titulo
bancario financiero de las que sea(n) titular el(los) demandado(s) en las
entidades bancarias descritas en el aludido escrito. Librese oficio a las
entidades y establecimientos financieros a fin de hacer efectiva la medida
solicitada. Limite de la medida la suma de $7.000.000.00 M/CTE.

Oficiese al Pagador de la mencionada entidad, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 9° del articulo 593 del C.G. del P., indicandole
identificacion de las partes, y el nimero de cuenta del Banco Agrario de
Colombia.

SEGUNDO: DECRETAR el embargo del inmueble distinguido con el folio de
matricula No. 50S-40415125, de propiedad de la parte demandada aqui
demandada.

Por Secretaria, LiBRESE oficio a la OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS correspondiente

Cumplido lo anterior se resolvera sobre el secuestro.

De conformidad con el inciso 3 del articulo 599 del Codigo General del Proceso a
estas se limitan las medidas cautelares decretadas.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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Ref. 2019-0520

Una vez revisado el expediente del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR de
LATINCOOP contra JUAN CARLOS MARIN AYALA, FRANCISCO NOGALES
ZUNIGA y MARTIZA VICTORIA ALVAREZ PARRA, se evidencia que el ultimo
auto decretd la suspension del proceso hasta el 18 de agosto del 2025, y dado que
no reposa otro memorial para haber ingresado el proceso al Despacho, este
Juzgado

DISPONE

ORDENAR a Secretaria ubicar el presente expediente en el lugar
correspondiente.

Y

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022

El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE
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Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2019-0590

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR
promovida por BANCO DE BOGOTA contra NAIDETH BENITEZ OSORIO, se
evidencia una inadecuada inactividad del proceso por falta de impulso procesal, por
lo anterior el Juzgado procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratifico en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 2° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la dltima notificacién o desde la ultima diligencia o actuacién, a peticiéon de parte
o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las
partes.”

El desistimiento tacito se regird por las siguientes reglas: ... b) Si el proceso cuenta con
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante con la
ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho deberd ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplio
con el deber de notificar completamente al demandado respecto del auto de fecha
27 de junio de 2019, asi como tampoco dio respuesta al requerimiento del auto de
fecha 04 de junio de 2021.

En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicion del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.

SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.
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NOTIFIQUESE

N

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2019-0702

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR
promovida por CREDIAVALES S.A.S contra JOSE ALEJANDRO CELIS MUNOZ,
se evidencia una inadecuada inactividad del proceso por falta de impulso procesal,
por lo anterior el Juzgado procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratifico en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 2° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la dltima notificacién o desde la Ultima diligencia o actuacion, a peticién de parte
o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las
partes.”

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: ... b) Si el proceso cuenta con
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante con la
ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho deberd ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplio
con el deber de notificar completamente al demandado respecto del auto de fecha
11 de julio de 2019, asi como tampoco dio respuesta al requerimiento del auto de
fecha 14 de mayo de 2021.

En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicion del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.

SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.
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SEPTIMO: Por Secretaria, remitir el nimero (23 digitos) del proceso a la
parte demandante, asi como el enlace del expediente digital.

NOTIFIQUESE

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2019-1113

Estando en oportunidad procesal y surtido el traslado de que trata el articulo 391
del Codigo General Del Proceso, dentro del proceso de RENDICION PROVOCADA
DE CUENTAS instaurado por ROSALBA MORA DE ARISTIZABAL contra ALBA
MARINA ARISTIZABAL DE QUINTERO se abre a pruebas siguiendo los
lineamientos de los articulos 164 y ss., ibidem. Por, lo anterior, el Juzgado

RESUELVE

ABRIR A PRUEBAS el presente proceso y como tal se TIENEN y DECRETAN LAS
SIGUIENTES PRUEBAS:

LA PARTE DEMANDANTE

DOCUMENTAL: Tener como tales los documentos aportados con la demanda y
relacionados, en cuanto a valor que representen probatoriamente se les dara
cuando corresponda al momento de ser apreciadas.

TESTIMONIAL: Sefialar la hora de las , del dia , del mes de
, del afio 2022, para que comparezca a este Despacho CARLOS
QUINTERO, a fin de que absuelva el interrogatorio de parte que le sera formulado
por la parte activa.

LA PARTE DEMANDADA

DOCUMENTAL: Tener como tales los documentos aportados con la demanda y
relacionados, en cuanto a valor que representen probatoriamente se les dara
cuando corresponda al momento de ser apreciadas.

TESTIMONIAL: Sefialar la hora de las , del dia , del mes de
, del aflo 2022, para que comparezca a este Despacho MARIO DE
JESUS VELEZ ARISTIZABAL, a fin de que absuelva el interrogatorio que le sera
formulado por la pasiva.

INTERROGATORIO DE PARTE: Sefialar la hora de las , del dia :
del mes de , del afio 2022, para que comparezca a este Despacho
ROSALBA MORA DE ARISTIZABAL, a fin de que absuelva el interrogatorio de
parte que le sera formulado por la pasiva.

De conformidad con lo anterior y ya que se encuentran recaudadas las pruebas
anteriormente solicitadas se da por cerrada la etapa probatoria.

SE PROGRAMA la audiencia para el , seflalando como
fecha y hora, las 11:00 am hasta las 5:00 pm, a fin de que comparézcanlas partes
interesadas en la presente contienda judicial. Téngase en cuenta para efectos de la
comparecencia de los citados, y demas personas que desean citar, lo indicado en
el art. 290 y s.s., en concordancia con el Art 392y 372 del C. G. del P. (AUDIENCIA
DE SENTENCIA)

Se ORDENA a las partes que deben estar atentas, o por lo menos sus apoderados
guienes en desarrollo del principio de lealtad y buena fe, deben comunicarles a sus
clientes las fechas y horas en las cuales son requeridos por los estrados judiciales,
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para que comparezcan y si es el caso, a su vez éstas hagan comparecer sus
testigos, DEBER que les es impuesto a dichos profesionales, articulo 78 del C. G
del P.

ADVIERTE a las partes convocadas a la audiencia que su inasistencia injustificada
hard presumir ciertos los hechos susceptibles de pruebas de confesién sobre los
cuales versen las preguntas asertivas admisibles contenidas en los interrogatorios
escritos, y si éste no se allega, tal presuncion se tendra respecto del articulo 205
del C. G del P.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2019-1165

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR
promovida por SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A. contra APTIVA LTDA y
OTRO, se evidencia una inadecuada inactividad del proceso por falta de impulso
procesal, por lo anterior el Juzgado procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratifico en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 2° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la dltima notificacién o desde la Ultima diligencia o actuacion, a peticién de parte
o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las
partes.”

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: ... b) Si el proceso cuenta con
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante con la
ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho deberd ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplio
con el deber de notificar completamente al demandado respecto del auto de fecha
03 de septiembre de 2019, asi como tampoco dio respuesta al requerimiento del
auto de fecha 14 de mayo de 2021, dentro del término sefialado para tal efecto.

En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicion del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.

SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.
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NOTIFIQUESE

——

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

A ol

JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2019-1217

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR
promovida por COOPEMSURA contra LUIS ARTURO DIAZ, se evidencia una
inadecuada inactividad del proceso por falta de impulso procesal, por lo anterior el
Juzgado procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratifico en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 2° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la dltima notificacién o desde la Ultima diligencia o actuacion, a peticién de parte
o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las
partes.”

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: ... b) Si el proceso cuenta con
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante con la
ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho deberd ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplio
con el deber de notificar al demandado respecto del auto, de fecha 05 de
septiembre de 2019, asi como tampoco dio respuesta al requerimiento del auto de
fecha 07 de mayo de 2021.

En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicion del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.

SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.
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SEPTIMO: Por Secretaria, remitir el nimero (23 digitos) del proceso a la
parte demandante, asi como el enlace del expediente digital.

NOTIFIQUESE

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2019-1770

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR
promovida por ALEXANDER ESPINOSA CUCA contra ADRIANA MARIA LEON
TOVAR, se evidencia una inadecuada inactividad del proceso por falta de impulso
procesal, por lo anterior el Juzgado procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratifico en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 2° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la dltima notificacién o desde la Ultima diligencia o actuacion, a peticién de parte
o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las
partes.”

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: ... b) Si el proceso cuenta con
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante con la
ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho deberd ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplio
con el deber de notificar al demandado respecto del auto de fecha 03 de diciembre
de 20109.

En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicion del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.

SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.
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NOTIFIQUESE

——

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2019-1921

Estando en oportunidad procesal y surtido el traslado de que trata el articulo 391
del Cédigo General Del Proceso, dentro del proceso de RESTITUCION DE
INMUEBLE ARRENDADO instaurado por JOSE DANIEL RODRIGUEZ BONILLA
contra ALEXANDER LOZANO REINOSO se abre a pruebas siguiendo los
lineamientos de los articulos 164 y ss., ibidem. Por, lo anterior, el Juzgado

RESUELVE

ABRIR A PRUEBAS el presente proceso y como tal se TIENEN y DECRETAN LAS
SIGUIENTES PRUEBAS:

LA PARTE DEMANDANTE

DOCUMENTAL: Tener como tales los documentos aportados con la demanda y
relacionados, en cuanto a valor que representen probatoriamente se les dara
cuando corresponda al momento de ser apreciadas.

LA PARTE DEMANDADA

DOCUMENTAL: Tener como tales los documentos aportados con la demanda y
relacionados, en cuanto a valor que representen probatoriamente se les dara
cuando corresponda al momento de ser apreciadas.

INTERROGATORIO DE PARTE: Sefialar la hora de las , del dia :
del mes de , del'afio 2022, para que comparezca a este Despacho
JOSE DANIEL RODRIGUEZ BONILLA, a fin de que absuelva el interrogatorio de
parte que le sera formulado por la pasiva.

De conformidad con lo anterior y ya que se encuentran recaudadas las pruebas
anteriormente solicitadas se da por cerrada la etapa probatoria.

SE PROGRAMA la audiencia para el , sefialando como
fecha y hora, las 11:00 am hasta las 5:00 pm, a fin de que comparézcanlas partes
interesadas en la presente contienda judicial. Téngase en cuenta para efectos de la
comparecencia de los citados, y demas personas que desean citar, lo indicado en
el art. 290 y s.s., en concordancia con el Art 392 y 372 del C. G. del P. (AUDIENCIA
DE SENTENCIA)

Se ORDENA a las partes que deben estar atentas, o por lo menos sus apoderados
guienes en desarrollo del principio de lealtad y buena fe, deben comunicarles a sus
clientes las fechas y horas en las cuales son requeridos por los estrados judiciales,
para que comparezcan y si es el caso, a su vez éstas hagan comparecer sus
testigos, DEBER que les es impuesto a dichos profesionales, articulo 78 del C. G
del P.

ADVIERTE a las partes convocadas a la audiencia que su inasistencia injustificada
hard presumir ciertos los hechos susceptibles de pruebas de confesién sobre los
cuales versen las preguntas asertivas admisibles contenidas en los interrogatorios
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escritos, y si éste no se allega, tal presuncion se tendra respecto del articulo 205
del C. G del P.

NOTIFIQUESE

S

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2020-0048

Estudiando el plenario de la demanda EJECUTIVA SINGULAR interpuesta por
SISTEMCOBRO S.A.S. hoy SYSTEMGROUP S.A.S. contra MONICA DE JESUS
FUENMAYOR SANJUAN, y conforme a la solicitud allegada por la parte activa, el
Despacho

RESUELVE

PRIMERO: TENER por notificada a la parte demandada de conformidad
con el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, en concordancia con los articulos
291y 292 del C. G. del P. y con los citatorios aportados, quien en el término
de ley no contesté la demanda ni propuso excepciones.

SEGUNDO: Una vez en firme el presente proveido, ingrese nuevamente
para resolverse la controversia judicial a la luz del Art. 440 del CAdigo General
del Proceso.

NOTIFIQUESE

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2020-0081

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR
promovida por SISTEMCOBRO S.A.S. contra WILLIAM HOYOS LOAIZA, se
evidencia una inadecuada inactividad del proceso por falta de impulso procesal, por
lo anterior el Juzgado procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratifico en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 2° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la dltima notificacién o desde la Ultima diligencia o actuacion, a peticién de parte
o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las
partes.”

El desistimiento tacito se regird por las siguientes reglas: ... b) Si el proceso cuenta con
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante con la
ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho deberd ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplio
con el deber de notificar completamente al demandado respecto del auto de fecha
13 de febrero de 2020, asi como tampoco dio respuesta al requerimiento del auto
de fecha 07 de mayo de 2021, dentro del término sefialado para tal efecto.
Adicionalmente, se deja constancia que la notificacion enviada extemporaneamente
no hubiese sido tenido en cuenta, dado que la fecha de la providencia que alli se
consigna es errada.

En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicidén del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.
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SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2020-0087

Estando al despacho el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR instaurado por
HOME TERRITORY SAS en contra de CLAUDIA LILIANA FAJARDO GALLEGO,
y teniendo en cuenta que el término solicitado para suspension ya se supero, el

Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR a la parte demandante informar al despacho el
estado del acuerdo llevado en contra de la parte aqui demandada

NOTIFIQUESE

S

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022

El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2013-0378

Estudiando el plenario de la demanda EJECUTIVA SINGULAR interpuesta por
HELM BANK contra GLORIA ESPERANZA HERNANDEZ GARZON, y conforme
a la solicitud allegada por la parte activa, el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: SE ACEPTA la renuncia del poder presentado por el(la)
apoderado(a) de la parte demandante, el doctor(a) DINA SORAYA
TRUJILLO PADILLA, de conformidad con lo previsto en el Articulo 76 del
Caddigo General del Proceso.

SEGUNDO: SE REQUIERE a la parte demandante a fin de que promueva
las actuaciones pertinentes en el presente pleito. Para ello se le concede el
término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el numeral
primero del Art. 317 del C.G del P. Secretaria controle el término.

NOTIFIQUESE

N

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2018-0939

Estudiando el plenario de la demanda EJECUTIVA SINGULAR de COLSUBSIDIO
contra JAVIER ALFREDO GUEVARA LARA, y conforme a la solicitud allegada por
la parte activa, el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: NO ACEPTAR la liquidacién de crédito presentada, toda vez
gue quien la allega no esta reconocido como apoderado dentro del presente
proceso, asi como también porque no hay un auto que ordene seguir
adelante con la ejecucion.

SEGUNDO: Requiérase a la parte actora, con el fin de que promueva las
actuaciones tendientes a notificar a la parte demandada del auto que libré la
orden de apremio, esto es, conforme lo dispone el articulo 291 y 292 del C.
G. del P.

Para tal fin, se le concede el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el numeral primero del Art. 317 del C.G del P. Secretaria
controle el término.

NOTIFIQUESE

4

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2018-0945

Estudiando el plenario de la demanda EJECUTIVA SINGULAR de BANCO
COOMEVA S.A “BANCOOMEVA” contra LEIDY PAOLA JAMAICA GAONA, y
conforme a la solicitud allegada por la parte activa, el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: ORDENA correr traslado a las partes respecto de la liquidacion
de crédito obrante a folios anteriores. Una vez cumplido lo anterior, reingrese
para lo pertinente.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2019-1391

Estando al despacho el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR instaurado por
CONJUNTO RESIDENCIAL COLINA DEL NORTE LOTE 5 P.H., y teniendo en
cuenta la solicitud allegada por la parte demandante, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: TENER por notificada a la parte demandada MIGUEL DARIO
DIAGO BOZZI, de conformidad con los articulos 291y 292 del C. G. del P. y
con el acuerdo aportado, quien en el término de ley no contesté la demanda
Ni propuso excepciones.

SEGUNDO: ORDENA a la parte demandante informar al despacho el estado
del acuerdo llevado en contra de la parte aqui demandada

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 31 de agosto de 2022
Ref. 2020-0068

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR
promovida por EDIFICIO ERA 2000 - P. H. contra JUAN JIMMY BERNAL
JARAMILLO Yy LUZ STELLA BERNAL JARAMILLO, se evidencia una inadecuada
inactividad del proceso por falta de impulso procesal, por lo anterior el Juzgado
procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratifico en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 2° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la dltima notificacién o desde la Ultima diligencia o actuacion, a peticién de parte
o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las
partes.”

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: ... b) Si el proceso cuenta con
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante con la
gjecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho deberd ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplio
con el deber de notificar al demandado respecto del auto de fecha 13 de febrero
de 2020.

En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicion del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.

SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.
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BOGOTA D.C.

NOTIFIQUESE

——

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 104
Hoy 01 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




