P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2022-1061

Teniendo en cuenta que la demanda reune los requisitos exigidos por los articulos 82,
siguientes, 422 y 424 del Codigo General del Proceso y el titulo valor aportado satisface
las exigencias de los articulos 621, 709 y concordantes del Codigo de Comercio, el
Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a
favor de FONDO NACIONAL DE AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO contra
JOSE RODRIGO DIAZ PIRAZAN y ELSA MOTAVITA SILVA por las siguientes sumas
de dinero, instrumentadas en el pagaré base de la ejecucion:

1° Por la suma de $796.601,95 m/cte., por concepto de capital de las 4 cuotas vencidas
de la obligacion representado en el pagare base de la ejecucion.

2° Los intereses moratorios causados sobre el capital contenido en el numeral 1°,
liquidados a la tasa méaxima legal permitida por la Superintendencia Financiera, desde
la fecha de exigibilidad de cada una de las cuotas y hasta la fecha en que se verifique
el pago total de la obligacion.

3° Por la suma de $91.065,38 m/cte., por concepto en interés corrientes.

4° Por la suma de $6.656.363,73m/cte., por concepto de capital vencido de la
obligacion representado en el pagare objeto de recaudo.

5° Los intereses moratorios causados sobre el capital contenido en el numeral 3°,
liquidados a la tasa maxima legal permitida por la Superintendencia Financiera, desde
la presentacion de la demanda y hasta la fecha en que se verifique el pago total de la
obligacion.

Sobre costas procesales se resolvera en su debida oportunidad.

SEGUNDO: Notifiquese este proveido a la parte demandada en la forma prevista en
los articulos 291 y 292 ejusdem en concordancia con el Decreto 806 de 2020,
adviértasele que dispone del término de cinco (5) dias para pagar o diez (10) para
formular medios defensivos si estima conveniente interponerlos, términos que correran
en forma conjunta (art. 431 y 442 ibidem).

Se reconoce personeria al abogado JOSE IVAN SUAREZ ESCAMILLA como
apoderado judicial de la parte demandante.

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADOQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2022-1061

Por ser viable la solicitud de la parte demandante, obrante en el cuaderno de
medidas cautelares, el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en
los articulos 588 y 589 del C.G.P., en consecuencia, resuelve;

PRIMERO: Decretar el embargo del inmueble distinguido con la matricula No. 50S-
40525633 de propiedad de la parte demandada. Oficiese a la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos correspondiente.

Cumplido lo anterior se resolvera sobre el secuestro.

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2019-2030

Estando el proceso al despacho, se evidencia memorial allegado por el apoderado de
la parte demandante en el cual se solicita dar continuidad al proceso, considerando el
incumplimiento del acuerdo de pago, por parte de la parte demandada dentro del
proceso, por lo anterior el despacho dispone;

1°- Reanudar el proceso de referencia, sin perjuicio de lo dictado en auto que ordend la
suspension. Esto de acuerdo al articulo 163 del C.G. del P.

2°- En atencién a la solicitud elevada por la parte demandante, el Despacho de
conformidad con el articulo 447 del C.G. del P., ordena que a su favor se haga la entrega
de titulos judiciales por la suma de $6.100.000. Lo anterior previa verificacion de su
existencia.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




4§ Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota
Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2022-1067

las exigencias de los articulos 621, 709 y concordantes del Cédigo de Comercio, el
Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a
favor de GRUPO JURIDICO DEUDU S.A.S. contra JUAN CARLOS HERRERA LASSO
por las siguientes sumas de dinero, instrumentadas en el pagaré base de la ejecucion:

1° Por la suma de $25.401.000 m/cte., por concepto de capital vencido de la obligacion
representado en el pagare base de la ejecucion.

2° Los intereses moratorios causados sobre el capital contenido en el numeral 1°,
liquidados a la tasa méaxima legal permitida por la Superintendencia Financiera, desde
el 02 de junio de 2022 y hasta la fecha en que se verifique el pago total de la obligacion.

Sobre costas procesales se resolvera en su debida oportunidad.

SEGUNDO: Notifiquese este proveido a la parte demandada en la forma prevista en
los articulos 291 y 292 ejusdem en concordancia con el Decreto 806 de 2020,
adviértasele que dispone del término de cinco (5) dias para pagar o diez (10) para
formular medios defensivos si estima conveniente interponerlos, términos que correran
en forma conjunta (art. 431y 442 ibidem).

Se reconoce personeria al abogado OSCAR MAURICIO PELAEZ como apoderado
judicial de la parte demandante.

N

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




4§ Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota
Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2022-1067
Por ser viable la solicitud del activo obrante a folios anteriores del cuaderno de

medidas cautelares, el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en
los articulos 588, 599 del C.G. del P., en consecuencia, el Despacho,

PRIMERO: EI embargo y retencién de los dineros que la parte demandada posea
en cuentas ahorros, corrientes y/o a cualquier otro titulo en los establecimientos
bancarios descritos en la solicitud de medidas cautelares.

Librese oficio circular con destino a los gerentes de dichas entidades
comunicandoles la medida y para que consignen los dineros retenidos en el Banco
Agrario de Colombia seccién depdsitos judiciales a 6rdenes de este Juzgado y para
el presente proceso.

Limitese la medida a la suma de $40.000.000 m/cte.

SEGUNDO: El embargo y retencién de la quinta parte que exceda el salario minimo
mensual legal vigente del sueldo que perciba el demandado como empleado de
GRUPO BUEN TIPO SAS.

Limitese la medida a la suma de $40.000.000 m/cte.

Oficiese al Pagador de la mencionada entidad, de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 9° del articulo 593 del C. G. del P., indicandole identificacién de las
partes, y el nUmero de cuenta del Banco Agrario de Colombia.

De conformidad con el articulo 599 ibidem, se limitan las medidas cautelares a las
decretadas en esta providencia.

Y

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ

NOTIFIQUESE

JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




4§ Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota
Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2021-1009
Con apoyo en lo establecido en el articulo 90 del Codigo General del Proceso, se

inadmite la demanda para que en el término previsto en el numeral 4 ibidem, la parte
actora subsane los siguientes defectos:

1°- De conformidad con el numeral 3° del articulo 84 del C.G. del P., allegaréa las
pruebas extraprocesales, los documentos a hacer valer dentro del proceso de
referencia.

El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberan presentarse
atendiendo lo dispuesto en el articulo 6° de la ley 2213 del 2022.

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2021-0810

Con fundamento en el pagaré aportado con la demanda, la CAJA COLOMBIANA
DE SUBSIDIO FAMILIAR “COLSUBSIDIO” promovié tramite ejecutivo contra
FREDY CALDERON RODRIGUEZ y JOSE ARMANDO GONZALEZ GARCIA, luego
de lo cual, se dictd6 el mandamiento de pago fechado 1 de octubre de 2021,
providencia notificada a la parte demandada conforme las previsiones del Decreto
806 del 2020., quien dentro de la oportunidad concedida guardo silencio.

Asi las cosas, resulta procedente aplicar lo normado en el inciso 2° del articulo 440
del Cddigo General del Proceso, a cuyo tenor: “[...] Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avalto de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado [...]".

Precisado lo anterior, como el cartular adosado con la demanda reune los requisitos
que le son propios a los titulos valores de este linaje y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 709 del Cddigo de Comercio, es un documento apto para
servir de titulo ejecutivo contra la parte demandada, quien es la otorgante de las
promesas unilaterales de pago alli plasmadas, se acreditan motivos suficientes para
gue, en aplicacién de la norma adjetiva invocada en el acépite anterior, se imponga
la prosecucion del tramite en los términos que quedaran consignados en la parte
resolutiva de esta providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE:
1°) ORDENAR seqguir la ejecucion como se dispuso en el mandamiento de pago.

2°) DECRETAR el avaltuo y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen.

3°) ORDENAR practicar la liquidacion de crédito en las oportunidades y en los
términos indicados por el articulo 446 del ejusdem.

4°) CONDENAR en costas a la parte demandada, dentro de la liquidacion que se
elabore por secretaria, incliyase la suma de $400.000 m/cte por concepto de
agencias en derecho, conforme al articulo 361 del estatuto general del proceso.

S

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2021-0617

En atencién a la solicitud elevada por la parte demandante, se ordena el
emplazamiento del demandado en los términos reglados por los articulos 293 y 108
del Cddigo General del Proceso.

En consecuencia, la Secretaria del Despacho realizar4 el emplazamiento en el
Registro Nacional de Personas Emplazadas conforme lo dispone el articulo 10° de
la ley 2213 del 2022.

Una vez en firme ingresar a peticion de parte para nombrar curador ad — litem.

NOTIFIQUESE

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2021-0603

Con base en el escrito subsanatorio y teniendo en cuenta que la demanda relne los
requisitos exigidos por los articulos 82, siguientes, 422 y 424 del Codigo General del
Proceso y el titulo valor aportado satisface las exigencias de los articulos 621, 709 y
concordantes del Cédigo de Comercio, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a
favor de FONDO DE EMPLEADOS PARA EL BIENESTAR SOCIAL DE LOS
SERVIDORES Y EXSERVIDORES DEL I.CB.F. Y EMPLEADOS DE
FONBIENESTAR “FONBIENESTAR” contra RAMIREZ LOZANO JAVIER ALBERTO
y ORDONEZ MANTILLA JESUS ALFONSO por las siguientes sumas de dinero,
instrumentadas en el pagaré base de la ejecucion:

1° Por la suma de $ 2.599.514 m/cte., por concepto de 9 cuotas de capital vencido de
la obligacion representado en el pagare base de la ejecucion.

2° Por la suma de $21.003.854 m/cte., por concepto de capital acelerado y vencido de
la obligacion representado en el pagare objeto de recaudo.

3° Por la suma de $2.528.092 m/cte., por concepto en interés corrientes.

4° Los intereses moratorios causados sobre el capital contenido en los numerales 1°y
2°, liquidados a la tasa maxima legal permitida por la Superintendencia Financiera,
desde el 1 de octubre de 2020 y hasta la fecha en-que se verifique el pago total de la
obligacion.

Sobre costas procesales se resolvera en su debida oportunidad.

SEGUNDO: Notifiquese este proveido a la parte demandada en la forma prevista en
los articulos 291 y 292 ejusdem en concordancia con el Decreto 806 de 2020,
adviértasele que dispone del término de cinco (5) dias para pagar o diez (10) para
formular medios defensivos si estima conveniente interponerlos, términos que correran
en forma conjunta (art. 431 y 442 ibidem).

Se reconoce personeria al abogado CARLOS RICARDO MELO MELO como
apoderado judicial de la parte demandante.

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADOQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2021-0603

Por ser viable la solicitud del activo obrante a folios anteriores del cuaderno de
medidas cautelares, el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en
los articulos 588, 599 del C.G. del P., en consecuencia, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO y RETENCION de las sumas de dinero
depositadas en cuentas corrientes, de ahorro o cualquier otro titulo bancario
financiero de las que sea titular el demandado en las entidades bancarias descritas
en el aludido escrito. Librese oficio a las entidades y establecimientos financieros;
a fin de hacer efectiva la medida solicitada.

Limite de la medida la suma de $30.000. 000.00M/CTE.

Oficiese al Pagador de la mencionada entidad, de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 9° del articulo 593 del C. G. del P., indicandole identificacion de las
partes, y el numero de cuenta del Banco Agrario de Colombia.

SEGUNDO: Por secretaria oficiese a la entidad TRANSUNION COLOMBIA S.A,y
EXPERIAN COLOMBIA con el fin de que le informe a esta sede judicial la
informacion de las cuentas corrientes, ahorros y/o cualquier producto financiero con
sus respectivos niumeros que tenga la demandada en entidades bancarias.

TERCERO: El embargo y retencion de la quinta parte que exceda el salario minimo
mensual legal vigente del sueldo que perciba el demandado como empleado de
INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR.

Limitese la medida a la suma de $30.000.000 m/cte.

Oficiese al Pagador de la mencionada entidad, de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 9° del articulo 593 del C. G. del P., indicandole identificacion de las
partes, y el nUmero de cuenta del Banco Agrario de Colombia.

De conformidad con el articulo 599 ibidem, se limitan las medidas cautelares a las
decretadas en esta providencia.

N

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2021-0497

Estando el proceso al despacho, se evidencian notificaciones personales y por aviso
allegadas por el apoderado de la parte demandante, por lo anterior se dispone;

1°- No tener en cuenta las notificaciones personales y por aviso presentadas por el
demandante en cuanto que se evidencia la falta de la certificacion emitida por una
empresa de correo certificado (acuse de recibo), como lo indica el articulo 8 de la
ley 2213 del 2022 y lo concerniente a la notificacion personal dictado por el Cédigo
General del Proceso.

2°- Se insta al interesado a notificar en debida forma a la pasiva de conformidad con
los parametros indicados en la ley 2213 del 2022.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2021-0109

Por ser viable la solicitud del activo obrante a folios anteriores del cuaderno de
medidas cautelares, el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en
los articulos 588, 599 del C.G. del P., en consecuencia, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO y RETENCION de dineros por concepto de
salario, del cincuenta por ciento (50%), que devenga el demandado en la E.P.S.
CAPITAL SALUD S.A.S., advirtiéndosele que en caso de incumplimiento
respondera por dichos valores y se haran acreedores a multa de dos a cinco salarios
minimos mensuales.

Limite de la medida la suma de $10.000.000. M/CTE.

Lo anterior de conformidad al articulo 344 del Cédigo Sustantivo del Trabajo.

Oficiese al Pagador de la mencionada entidad, de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 9° del articulo 593 del C. G. del P., indicandole identificacion de las
partes, y el nimero de cuenta del Banco Agrario de Colombia.

De conformidad con el articulo 599 ibidem, se limitan las medidas cautelares a las
decretadas en esta providencia.

——

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2020-0937

Estudiando el plenario se tiene notificacion personal conforme al articulo 291 del
Caodigo General del Proceso, aportada por la parte demandante, en consecuencia;
el juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Tener por notificada a la parte demandada dentro del presente proceso,
conforme a la notificacion de que trata el articulo 291 ibidem.

SEGUNDO: Se insta a la parte actora dentro del proceso a realizar la notificacion
por aviso de que trata el articulo 292 ibidem, teniendo en cuenta que no se acogio
a lo dispuesto en la ley 2213 del 2022.

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2020-0487

Con fundamento con el pagaré aportado con la demanda, el BANCO
COOPERATIVO COOPCENTRAL promovio tramite ejecutivo contra JHON
ALEXANDER HUERTAS luego de lo cual, se dicté el mandamiento de pago fechado
13 de noviembre de 2020, providencia notificada a la parte demandada conforme
las previsiones de los articulos 291 y 292 del C.G del P., quien dentro de la
oportunidad concedida guardo silencio.

Asi las cosas, resulta procedente aplicar Io normado en el inciso 2° del articulo 440
del Codigo General del Proceso, a cuyo tenor: “[...] Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avaltio de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado [...]".

Precisado lo anterior, como el cartular adosado con la demanda reune los requisitos
que le son propios a los titulos valores de este linaje y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 709 del Cédigo de Comercio, es un documento apto para
servir de titulo ejecutivo contra la parte demandada, quien es la otorgante de las
promesas unilaterales de pago alli plasmadas, se acreditan motivos suficientes para
gue, en aplicacién de la norma adjetiva invocada en el acépite anterior, se imponga
la prosecucion del tramite en los términos que quedaran consignados en la parte
resolutiva de esta providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE:
1°) ORDENAR seguir la ejecucion como se dispuso en el mandamiento de pago.

2°) DECRETAR el avaluo y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen.

3°) ORDENAR practicar la liquidacion de crédito en las oportunidades y en los
términos indicados por el articulo 446 del ejusdem.

4°) CONDENAR en costas a la parte demandada, dentro de la liquidacion que se
elabore por secretaria, incliyase la suma de $400.000 m/cte por concepto de
agencias en derecho, conforme al articulo 361 del estatuto general del proceso.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADOQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2020-0487

Revisado el plenario el Despacho resuelve:

PRIMERO: En atencién al poder de sustitucion que antecede, se reconoce
personeria al abogado CARLOS ARTURO CORREA CANO como apoderado de la
parte demandante, en los términos y para los fines del poder conferido.

Lo anterior con fundamento en el articulo 77 del Cédigo de general del proceso.

NOTIFIQUESE

Y

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2020-0205

Revisado el plenario el Despacho dispone: En atencion a la solicitud efectuada por
la parte actora, y teniendo en cuenta que se dio la notificacion de la providencia de
fecha 27 DE FEBRERO DEL 2020 a la parte conocida dentro del presente proceso,
el despacho, RESUELVE;

Por lo anterior, y de conformidad con lo indicado en el Art. 10 del Decreto 806 de
2020, se ORDENA que por secretaria hagase la INCLUSION de la demandada, en
el Registro Nacional de personas Emplazadas, conforme a lo normado en el inciso
5 del articulo 108 del Cédigo General del Proceso concordante con el acuerdo PSA
A 14-1118 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

Una vez vencido el término ingrese el proceso al despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE

e

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2020-0001

Estudiando el plenario, al ser procedente el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR la renuncia del poder presentado por la apoderada la doctora
MARTHA AURORA GALINDO CARO, de conformidad con lo previsto en el Articulo
76 del Codigo General del Proceso.

Se le advierte al profesional del derecho que cuenta con el término de treinta (30)
dias, a partir del dia siguiente a la notificacion de la presente decision para solicitar
la regulacién de los honorarios.

NOTIFIQUESE

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2019-2037

Revisado el plenario el Despacho dispone:

Atendiendo la peticién elevada por la apoderada judicial del demandante y por ser
procedente, este Despacho dispone:

De conformidad con el articulo 286 del C.G. del P., se CORRIGE el auto que admitio
la demanda de fecha 4 de febrero del 2020 y auto de aclaracién fechado 14 de mayo
de 2021, en el sentido de indicar que el nombre correcto de los demandados es
ARISTIDES BOJACA SIERRA, BLANCA ELVIRA HERRERA VDA DE SIERRA y
DOLORES APONTE DE SIERRA puesto que por error involuntario se habian
indicado de manera erronea.

Notifiquese esta providencia a la parte demandada junto con el auto admisorio de
la demanda.

NOTIFIQUESE

N

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2019-2018

Estando el proceso al despacho se evidencian memoriales con solicitud de oficiar
y renuncia de poder por parte de la apoderada de la parte demandante dentro del
presente proceso, por lo anterior el juzgado resuelve;

PRIMERO: En atencion a la solicitud que antecede, el Despacho de conformidad
con el numeral 4° del articulo 43 del C.G. P., requiere a Colpensiones, para que
indique quienes son los beneficiarios de la pensién por sustitucion. Librese oficio

Oficiese al requerido de la mencionada entidad, de conformidad con lo dispuesto
en el inciso 1° del articulo 275 del C. G. del P., indicAndole identificacién de las
partes, y la actuacion requerida para el caso.

Por lo anterior el despacho debera enviar el oficio al correo de la entidad
correspondiente.

SEGUNDO: ACEPTAR la renuncia del poder presentado por la apoderada la
doctora DEICY LONDORNO ROJAS, de conformidad con lo previsto en el Articulo 76
del Cédigo General del Proceso.

Se le advierte a la profesional del derecho que cuenta con el término de treinta (30)
dias, a partir del dia siguiente a la notificacion de la presente decisidon para solicitar
la regulacién de los honorarios.

Y

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2019-1918

Revisado el plenario el Despacho dispone:

Atendiendo la peticién elevada por la apoderada judicial del demandante y por ser
procedente, este Despacho dispone:

De conformidad con el articulo 286 del C.G. del P., se CORRIGE el auto que admitio
la demanda de fecha 14 de enero del 2020, en el sentido de indicar que el nombre
correcto de la parte demandante es LA COMUNIDAD FRANCISCANA PROVINCIA
DE LA SANTA FE y no el COLEGIO FRANCISCANO DEL VIRREY SOLIS puesto
que por error involuntario se habian indicado de manera errénea.

Notifiguese esta providencia a la parte demandada junto con el auto admisorio de
la demanda.

NOTIFIQUESE

Y

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2021-0823

Revisado el plenario el Despacho dispone:

De conformidad con el articulo 286 del C.G. del P., se CORRIGE el auto que decret6
las medidas cautelares en el presente proceso de fecha 13 de septiembre en el
2022, en el sentido de indicar:

En el tercer punto del mencionado auto, la entidad a oficiar con el fin de decretar la
parte del salario de las demandadas es el INSTITUTO COLOMBIANO DE
BIENESTAR FAMILIAR I.C.B.F y no ARL POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS
S.A. puesto que por error involuntario se habian indicado de manera errénea.

Oficiese al Pagador de la mencionada entidad, de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 9° del articulo 593 del C. G. del P., indicandole identificacion de las
partes, y el niumero de cuenta del Banco Agrario de Colombia

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2020-0102

Estando el proceso al despacho, y teniendo en cuenta la solicitud de terminacion
por parte del demandante dentro de la demanda VERBAL SUMARIA promovida por
GONZALO ORLANDO DIAZ CAMPOS contra DENTIX COLOMBIA S. A. S., y
conforme al Articulo 314 del Codigo General del Proceso, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso en razén al
contrato de transaccion pactado entre las partes.

SEGUNDO: No condenar en costas ni perjuicios.

TERCERO: ARCHIVAR el expediente una vez cumplido lo anterior.

NOTIFIQUESE

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

N

JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2019-1070

Estando al despacho el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR de CENTRAL
DE INVERSIONES contra JOSE DAVID HERNANDEZ COCINERO y OTRO, y
teniendo en cuenta el escrito allegado al expediente, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: Requiérase a la parte actora, con el fin de que promueva las
actuaciones tendientes a promover las actuaciones pertinentes y acatar el
requerimiento del auto de fecha 16 de julio de 2020. Para tal fin, se concede
el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el
numeral primero del Art. 317 del C.G del P. Secretaria controle el término.

SEGUNDO: ACEPTAR la renuncia del poder presentado por el(la)
apoderado(a) de la parte demandante, el(la) doctor(a) MONICA BARRERA
ROMERO, de conformidad con lo previsto en el Articulo 76 del Cdédigo
General del Proceso.

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

N

JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2018-0679

Estudiando el plenario de la demanda EJECUTIVA SINGULAR de COOPERATIVA
DESARROLLO SOLIDARIO - EN LIQUIDACION FORZOSA ADMINISTRATIVA -
EN INTERVENCION - COOPDESOL contra JARAMILLO MARTINEZ JORGE
ELIECER, y conforme a la solicitud allegada por la parte activa, el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a la parte actora, con el fin de promover las
actuaciones pertinentes y acatar el requerimiento de notificacion ordenado
en el auto de fecha 22 de octubre de 2019. Para tal fin, se concede el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el numeral primero
del Art. 317 del C.G del P. Secretaria controle el término.

SEGUNDO: REQUERIR a las partes a fin de allegar la cesién o documento
de legitimacién para actuar en el proceso por parte de ESTRATEGIAS EN
VALORES S.A. ESTRAVAL, conforme al poder anexado al proceso.

TERCERO: ACEPTAR la renuncia de poder del abogado de la parte
demandante, el doctor ALEJANDRO ORTIZ PELAEZ.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2018-0774

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR
promovida por FUNDACION CARULLA contra ANDRES CARRIZOSA, se
evidencia una inadecuada inactividad del proceso por falta de impulso procesal, por
lo anterior el Juzgado procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratifico en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 2° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la dltima notificacién o desde la Ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte
o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las
partes.”

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: ... b) Si el proceso cuenta con
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante con la
ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho deberd ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplio
con el deber de notificar al demandado respecto del auto de fecha 19 de febrero
de 20109.

En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicion del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.
SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

NS

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADOQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2018-0777

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR
promovida por BANCO POPULAR S.A. contra CAROL MARIA DUARTE
GRANADA, se evidencia una inadecuada inactividad del proceso por falta de
impulso procesal, por lo anterior el Juzgado procede a dar las siguientes
consideraciones:

Examinada la actuacioén, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratifico en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 2° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la dltima notificacién o desde la Ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte
o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las
partes.”

El desistimiento técito se regira por las siguientes reglas: ... b) Si el proceso cuenta con
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante con la
gjecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho deberd ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplio
con el deber de impulsar el proceso, teniendo en cuenta que la Ultima actuacién
data del 10 de marzo de 2020.

En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicion del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.

SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.
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BOGOTA D.C.

NOTIFIQUESE

N

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2019-0306

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR
promovida por BANCO DE LAS MICROFINANZAS BANCAMIA S.A. contra
FRANCISCO JAVIER GOMEZ BAEZ, se evidencia una inadecuada inactividad del
proceso por falta de impulso procesal, por lo anterior el Juzgado procede a dar las
siguientes consideraciones:

Examinada la actuacioén, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratifico en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 2° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la dltima notificacién o desde la ultima diligencia o actuacién, a peticion de parte
o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las
partes.”

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: ... b) Si el proceso cuenta con
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante con la
ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho deberd ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplio
con el deber de emplazar al demandado conforme la orden impartida en el auto de
fecha 02 de julio de 2020.

En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicion del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.

SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.
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NOTIFIQUESE

N

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2019-0339

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR
promovida por BANCO PICHINCHA contra JOSE EDGAR LOSADA BUENDIA, se
evidencia una inadecuada inactividad del proceso por falta de impulso procesal, por
lo anterior el Juzgado procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratifico en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 2° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“2. Cuando un proceso o0 actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la dltima notificacién o desde la Ultima diligencia o actuacién, a peticion de parte
o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las
partes.”

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: ... b) Si el proceso cuenta con
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante con la
ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacién del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplio
con el deber de emplazar al demandado conforme la orden impartida en el auto de
fecha 09 de julio de 2020.

En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicion del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.
SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE
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NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADOQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2019-0516

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR
promovida por EVERARDO PULIDO PRIETO contra CRISTIAN ANDRES
CASTILLO MARIN, se evidencia una inadecuada inactividad del proceso por falta
de impulso procesal, por lo anterior el Juzgado procede a dar las siguientes
consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratifico en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 2° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“2. Cuando un proceso o0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la dltima notificacién o desde la Ultima diligencia o actuacién, a peticion de parte
o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las
partes.”

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: ... b) Si el proceso cuenta con
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante con la
ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho deberd ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplié
con el deber de notificar al demandado respecto del auto de fecha 06 de febrero
de 2020.

En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicion del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.

SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.
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NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2019-0515

Estando al despacho el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR de BANCO
COOMEVA S.A contra SILVIA ESTHER CELY SABOGAL, y teniendo en cuenta el
escrito allegado al expediente, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: DAR ACLARACION Y CORRECCION respecto de la causal por
la cual se dio por terminado el presente proceso, siendo este por pago total
de la obligacién y no como se indic6 en la providencia anterior.

El presente proveido hace parte integral del auto de fecha 18 de julio de 2022.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2019-0510

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda MONITORIA promovida por
NELSON YOVANI ZORRO HURTADO contra PATRICIA MALDONADO TIBOCHA
Y FERNEY MALDONADO TIBOCHA, se evidencia una inadecuada inactividad del
proceso por falta de impulso procesal, por lo anterior el Juzgado procede a dar las
siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratifico en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 2° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la dltima notificacién o desde la Ultima diligencia o actuacion, a peticién de parte
o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las
partes.”

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: ... b) Si el proceso cuenta con
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante con la
gjecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho deberd ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplio
con el deber de notificar al demandado respecto del auto de fecha 11 de febrero
de 2020.

En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicion del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.

SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.
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NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2019-1056

Por ser viable la solicitud del activo, dentro de la presente RESTITUCION promovida
por DELMAN JAVIER ROA RUIZ contra CESAR GIOVANNY RUEDA y MIRIAM
RUEDA RIOS, el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en los
articulos 588 y 589 del C.G.P., en consecuencia,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO y posterior SECUESTRO de los
bienes muebles y enseres que den como propiedad de la parte demandada,
y que estén ubicados en la Calle 131 C No. 90 — 15 Conjunto Residencial La
Palma Uno, Torre 22, Apto 436, de la localidad de Suba en la ciudad de
Bogota.

Para tal efecto, comisidonese al alcalde Local de la Zona Respectiva.

De conformidad con el inciso 3 del articulo 599 del Cédigo General del Proceso a
estas se limitan las medidas cautelares decretadas.

NOTIFIQUESE

N

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2019-0261

Estando el proceso al despacho, y teniendo en cuenta la solicitud de terminacion
por parte del apoderado de la parte demandante, dentro de la demanda EJECUTIVA
SINGULAR promovida por COOPERATIVA FINANCIERA COTRAFA contra
COOPERATIVA FINANCIERA COTRAFA Y OTRO, y conforme al Articulo 461 del
Caddigo General del Proceso, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso por pago total
de la obligacion.

SEGUNDO: ORDENA la entrega de los dineros puestos en depdsitos
judiciales a favor de la demandada, si existieran en el proceso.

TERCERO: DECRETAR el desembargo de la totalidad de los bienes
trabados en el proceso materia de las medidas cautelares, con su entrega a
quienes los poseian al momento de la diligencia. OFICIESE a quien
corresponda.

Si existe peticion de embargo de bienes y/o remanentes tenidos en cuenta
por el Despacho en el proceso pdéngase a disposicion del juzgado que
corresponde.

CUARTO: ORDENAR el desglose de los documentos base de la accion y
del mismo hacer entrega a la parte demandada.

QUINTO: No condenar en costas ni perjuicios.

SEXTO: ARCHIVAR el expediente una vez cumplido lo anterior.

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2019-1035

Estando el proceso al despacho, y teniendo en cuenta la solicitud de terminacion
por parte del apoderado de la parte demandante, dentro de la demanda EJECUTIVA
SINGULAR promovida por ZAGA DE COLOMBIA S.A.S. contra NESTOR ARLEY
ROJAS SEDANQO, y conforme al Articulo 461 del Cddigo General del Proceso, el
Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso por pago total
de la obligacion.

SEGUNDO: ORDENA la entrega de los dineros puestos en depdsitos
judiciales a favor de la demandada, si existieran en el proceso.

TERCERO: DECRETAR el desembargo de la totalidad de los bienes
trabados en el proceso materia de las medidas cautelares, con su entrega a
quienes los poseian al momento de la diligencia. OFICIESE a quien
corresponda.

Si existe peticion de embargo de bienes y/o remanentes tenidos en cuenta
por el Despacho en el proceso pdéngase a disposicion del juzgado que
corresponde.

CUARTO: ORDENAR el desglose de los documentos base de la accion y
del mismo hacer entrega a la parte demandada.

QUINTO: No condenar en costas ni perjuicios.

SEXTO: ARCHIVAR el expediente una vez cumplido lo anterior.

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref.2019-1835
Estudiando el plenario de la demanda EJECUTIVA SINGULAR promovida por
SEGUROS GENERALES SURAMERICANA contra REMODELACIONES Y
LOCATIVAS, y conforme a la solicitud allegada por la parte activa, el Despacho
RESUELVE
PRIMERO: Como quiera que la parte demandada — emplazada no comparecio
durante el término de emplazamiento, se designa como Curadores Ad-Litem a

los Abogados

1.

2.

3.

Todos de la lista de auxiliares de la Justicia.

Comuniquese oportunamente la designacion con arreglo a lo dispuesto en la ley
446 de 1998 y 9° de la Ley 794 de 2003 en las direcciones sefialada en el
proveido anteriormente mencionado, para que manifiesten su aceptacion.

Se fijan como gastos provisionales la suma de $500.000.00 al primer auxiliar
gue concurra a notificarse del auto de mandamiento de pago. Por la parte actora
acreditese su pago.

NOTIFIQUESE

NS

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref.2019-0343
Estudiando el plenario de la demanda EJECUTIVA SINGULAR promovida por

SONIA TAVERA GARZON contra JULIO CESAR SECHAGUA MATEUS, el
Despacho

RESUELVE

Como quiera que a la parte demandada se le concedi6 la figura que trata el
articulo 151 del C.G. del P., se designa como Abogado de pobreza a:

Comuniquese oportunamente la designacion con arreglo a lo dispuesto en la ley
446 de 1998 y 9° de la Ley 794 de 2003 en las direcciones sefialada en el
proveido anteriormente mencionado, para que manifiesten su aceptacion.

NOTIFIQUESE

N

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2019-0550

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR
promovida por TRANSPORTES AEROTUR S.A.S. contra WILMER ANTONIO
FERRO, se evidencia una inadecuada inactividad del proceso por falta de impulso
procesal, por lo anterior el Juzgado procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratifico en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 2° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la dltima notificacién o desde la Ultima diligencia o actuacion, a peticién de parte
o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las
partes.”

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: ... b) Si el proceso cuenta con
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante con la
ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho deberd ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplio
con el deber de notificar al demandado respecto del auto de fecha 11 de febrero
de 2020.

En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicion del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.
SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE
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NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADOQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2019-0553

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda de RESTITUCION promovida
por JUSTO HERNAN OCHOA CHAPARRO contra JULIO DARIO VARGAS
ARDILA, se evidencia una inadecuada inactividad del proceso por falta de impulso
procesal, por lo anterior el Juzgado procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratifico en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 2° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la dltima notificacién o desde la ultima diligencia o actuacién, a peticion de parte
o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las
partes.”

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: ... b) Si el proceso cuenta con
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante con la
ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho deberd ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplio
con el deber de notificar al demandado respecto del auto de fecha 11 de febrero
de 2020.

En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicion del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.
SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE
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NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADOQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 111
Hoy 15 de septiembre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

A ol

JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2019-0554

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR
promovida por CONJUNTO RESIDENCIAL EL BOSQUE DE SUBA DOS P.H.
contra DORIS ANGELICA MORENO GUALDRON, se evidencia una inadecuada
inactividad del proceso por falta de impulso procesal, por lo anterior el Juzgado
procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratific6 en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 2° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la Gltima notificacién o desde la Ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte
o de oficio, se decretard la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las
partes.”

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: ... b) Si el proceso cuenta con
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante con la
ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tcito, pues es evidente que la parte actora no cumplio
con el deber de notificar al demandado respecto del auto de fecha 11 de febrero
de 2020.

En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicidon del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.

SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.
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Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2019-0260

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR
promovida por EDUARD ORLEY POLO MENDEZ contra LEONARDO LUIS
LEONES VARGAS, se evidencia una inadecuada inactividad del proceso por falta
de impulso procesal, por lo anterior el Juzgado procede a dar las siguientes
consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratific6 en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 2° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“2. Cuando un proceso o0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuaciéon durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la Gltima notificacién o desde la Ultima diligencia o actuacion, a peticién de parte
o de oficio, se decretard la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las
partes.”

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: ... b) Si el proceso cuenta con
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante con la
ejecucion, el plazo previsto en este.numeral sera de dos (2) afios.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tcito, pues es evidente que la parte actora no cumplié
con el deber de notificar al demandado respecto del auto de fecha 09 de abril de
20109.

En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicidon del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.

SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.
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Bogota D.C, 14 de septiembre de 2022
Ref. 2019-0580

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR
promovida por FEDERACION NACIONAL DE COMERCIANTES FENALCO
SECCIONAL VALLE DEL CAUCA contra VICTOR SAUL AYALA CRUZ, se
evidencia una inadecuada inactividad del proceso por falta de impulso procesal, por
lo anterior el Juzgado procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratifico en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 2° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuaciéon durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la dltima notificacién o desde la ultima diligencia o actuacién, a peticion de parte
o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las
partes.”

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: ... b) Si el proceso cuenta con
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante con la
ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho deberd ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplio
con el deber de impulsar el proceso, teniendo en cuenta que se requirié acatar la
orden del auto de fecha 24 de septiembre de 2021 sin haberla cumplido.

En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicion del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.

SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.
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