P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2022-1325

Teniendo en cuenta que la demanda relne los requisitos exigidos por los articulos
82, siguientes, 422 y 424 del Cadigo General del Proceso y el titulo valor aportado
satisface las exigencias de los articulos 621, 709 y concordantes del Cddigo de
Comercio, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a
favor de AECSA S.A. contra MOSQUERA ZAMORA DELLY LIANETH por las
siguientes sumas de dinero, instrumentadas en el pagaré base de la ejecucion:

1° Por la suma de $ 11.653.233 m/cte., por concepto de capital vencido de la
obligacién representado en el pagare base de la ejecucion.

2° Los intereses moratorios causados sobre el capital contenido en el numeral 1°,
liquidados a la tasa maxima legal permitida por la Superintendencia Financiera,
desde el dia 28 de septiembre del 2022 y hasta la fecha en que se verifique el pago
total de la obligacion.

Sobre costas procesales se resolvera en su debida oportunidad.

SEGUNDO: Notifiquese este proveido a la parte demandada en la forma prevista
en los articulos 291 y 292 ejusdem en concordancia con el Decreto 806 de 2020,
adviértasele que dispone del término de cinco (5) dias para pagar o diez (10) para
formular medios defensivos si estima conveniente interponerlos, términos que
correran en forma conjunta (art. 431 y 442 ibidem).

Se reconoce personeria a la abogada CAROLINA CORONADO ALDANA como
apoderada judicial de la parte demandante.

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




4§ Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota
Bogota D.C, 20 de octubre de 2022
Ref. 2022-1325
Por ser viable la solicitud de la parte demandante, obrante en el cuaderno de

medidas cautelares, el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en
los articulos 588 y 589 del C.G.P., en consecuencia, resuelve;

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO y RETENCION de las sumas de dinero
depositadas en cuentas corrientes, de ahorro o cualquier otro titulo bancario
financiero de las que sea titular el demandado en las entidades bancarias descritas
en el aludido escrito. Librese oficio a las entidades y establecimientos financieros;
a fin de hacer efectiva la medida solicitada.

Limite de la medida la suma de $18.000. 000.00M/CTE.

Oficiese al Pagador de la mencionada entidad, de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 9° del articulo 593 del C. G. del P., indicAndole identificacion de las
partes, y el nimero de cuenta del Banco Agrario de Colombia.

NOTIFIQUESE /

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2022-1326

Teniendo en cuenta que la demanda relne los requisitos exigidos por los articulos
82, siguientes, 422 y 424 del Cadigo General del Proceso y el titulo valor aportado
satisface las exigencias de los articulos 621, 709 y concordantes del Cddigo de
Comercio, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a
favor de BANCOLOMBIA S.A. contra ANA JULIETH VARGAS BOLIVAR por las
siguientes sumas de dinero, instrumentadas en el pagaré base de la ejecucion:

1° Por la suma de $22.173.222 m/cte., por concepto de capital acelerado y vencido
de la obligacién representado en el pagare base de la ejecucion.

2° Los intereses moratorios causados sobre el capital contenido en el numeral 1°,
liquidados a la tasa maxima legal permitida por la Superintendencia Financiera,
desde la fecha de presentacion de la demanda y hasta la fecha en que se verifique
el pago total de la obligacion.

3° Por la suma de $ 1.173.064,17 m/cte., por concepto de 4 cuotas de capital
vencido de la obligacion representado en el pagare base de la ejecucion.

4° Los intereses moratorios causados sobre el capital contenido en el numeral 3°,
liquidados a la tasa maxima legal permitida por la Superintendencia Financiera,
desde el dia de vencimiento de cada una de las cuotas y hasta la fecha en que se
verifique el pago total de la obligacion.

5° Por la suma de $1.209.273,05 m/cte., por concepto de intereses corrientes.
Sobre costas procesales se resolvera en su debida oportunidad.

SEGUNDO: Notifiguese este proveido a la parte demandada en la forma prevista
en los articulos 291 y 292 ejusdem en concordancia con el Decreto 806 de 2020,
adviértasele que dispone del término de cinco (5) dias para pagar o diez (10) para
formular medios defensivos si estima conveniente interponerlos, términos que
correran en forma conjunta (art. 431 y 442 ibidem).

Se reconoce personeria a la abogada DIANA ESPERANZA LEON LIZARAZO
como apoderada judicial de la parte demandante.

e

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 20 de octubre de 2022
Ref. 2022-1326

Por ser viable la solicitud de la parte demandante, obrante en el cuaderno de
medidas cautelares, el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en
los articulos 588 y 589 del C.G.P., en consecuencia, resuelve;

PRIMERO: Decretar el embargo del inmueble distinguido con la matricula No. 50S
— 540296 de propiedad de la demandada. Oficiese a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos correspondiente.

Cumplido lo anterior se resolvera sobre el secuestro.

NOTIFIQUESE

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2022-1327

Teniendo en cuenta que la demanda relne los requisitos exigidos por los articulos
82, siguientes, 422 y 424 del Cadigo General del Proceso y el titulo valor aportado
satisface las exigencias de los articulos 621, 709 y concordantes del Cddigo de
Comercio, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a
favor de AECSA S.A. contra LUIS GABRIEL GUASCA CONTRERAS por las
siguientes sumas de dinero, instrumentadas en el pagaré base de la ejecucion:

1° Por la suma de $ 17.322.682,42 m/cte., por concepto de capital vencido de la
obligacién representado en el pagare base de la ejecucion.

2° Los intereses moratorios causados sobre el capital contenido en el numeral 1°,
liquidados a la tasa maxima legal permitida por la Superintendencia Financiera,
desde la fecha de presentacion de la demanda y hasta la fecha en que se verifique
el pago total de la obligacion.

Sobre costas procesales se resolvera en su debida oportunidad.

SEGUNDO: Notifiquese este proveido a la parte demandada en la forma prevista
en los articulos 291 y 292 ejusdem en concordancia con el Decreto 806 de 2020,
adviértasele que dispone del término de cinco (5) dias para pagar o diez (10) para
formular medios defensivos si estima conveniente interponerlos, términos que
correran en forma conjunta (art. 431 y 442 ibidem).

Se reconoce personeria al abogado MAURICIO ORTEGA ARAQUE como
apoderado judicial de la parte demandante.

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




4§ Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota
Bogota D.C, 20 de octubre de 2022
Ref. 2022-1327
Por ser viable la solicitud de la parte demandante, obrante en el cuaderno de

medidas cautelares, el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en
los articulos 588 y 589 del C.G.P., en consecuencia, resuelve;

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO y RETENCION de las sumas de dinero
depositadas en cuentas corrientes, de ahorro o cualquier otro titulo bancario
financiero de las que sea titular el demandado en las entidades bancarias descritas
en el aludido escrito. Librese oficio a las entidades y establecimientos financieros;
a fin de hacer efectiva la medida solicitada.

Limite de la medida la suma de $25.000. 000.00M/CTE.

Oficiese al Pagador de la mencionada entidad, de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 9° del articulo 593 del C. G. del P., indicandole identificacion de las
partes, y el nimero de cuenta del Banco Agrario de Colombia.

NOTIFIQUESE /

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2022-1328

Teniendo en cuenta que la demanda relne los requisitos exigidos por los articulos
82, siguientes, 422 y 424 del Cadigo General del Proceso y el titulo valor aportado
satisface las exigencias de los articulos 621, 709 y concordantes del Cddigo de
Comercio, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a
favor de COOPERATIVA MULTIACTIVA DEL SISTEMA DE GESTION
EMPRESARIAL Y SOCIAL SIGESCOOP EN LIQUIDACION JUDICIAL POR
INTERVENCION contra PAOLA DEL CARMEN HERRERA AVILEZ por las
siguientes sumas de dinero, instrumentadas en el pagaré base de la ejecucion:

1° Por la suma de $ 16.275.000 m/cte., por concepto de capital vencido de la
obligacién representado en el pagare base de la ejecucion.

2° Por la suma de $ 13.555.000 m/cte., por concepto de intereses corrientes.

3° Los intereses moratorios causados sobre el capital contenido en el numeral 1°,
liquidados a la tasa maxima legal permitida por la Superintendencia Financiera,
desde la fecha de presentacion de la demanda y hasta la fecha en que se verifique
el pago total de la obligacion.

Sobre costas procesales se resolvera en su debida oportunidad.

SEGUNDO: Notifiguese este proveido a la parte demandada en la forma prevista
en los articulos 291 y 292 ejusdem en concordancia con el Decreto 806 de 2020,
adviéertasele que dispone del término de cinco (5) dias para pagar o diez (10) para
formular medios defensivos si estima conveniente interponerlos, términos que
correran en forma conjunta (art. 431 y 442 ibidem).

Se reconoce personeria al abogado CARLOS ANDRES VALENCIA BERNAL
como apoderado judicial de la parte demandante.

——

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




4§ Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U chflbli(d de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota
Bogota D.C, 20 de octubre de 2022
Ref. 2022-1328
Por ser viable la solicitud del activo obrante a folios anteriores del cuaderno de

medidas cautelares, el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en
los articulos 588, 599 del C.G. del P., en consecuencia, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO y RETENCION de dineros por concepto de
comisiones, primas, bonificaciones habituales, viaticos y en general todo lo que se
constituya pension, del cuarenta por ciento (40%), que como pensionado devenga
la parte demandada como pensionado de la CASUR advirtiéndosele que en caso
de incumplimiento respondera por dichos valores y se haran acreedores a multa de
dos a cinco salarios minimos mensuales.

Limite de la medida la suma de $25.000.000. M/CTE.

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2022-1330

Teniendo en cuenta que la demanda relne los requisitos exigidos por los articulos
82, siguientes, 422 y 424 del Cadigo General del Proceso y el titulo valor aportado
satisface las exigencias de los articulos 621, 709 y concordantes del Cddigo de
Comercio, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a
favor de CAJA COLOMBIANA DE SUBSIDIO FAMILIAR “COLSUBSIDIO” contra
JUAN NAVARRO ORDONEZ por las siguientes sumas de dinero, instrumentadas
en el pagaré base de la ejecucion:

1° Por la suma de $ 12.037.517 m/cte., por concepto de capital vencido de la
obligacion representado en el pagare base de la ejecucion.

2° Por la suma de $1.015.140 m/cte., por concepto de intereses corrientes.

3° Los intereses moratorios causados sobre el capital contenido en el numeral 1°,
liquidados a la tasa maxima legal permitida por la Superintendencia Financiera,
desde la fecha de presentacion de la demanda y hasta la fecha en que se verifique
el pago total de la obligacion.

Sobre costas procesales se resolvera en su debida oportunidad.

SEGUNDO: Notifiquese este proveido a la parte demandada en la forma prevista
en los articulos 291 y 292 ejusdem en concordancia con el Decreto 806 de 2020,
adviértasele que dispone del término de cinco (5) dias para pagar o diez (10) para
formular medios defensivos: si estima conveniente jinterponerlos, términos que
correran en forma conjunta (art. 431y 442 ibidem).

Se reconoce personeria al abogado JOHN ALBERTO CARRERO LOPEZ como
apoderado judicial de la parte demandante.

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADOQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 20 de octubre de 2022
Ref. 2022-1330

Por ser viable la solicitud de la parte demandante, obrante en el cuaderno de
medidas cautelares, el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en
los articulos 588 y 589 del C.G.P., en consecuencia, resuelve;

PRIMERO: Decretar el embargo del inmueble distinguido con la matricula 50N-
20077738 de propiedad de la parte demandada. Oficiese a la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos correspondiente.

Cumplido lo anterior se resolvera sobre el secuestro.

De conformidad con el articulo 599 ibidem, se limitan las medidas cautelares a las
decretadas en esta providencia.

N

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2022-1332

Teniendo en cuenta que la demanda relne los requisitos exigidos por los articulos
82, siguientes, 422 y 424 del Cadigo General del Proceso y el titulo valor aportado
satisface las exigencias de los articulos 621, 709 y concordantes del Cddigo de
Comercio, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a
favor de AECSA S.A. contra RODRIGUEZ JOSE FERNEY por las siguientes sumas
de dinero, instrumentadas en el pagaré base de la ejecucion:

1° Por la suma de $ 16.365.720 m/cte., por concepto de capital vencido de la
obligacién representado en el pagare base de la ejecucion.

2° Los intereses moratorios causados sobre el capital contenido en el numeral 1°,
liquidados a la tasa maxima legal permitida por la Superintendencia Financiera,
desde la fecha de presentacion de la demanda y hasta la fecha en que se verifique
el pago total de la obligacion.

Sobre costas procesales se resolvera en su debida oportunidad.

SEGUNDO: Notifiquese este proveido a la parte demandada en la forma prevista
en los articulos 291 y 292 ejusdem en concordancia con el Decreto 806 de 2020,
adviértasele que dispone del término de cinco (5) dias para pagar o diez (10) para
formular medios defensivos si estima conveniente interponerlos, términos que
correran en forma conjunta (art. 431 y 442 ibidem).

Se reconoce personeria a la abogada CAROLINA CORONADO ALDANA como
apoderada judicial de la parte demandante.

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




4§ Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota
Bogota D.C, 20 de octubre de 2022
Ref. 2022-1332
Por ser viable la solicitud de la parte demandante, obrante en el cuaderno de

medidas cautelares, el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en
los articulos 588 y 589 del C.G.P., en consecuencia, resuelve;

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO y RETENCION de las sumas de dinero
depositadas en cuentas corrientes, de ahorro o cualquier otro titulo bancario
financiero de las que sea titular el demandado en las entidades bancarias descritas
en el aludido escrito. Librese oficio a las entidades y establecimientos financieros;
a fin de hacer efectiva la medida solicitada.

Limite de la medida la suma de $25.000. 000.00M/CTE.

Oficiese al Pagador de la mencionada entidad, de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 9° del articulo 593 del C. G. del P., indicandole identificacion de las
partes, y el nimero de cuenta del Banco Agrario de Colombia.

NOTIFIQUESE /

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 20 de octubre de 2022
Ref. 2022-1333

Por encontrarse reunidos los requisitos establecidos en el articulo 48 de la Ley 675
de 2001, en concordancia con los previstos en los articulos 82, siguientes, 422 y
424 del Codigo General del Proceso, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a
favor del EDIFICIO FIJAR PARQUES DE LA COLINA | contra LUCIA ECHANDIA
DE SANABRIA por las siguientes sumas de dinero, instrumentadas en el titulo
ejecutivo (certificacion) base de la ejecucion:

1. $820.000 m/cte., por concepto de cuota ordinaria de administracion comprendida
de diciembre del 2020 de conformidad a la certificacion presentada en la demanda.

2. $ 2.575.200 m/cte., por concepto de 12 cuotas ordinarias de administracion
comprendidas entre enero y diciembre de 2021 de conformidad a la certificacién
presentada en la demanda.

3. $ 1.009.100 m/cte., por concepto de 8 cuotas ordinarias de administracién
comprendidas entre enero y agosto de 2022 de conformidad a la certificacion
presentada en la demanda.

4. Por los intereses de mora sobre las anteriores sumas, calculados a la tasa
maéaxima legal permitida certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia,
liquidados a partir del dia siguiente al que se hizo exigible cada una de las cuotas y
hasta que se verifique su pago real y efectivo.

5. Por las expensas que continlen causandose mas sus respectivos intereses
moratorios, siempre y cuando se allegue la certificacion ' que acredite dichas
obligaciones y con fundamento en el inciso 2° del articulo 431 ibidem.

Sobre costas procesales se resolvera en su debida oportunidad.

SEGUNDO: Notifiquese este proveido a la parte demandada en la forma prevista
en los articulos 291 y 292 ejusdem, adviértasele que dispone del término de cinco
(5) dias para pagar o diez (10) para formular medios defensivos si estima
conveniente interponerlos, términos que correran en forma conjunta (art. 431y 442
ibidem). Para tales efectos, las comunicaciones remitidas deberan dar cuenta de la
direccion de correo electrénico de este Juzgado.

Se reconoce personeria al abogado FERNANDO ANTONIO GONZALEZ
BUSTAMANTE como apoderado judicial de la parte actora, en los términos y para
los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADOQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 20 de octubre de 2022
Ref. 2022-1333

Por ser viable la solicitud de la parte demandante, obrante en el cuaderno de
medidas cautelares, el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en
los articulos 588 y 589 del C.G.P., en consecuencia, resuelve;

PRIMERO: Decretar el embargo del inmueble parqueadero distinguido con la
matricula No. 50N — 20039067 de propiedad de la demandada. Oficiese a la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos correspondiente.

Cumplido lo anterior se resolvera sobre el secuestro.

NOTIFIQUESE

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2022-1334

Teniendo en cuenta que la demanda relne los requisitos exigidos por los articulos
82, siguientes, 422 y 424 del Cadigo General del Proceso y el titulo valor aportado
satisface las exigencias de los articulos 621, 709 y concordantes del Cddigo de
Comercio, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a
favor de AECSA S.A. contra CORDOBA SANTOS ORLIN YARLEYSI por las
siguientes sumas de dinero, instrumentadas en el pagaré base de la ejecucion:

1° Por la suma de $ 11.640.711 m/cte., por concepto de capital vencido de la
obligacién representado en el pagare base de la ejecucion.

2° Los intereses moratorios causados sobre el capital contenido en el numeral 1°,
liquidados a la tasa maxima legal permitida por la Superintendencia Financiera,
desde el 28 de septiembre del 2022 y hasta la fecha en que se verifique el pago
total de la obligacion.

Sobre costas procesales se resolvera en su debida oportunidad.

SEGUNDO: Notifiquese este proveido a la parte demandada en la forma prevista
en los articulos 291 y 292 ejusdem en concordancia con el Decreto 806 de 2020,
adviértasele que dispone del término de cinco (5) dias para pagar o diez (10) para
formular medios defensivos si estima conveniente interponerlos, términos que
correran en forma conjunta (art. 431 y 442 ibidem).

Se reconoce personeria a la abogada CAROLINA CORONADO ALDANA como
apoderada judicial de la parte demandante.

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




4§ Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota
Bogota D.C, 20 de octubre de 2022
Ref. 2022-1334
Por ser viable la solicitud de la parte demandante, obrante en el cuaderno de

medidas cautelares, el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en
los articulos 588 y 589 del C.G.P., en consecuencia, resuelve;

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO y RETENCION de las sumas de dinero
depositadas en cuentas corrientes, de ahorro o cualquier otro titulo bancario
financiero de las que sea titular el demandado en las entidades bancarias descritas
en el aludido escrito. Librese oficio a las entidades y establecimientos financieros;
a fin de hacer efectiva la medida solicitada.

Limite de la medida la suma de $15.000. 000.00M/CTE.

Oficiese al Pagador de la mencionada entidad, de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 9° del articulo 593 del C. G. del P., indicandole identificacion de las
partes, y el nimero de cuenta del Banco Agrario de Colombia.

NOTIFIQUESE /

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2022-1335

Teniendo en cuenta que la demanda relne los requisitos exigidos por los articulos
82, siguientes, 422 y 424 del Cadigo General del Proceso y el titulo valor aportado
satisface las exigencias de los articulos 621, 709 y concordantes del Cddigo de
Comercio, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a
favor de MISSION S.A.S contra JIMENEZ PENA ESNEIDER ISMAEL por las
siguientes sumas de dinero, instrumentadas en el pagaré base de la ejecucion:

1° Por la suma de $ 1.489.365 m/cte., por concepto de capital acelerado y vencido
de la obligacién representado en el pagare base de la ejecucion.

2° Los intereses moratorios causados sobre el capital contenido en el numeral 1°,
liquidados a la tasa maxima legal permitida por la Superintendencia Financiera,
desde la fecha de presentacion de la demanda y hasta la fecha en que se verifique
el pago total de la obligacion.

3° Por la suma de $ 1.406.460 m/cte., por concepto de 15 cuotas de capital vencido
de la obligacién representado en el pagare base de la ejecucion.

4° Los intereses moratorios causados sobre el capital contenido en el numeral 3°,
liquidados a la tasa maxima legal permitida por la Superintendencia Financiera,
desde el dia de vencimiento de cada una de las cuotas y hasta la fecha en que se
verifique el pago total de la obligacion.

5° Por la suma de $ 720.343 m/cte., por concepto de intereses corrientes.
Sobre costas procesales se resolvera en su debida oportunidad.

SEGUNDO: Notifiguese este proveido a la parte demandada en la forma prevista
en los articulos 291 y 292 ejusdem en concordancia con el Decreto 806 de 2020,
adviértasele que dispone del término de cinco (5) dias para pagar o diez (10) para
formular medios defensivos si estima conveniente interponerlos, términos que
correran en forma conjunta (art. 431 y 442 ibidem).

Se reconoce personeria al abogado DIEGO ADOLFO FORERO DIAZ como
apoderado judicial de la parte demandante.

e

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2022-1335

Por ser viable la solicitud del activo obrante a folios anteriores del cuaderno de
medidas cautelares, el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en
los articulos 588, 599 del C.G. del P., en consecuencia, el Despacho,

PRIMERO: El embargo y retencion de la quinta parte que exceda el salario minimo
mensual legal vigente del sueldo que perciba el demandado como empleado de
POLICIA NACIONAL DE COLOMBIA.

Limitese la medida a la suma de $4.000.000 m/cte.

Oficiese al Pagador de la mencionada entidad, de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 9° del articulo 593 del C. G. del P., indicandole identificacion de las
partes, y el nimero de cuenta del Banco Agrario de Colombia.

De conformidad con el articulo 599 ibidem, se limitan las medidas cautelares a las
decretadas en esta providencia.

N

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2022-1336

Teniendo en cuenta que la demanda relne los requisitos exigidos por los articulos
82, siguientes, 422 y 424 del Cadigo General del Proceso y el titulo valor aportado
satisface las exigencias de los articulos 621, 709 y concordantes del Cddigo de
Comercio, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a
favor de FINANZAUTO S.A. contra ISAIAS NARVAEZ RUIZ por las siguientes
sumas de dinero, instrumentadas en el pagaré base de la ejecucion:

1° Por la suma de $ 10.997.207,81 m/cte., por concepto de 16 cuotas de capital
vencido de la obligacion representado en el pagare base de la ejecucion.

2° Los intereses moratorios causados sobre el capital contenido en el numeral 3°,
liquidados a la tasa maxima legal permitida por la Superintendencia Financiera,
desde el dia de vencimiento de cada una de las cuotas y hasta la fecha en que se
verifique el pago total de la obligacién.

3° Por la suma de $2.628.936,37 m/cte., por concepto de intereses corrientes.
Sobre costas procesales se resolvera en su debida oportunidad.

SEGUNDO: Notifiquese este proveido a la parte demandada en la forma prevista
en los articulos 291 y 292 ejusdem en concordancia con el Decreto 806 de 2020,
adviértasele que dispone del término de cinco (5) dias para pagar o diez (10) para
formular medios defensivos si estima conveniente interponerlos, términos que
correran en forma conjunta (art. 431 y 442 ibidem).

Se reconoce personeria al abogado GERARDO ALEXIS PINZON RIVERA como
apoderado judicial de la parte demandante.

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2022-1336

Por ser viable la solicitud de la parte demandante, obrante en el cuaderno de
medidas cautelares, el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en
los articulos 588 y 589 del C.G.P., en consecuencia, resuelve;

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO y RETENCION de las sumas de dinero
depositadas en cuentas corrientes, de ahorro o cualquier otro titulo bancario
financiero de las que sea titular el demandado en las entidades bancarias descritas
en el aludido escrito. Librese oficio a las entidades y establecimientos financieros;
a fin de hacer efectiva la medida solicitada.

Limite de la medida la suma de $15.000. 000.00M/CTE.

Oficiese al Pagador de la mencionada entidad, de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 9° del articulo 593 del C. G. del P., indicAndole identificacion de las
partes, y el nimero de cuenta del Banco Agrario de Colombia.

SEGUNDO: Decretar el embargo del inmueble distinguido con la matricula No. 378-
163542 de propiedad de la demandada. Oficiese a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos correspondiente.

Cumplido lo anterior se resolvera sobre el secuestro.

TERCERO: En atencion a la solicitud que antecede, el Despacho de conformidad
con el numeral 4° del articulo 43 del C.G. P., requiere a COMPENSAR EPS., para
que indique la direccion tanta fisica, como electronica de la parte demandada dentro
del proceso, ademas de cual entidad realiza los correspondientes aportes de salud
del sefior ISAIAS NARVAEZ RUIZ. Librese oficio

Oficiese al requerido de la mencionada entidad, de conformidad con lo dispuesto en
el inciso 1° del articulo 275 del C. G. del P., indicandole identificacion de las partes,
y la actuacion requerida para el caso.

Por lo anterior el despacho debera enviar el oficio al correo de la entidad
correspondiente.

De conformidad con el articulo 599 ibidem, se limitan las medidas cautelares a las
decretadas en esta providencia.

——

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2022-1337

Teniendo en cuenta que la demanda relne los requisitos exigidos por los articulos
82, siguientes, 422 y 424 del Cadigo General del Proceso y el titulo valor aportado
satisface las exigencias de los articulos 621, 709 y concordantes del Cddigo de
Comercio, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a
favor de AECSA S.A. contra ESAUL DAVID VILLALBA MADRID por las siguientes
sumas de dinero, instrumentadas en el pagaré base de la ejecucion:

1° Por la suma de $ 7.212.031 m/cte., por concepto de capital vencido de la
obligacién representado en el pagare base de la ejecucion.

2° Los intereses moratorios causados sobre el capital contenido en el numeral 1°,
liquidados a la tasa maxima legal permitida por la Superintendencia Financiera,
desde la fecha de presentacion de la demanda y hasta la fecha en que se verifique
el pago total de la obligacion.

Sobre costas procesales se resolvera en su debida oportunidad.

SEGUNDO: Notifiquese este proveido a la parte demandada en la forma prevista
en los articulos 291 y 292 ejusdem en concordancia con el Decreto 806 de 2020,
adviértasele que dispone del término de cinco (5) dias para pagar o diez (10) para
formular medios defensivos si estima conveniente interponerlos, términos que
correran en forma conjunta (art. 431 y 442 ibidem).

Se reconoce personeria a la abogada CAROLINA CORONADO ALDANA como
apoderada judicial de la parte demandante.

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




4§ Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota
Bogota D.C, 20 de octubre de 2022
Ref. 2022-1337
Por ser viable la solicitud de la parte demandante, obrante en el cuaderno de

medidas cautelares, el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en
los articulos 588 y 589 del C.G.P., en consecuencia, resuelve;

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO y RETENCION de las sumas de dinero
depositadas en cuentas corrientes, de ahorro o cualquier otro titulo bancario
financiero de las que sea titular el demandado en las entidades bancarias descritas
en el aludido escrito. Librese oficio a las entidades y establecimientos financieros;
a fin de hacer efectiva la medida solicitada.

Limite de la medida la suma de $12.000. 000.00M/CTE.

Oficiese al Pagador de la mencionada entidad, de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 9° del articulo 593 del C. G. del P., indicandole identificacion de las
partes, y el nimero de cuenta del Banco Agrario de Colombia.

NOTIFIQUESE /

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 20 de octubre de 2022
Ref. 2022-0436

Estando el proceso al despacho, se evidencia memorial allegado por el apoderado
de la parte demandante mediante el cual solicita al despacho aclaracion al auto por
el cual se libr6 mandamiento ejecutivo el 01 de julio del 2022, ya que la suma
estipulada por los intereses corrientes quedd consignada de manera errénea, por lo
anterior el despacho de conformidad con el articulo 93 del CGP dispone;

PRIMERO: Se ordena adicionar al auto de fecha 01 de julio del 2022 lo
pertinente; se aclara que el valor de los intereses corrientes sobre la suma del
capital corresponde a la suma de $18.151.584.

El presente proveido hace parte integral del auto de fecha 01 de julio del 2022.

NOTIFIQUESE

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2022-0380

Revisado el plenario el Despacho resuelve:

PRIMERO: En atencion al poder presentado por el demandante, se reconoce
personeria al abogado EDWIN JOSE OLAYA MELO como apoderado de la parte
demandante, en los términos y para los fines del poder conferido.

Lo anterior con fundamento en el articulo 74 del Cédigo de general del proceso.

NOTIFIQUESE

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2021-0512

Con fundamento en el pagaré aportado con la demanda, FONDO DE EMPLEADOS
ALMACENES EXITO — PRESENTE promovi6 tramite ejecutivo contra BRAYAN
STEVEN SALAZAR GUTIERREZ, luego de lo cual, se dicté el mandamiento de
pago fechado 27 de agosto del 2021, providencia notificada a la parte demandada
conforme las previsiones del Decreto 806 del 2020., quien dentro de la oportunidad
concedida guardo silencio.

Asi las cosas, resulta procedente aplicar lo normado en el inciso 2° del articulo 440
del Cddigo General del Proceso, a cuyo tenor: “[...] Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avalto de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado [...]".

Precisado lo anterior, como el cartular adosado con la demanda reune los requisitos
que le son propios a los titulos valores de este linaje y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 709 del Cddigo de Comercio, es un documento apto para
servir de titulo ejecutivo contra la parte demandada, quien es la otorgante de las
promesas unilaterales de pago alli plasmadas, se acreditan motivos suficientes para
gue, en aplicacién de la norma adjetiva invocada en el acépite anterior, se imponga
la prosecucion del tramite en los términos que quedaran consignados en la parte
resolutiva de esta providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE:
1°) ORDENAR seguir la ejecucién como se dispuso en el mandamiento de pago.

2°) DECRETAR el avaluo y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen.

3°) ORDENAR practicar la liquidacion de crédito en las oportunidades y en los
términos indicados por el articulo 446 del ejusdem.

4°) CONDENAR en costas a la parte demandada, dentro de la liquidacion que se
elabore por secretaria, incliyase la suma de $400.000 m/cte por concepto de
agencias en derecho, conforme al articulo 361 del estatuto general del proceso.

NOTIFIQUESE

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2021-0512

Dando alcance a la respuesta dada por la Secretaria de Movilidad y teniendo en
cuenta que se encuentra acreditado el embargo del vehiculo motocicleta de placa
NOA35F, se DECRETA su APREHENSION.

En consecuencia, oficiese a la Policia Nacional - SIJIN Seccién de Automotores,
solicitandole que ponga a disposicion de este Juzgado el citado bien, para lo cual
deberan tenerse en cuenta el(los) parqueadero(s) autorizado(s) por el Consejo
Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE /

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2018-0043

El Despacho al tenor de lo preceptuado por el articulo 461 del C. G del P.,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso por PAGO TOTAL DE
LA OBLIGACION.

SEGUNDO: ORDENA la entrega de los dineros puestos en depdsitos judiciales si
existieran a favor de la parte demandada.

TERCERO: DECRETAR el desembargo de la totalidad de los bienes trabados en
este asunto y materia de las medidas cautelares, con su entrega a quienes los
poseian al momento de la diligencia. Oficiese a quien corresponda.

Si existe peticion de embargo de bienes y/o remanentes tenidos en cuenta por el
Despacho pdngase a disposicion del juzgado que corresponde.

CUARTO: ORDENAR el desglose del documento base de la accion y del mismo
hacer entrega a la parte demandada.

QUINTO: ARCHIVAR el expediente una vez cumplido lo anterior.
SEXTO: SIN CONDENA en costas a las partes.

NOTIFIQUESE

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2018-0210

Estando el proceso al despacho se evidencia que la parte demandante allega la
liquidacién de crédito, por lo anterior el despacho

RESUELVE

PRIMERO: ORDENA correr traslado conforme al Art. 110 y 446 del Codigo General
del Proceso, a las partes la liquidacion de crédito obrante a folios anteriores.

S

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2018-0541

El Despacho al tenor de lo preceptuado por el articulo 461 del C. G del P.,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso por PAGO TOTAL DE
LA OBLIGACION.

SEGUNDO: ORDENA la entrega de los dineros puestos en depdsitos judiciales si
existieran a favor de la parte demandada.

TERCERO: DECRETAR el desembargo de la totalidad de los bienes trabados en
este asunto y materia de las medidas cautelares, con su entrega a quienes los
poseian al momento de la diligencia. Oficiese a quien corresponda.

Si existe peticion de embargo de bienes y/o remanentes tenidos en cuenta por el
Despacho pdngase a disposicion del juzgado que corresponde.

CUARTO: ORDENAR el desglose del documento base de la accion y del mismo
hacer entrega a la parte demandada.

QUINTO: ARCHIVAR el expediente una vez cumplido lo anterior.
SEXTO: SIN CONDENA en costas a las partes.

NOTIFIQUESE

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2019-0394

Por ser viable la solicitud del activo obrante a folios anteriores del cuaderno de
medidas cautelares, el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en
los articulos 588, 599 del C.G. del P., en consecuencia, el Despacho,

PRIMERO: El embargo y retencion de la quinta parte que exceda el salario minimo
mensual legal vigente del sueldo que perciba el demandado como empleado de
COAISAS INDUSTRIAS SAS.

Limitese la medida a la suma de $48.000.000 m/cte.

Oficiese al Pagador de la mencionada entidad, de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 9° del articulo 593 del C. G. del P., indicandole identificacion de las
partes, y el nimero de cuenta del Banco Agrario de Colombia.

De conformidad con el articulo 599 ibidem, se limitan las medidas cautelares a las
decretadas en esta providencia.

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2018-0398

Con fundamento en el pagaré aportado con la demanda, MISSION SAS promovié
tramite ejecutivo contra PATINO HERRERA EDWIN ARNULFO, luego de lo cual,
se dicté el mandamiento de pago fechado 26 de septiembre del 2019, providencia
notificada a la parte demandada conforme las previsiones de la ley 2213 del 2022,
quien dentro de la oportunidad concedida guardo silencio.

Asi las cosas, resulta procedente aplicar lo normado en el inciso 2° del articulo 440
del Cddigo General del Proceso, a cuyo tenor: “[...] Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avalto de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la

liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado [...]".

Precisado lo anterior, como el cartular adosado con la demanda reune los requisitos
que le son propios a los titulos valores de este linaje y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 709 del Cédigo de Comercio, es un documento apto para
servir de titulo ejecutivo contra la parte demandada, quien es la otorgante de las
promesas unilaterales de pago alli plasmadas, se acreditan motivos suficientes para
que, en aplicacion de la norma adjetiva invocada en el acapite anterior, se imponga
la prosecucion del tramite en los términos que quedaran consignados en la parte
resolutiva de esta providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE:
1°) ORDENAR seguir la ejecucion como se dispuso en el mandamiento de pago.

2°) DECRETAR el avalio y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen.

3°) ORDENAR practicar la liquidacion de crédito en las oportunidades y en los
términos indicados por el articulo 446 del ejusdem.

4°) CONDENAR en costas a la parte demandada, dentro de la liquidacion que se
elabore por secretaria, incliyase la suma de $400.000 m/cte por concepto de
agencias en derecho, conforme al articulo 361 del estatuto general del proceso.

NOTIFIQUESE /

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADOQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2021-0812

Estudiando el plenario de la demanda de RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE
ARRENDADO promovida por PRODUCTOS EL SOL S.A.S contra TARGET
LOGISTICS S.A.S BUSINESS CONSULTING & NETWORKING GROUP S.A.S.,y
conforme el articulo 132 del C. G. del P. en el cual se realiza el respectivo control
de legalidad, el Despacho

DISPONE

RECONOCER personeria al(a) abogado(a) JUAN ALEJANDRO CARDONA
LUENGAS como apoderado(a) judicial de la parte demandante en la forma,
términos y para los fines del poder conferido (Art. 74,y 77 del C.G del P.), y
no como se indico en el proveido anterior.

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2020-0187

Se procede a resolver lo concerniente al recurso de reposicion interpuesto por la
parte actora, JORGE ALBERTO RUSSI AREVALO, dentro del presente proceso
EJECUTIVO SINGULAR promovido contra JHOAN SEBASTIAN MANRIQUE
PENUELA Y OTRAS, respecto del auto de fecha 28 de enero de 2022, mediante el
cual se dispuso a realizar un control de legalidad respecto de la providencia anterior.

En sintesis, el recurrente manifesté que el Despacho no tuvo en cuenta que el
demandante alleg6 la notificacion por aviso con resultado negativo del demandado
JHOAN SEBASTIAN MANRIQUE PENUELA, la cual fue enviada por correo
electrénico el dia 11 de mayo de 2021. De igual forma, aclar6 que las solicitudes de
notificacion por conducta concluyente van dirigidas a las demandadas DIANA
MARCELA MARIN VASQUEZ y DIANA LEIDY HERNANDEZ PENAGOS, por
cuanto se comunicaron con el Juzgado por via electrénica para solicitar informacion
del proceso y solicitud de terminacion.

Para resolver SE CONSIDERA,

1° Desde ya se anuncia, conforme al articulo 318 del Codigo General del Proceso,
gue el interlocutorio atacado sera revocado.

2° Una vez estudiado el expediente se evidencia que, segun las pruebas aportadas,
efectivamente reposa en el expediente digital y en el correo electrénico del Juzgado
las constancias de notificacion por aviso del citado demandado, asi como las
comunicaciones realizadas por las demandadas al Despacho.

3° En este caso, las aseveraciones impuestas por el demandante en el recurso de
reposicion se encuentran sustentadas en el expediente y memoriales presentados
por el mismo. En ese orden de ideas, es evidente que se hace necesario corregir
los yerros en los que incurrié este Despacho.

Por lo dicho, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el auto de fecha 28 de enero de 2022 objeto de
recurso.

SEGUNDO: TENER por notificado al demandado JHOAN SEBASTIAN
MANRIQUE PENUELA, de conformidad con el articulo 292 del C. G. del P.
quien en el término de ley no contesto6 la demanda ni propuso excepciones.

TERCERO: TENER por notificadas a las demandadas DIANA MARCELA
MARIN VASQUEZ y DIANA LEIDY HERNANDEZ PENAGOS, de
conformidad con el articulo 301 del C. G. del P. quienes en el término de ley
no contestaron la demanda ni propusieron excepciones.

CUARTO: Teniendo en cuenta que se allegd nuevamente escrito de
terminacion con los soportes correspondientes, se ORDENA correr traslado
por tres (3) dias a las partes respecto de la solicitud presentada por la parte
demandada, conforme al inciso tercero del articulo 461 del C. G. del P.

Una vez cumplido lo anterior, reingrese para lo pertinente.

NOTIFIQUESE
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2021-0895

Estando al despacho el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR, y teniendo en
cuenta el escrito allegado al expediente, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: DAR ACLARACION Y CORRECCION respecto del nombre de
las partes sobre el cual se libr6 mandamiento de pago, siendo ésta promovida
por ANDRES JULIAN CIFUENTES PEDRAZA y en contra de JADER
ANDRES ROMERO RODRIGUEZ, y no como se indico en la providencia
anterior.

El presente proveido hace parte integral del auto de fecha 28 de enero de 2022.

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2021-0224

En virtud de que la presente demanda cumple con los requisitos de los articulos 84
y 89 del Cddigo de General del Proceso, en concordancia con los Art. 422 y 431
ibidem, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via EJECUTIVA SINGULAR
de MINIMA CUANTIA a favor de GUIOBANY ALEXANDER HERNANDEZ CRUZ y
en contra de WILLSON FERNANDO POVEDA, JOSE LUIS MARIA ZEA
FIGUEROA y JOHNNY ALEJANDRO MARTINEZ FLECHAS, por las siguientes
sumas de dinero:

1. $5.000.000 M/cte. por concepto de capital contenido en el cheque nimero
No. 9908892 del BANCO DE BOGOTA.

2. $5.000.000 Micte. por concepto de capital contenido en el cheque nimero
No. 9908893 del BANCO DE BOGOTA.

3. Por los intereses moratorios sobre el capital arriba referido, a la tasa
maxima legal fluctuante o pactada que en forma periddica certifique la
Superintendencia Financiera, a partir de la fecha en que la obligacion se
hizo exigible y hasta cuando se verifique el pago total de los anteriores y
los que se generen en el tiempo.

4. $1.000.000 M/cte. por concepto de sancién al 20% respecto del cheque
namero No. 9908892 del BANCO DE BOGOTA.

5. $1.000.000 M/cte. por concepto de sancion al 20% respecto del cheque
namero No. 9908893 del BANCO DE BOGOTA.

Sobre costas se resolvera en la oportunidad procesal Articulo 365 del C.G del P.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE a la parte demandada en la forma previsto en los
articulos 291 a 292 del C G. del P., en concordancia con el articulo 8° de la Ley
2213 de 2022, haciéndole saber que dispone del término de cinco (5) dias a partir
de su notificacion para pagar la obligacion o diez (10) dias para formular medios
defensivos si estima conveniente interponerlos, términos que correran en forma
conjunta (art. 431y 442 ibidem).

Se reconoce personeria al(a) abogado(a) MANUEL ALFONSO OSPINA OSORIO
como apoderado(a) judicial de la parte demandante en la forma, términos y para los
fines del poder conferido (Art. 74,y 77 del C.G del P.)

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2021-0224

Estando al despacho el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR instaurado por
GUIOBANY ALEXANDER HERNANDEZ CRUZ contra, y teniendo en cuenta la
solicitud del apoderado, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la suspension del proceso respecto de la parte
demandada JOHNNY ALEJANDRO MARTINEZ FLECHAS, teniendo en
cuenta el acuerdo firmado con el demandante. Dicha suspension sera por
NUEVE MESES contados a partir del 28 de marzo de 2022, fecha mediante
la cual se radico la solicitud al despacho.

SEGUNDO: TENER por notificada a la parte demandada JOHNNY
ALEJANDRO MARTINEZ FLECHAS, de conformidad con el articulo 301 del
C. G. del P., quien en el término de ley no contesté la demanda ni propuso
excepciones.

NOTIFIQUESE

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2021-0224

Por ser viable la solicitud del activo obrante en el cuaderno de medidas cautelares,
el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en los articulos 588 y 589
del C.G.P., en consecuencia,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO y RETENCION de las sumas de
dinero depositadas en cuentas corrientes, de ahorro o cualquier otro titulo
bancario financiero de las que sea(n) titular el(los) demandado(s) WILLSON
FERNANDO POVEDA Y JOSE LUIS MARIA ZEA FIGUEROA en las
entidades bancarias descritas en el aludido escrito. Librese oficio a las
entidades y establecimientos financieros a fin de hacer efectiva la medida
solicitada. Limite de la medida la suma de $20.000.000.00 M/cte.

Oficiese al Pagador de la mencionada entidad, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 9° del articulo 593 del C.G. del P., indicAndole
identificacion de las partes, y el nimero de cuenta del Banco Agrario de
Colombia.

SEGUNDO: DECRETAR el embargo del inmueble distinguido con el folio de
matricula No. 50N — 20493843, de propiedad de la parte aqui demandada
JOSE LUIS MARIA ZEA FIGUEROA.

Por Secretaria, LiBRESE oficio a 'la  OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS correspondiente

Cumplido lo anterior se resolvera sobre el secuestro.

De conformidad con el inciso 3 del articulo 599 del Cédigo General del Proceso a
estas se limitan las medidas cautelares decretadas.

NOTIFIQUESE

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2021-0088

Estudiando el plenario de la demanda EJECUTIVA SINGULAR de FANNY MUNOZ
ASTORGA en contra de ANA MARIA DEL PILAR BURGOS VELASCO, MARTA
VELASCO MEDINA y CARLA YESENIA BURGOS VELASCO, el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con lo indicado en el Art. 10 de la Ley 2213 de
2022, SE ORDENA por secretaria hacer la INCLUSION de la demandada
MARTA VELASCO MEDINA, en el REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS
EMPLAZADAS, conforme a lo normado en el inciso 5 del articulo 108 del
Caodigo General del Proceso y concordante con el Acuerdo PSA A 14-1118
de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura. Lo anterior,
teniendo en cuenta la notificacion negativa allegada en el plenario.

SEGUNDO: Tener por NOTIFICADA a la parte demandada ANA MARIA
DEL PILAR BURGOS VELASCO conforme la notificacion personal
establecida por el articulo 301 del C. G. P., quien contestd la demanda sin
proponer excepciones.

TERCERO: Se insta a la parte demandante a notificar a la demandada
CARLA YESENIA BURGOS VELASCO conforme las direcciones de
notificacion allegadas en la demanda, con el fin de continuar con las
actuaciones pertinentes.

NOTIFIQUESE

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2022-0404

Por aparecer reunidos los requisitos previstos por el articulo 82 y concordantes del
C.G.P., al igual que lo contemplado en el articulo 368 y siguientes ibidem, el
Juzgado

RESUELVE

ADMITIR la presente demanda VERBAL SUMARIA promovida por JOSE ENILFO
DIAZ GUERRERO en contra de MARIO VANEGAS RODRIGUEZ Y LUCAS OMAR
GOMEZ CARRASCAL.

A la presente demanda, imprimasele el trdmite del proceso VERBAL SUMARIO
reglado en los articulos 392 y siguientes ejusdem.

De la demanda y sus anexos, corrase traslado a la parte demandada en la forma
indicada en el inciso 2° del articulo 91 ibidem y por el término de diez (10) dias, de
conformidad con el articulo 391 del Cédigo General del Proceso.

De conformidad con lo indicado en el Art. 10 de la Ley 2213 de 2022, SE ORDENA
por secretaria hacer la INCLUSION de el(los) demandado(s), en el REGISTRO
NACIONAL DE PERSONAS EMPLAZADAS, conforme a lo normado en el inciso 5
del articulo 108 del Cédigo General del Proceso y concordante con el Acuerdo PSA
A 14-1118 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

Se reconoce personeria al abogado(a) FRANCISCO JAVIER MARTINEZ
CORRALES como apoderado(a) judicial de la parte demandante en la forma,
términos y para los fines del poder conferido (Art. 74,y 77 del C.G del P.).

NOTIFIQUESE

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2021-0880

Teniendo en cuenta que el demandante intentd la notificacion de la providencia que
libra mandamiento de la demanda EJECUTIVA SINGULAR, siendo infructuosa la
misma, dentro del proceso instaurado por COOPERATIVA NACIONAL DE
CREDITOS Y SERVICIOS SOCIALES - COOPFINANCIAR contra ANTONIO
MORA PEREZ y ANIBAL MORA PEREZ, el Despacho

DISPONE

Por lo anterior, y de conformidad con lo indicado en el Art. 10 de la Ley 2213
de 2022, SE ORDENA por secretaria hacer la INCLUSION de los aqui
demandados en el REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS EMPLAZADAS,
conforme a lo normado en el inciso 5 del articulo 108 del Cédigo General del
Proceso y concordante con el Acuerdo PSA A 14-1118 de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

Una vez vencido el término ingrese el proceso al despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2022-0104

Estudiando el plenario de la demanda de RESTITUCION promovida por MARIA
ELLICEL LOAIZA DE CASTILLO, el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con lo indicado en el Art. 10 de la Ley 2213 de
2022, SE ORDENA por secretaria hacer la INCLUSION de la demandada
YIRLEY YECENIA SANTIESTEBAN RIVAS, en el REGISTRO NACIONAL
DE PERSONAS EMPLAZADAS, conforme a lo normado en el inciso 5 del
articulo 108 del Codigo General del Proceso y concordante con el Acuerdo
PSA A 14-1118 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura. Lo anterior, teniendo en cuenta la notificacion negativa allegada
en el plenario.

SEGUNDO: Tener por NOTIFICADA ala parte demandada JOSE RODRIGO
MURILLO MORENO de conformidad con el acta de notificacion personal del
06 de mayo de 2022, quien no contesto ni propuso excepciones.

TERCERO: Tener en cuenta la notificacion personal positiva enviada a la
demandada MARIA ROCIO RIVAS MOSQUERA. Se insta a la parte
demandante a notificar a dicho extremo pasivo conforme el articulo 292 del
C. G. del P.

NOTIFIQUESE

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2020-0015

Se procede a resolver lo concerniente al recurso de reposicion interpuesto contra el
auto calendado 22 de abril de 2022, mediante el cual se neg6 el citatorio enviado a
la parte demandada por medio de correo electronico el pasado 30 de octubre.

En sintesis, el disidente manifesté que dicho correo, enviado con copia al juzgado,
fue “efectiva la entrega, la cual fue certificada por el servidor” y que, no obstante, la
sentencia C 420 de 2020 “eliminé la presuncién de recibido”.

Para resolver SE CONSIDERA,

Desde ya se anuncia, conforme al articulo 318 del Cddigo General del Proceso, que
el interlocutorio atacado no sera revocado.

1°- En el caso sub-lite, el auto objeto de recurso dispuso en su numeral segundo
que: “En cuanto a la solicitud de dar tramite a lo ordenado en articulo 440 del C.G.
del P., una vez estudiadas las notificaciones presentadas el despacho no avala el
trdmite de notificacion realizado en los correos electronicos de los reconvenidos
dado que los mismos no cuentan con acuse de recibo (articulo 8 del Decreto 806
del 2020)”. Respecto de lo anterior se ratifica este Despacho por cuanto el mismo
programa de correo electrénico certifico que “el servidor de destino no envio
informacion de notificaciéon de entrega”. Esto puede constatarse en el archivo de
notificacion agregado en el plenario, asi como también se puede evidenciar en las
siguientes imagenes:
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BOGOTAD.C.
pedroluisospina@outlook.com
De: Microsoft Outlook <postmaster@outlook.com>
Para: jorge.infante@gmail.com
Enviado el: viernes, 30 de octubre de 2020 8:56 a. m.
Asunto: Retransmitido: RV: 2020- 0015 EJECUTIVO SINGULAR DE UNICA INSTANCIA DE

LICEO(VIDA AMORY LUZ LIMITADA CONTRA JENNY MARCELA AVELLANEDA
GARCIA Y JORGE ARMANDO INFANTE CAMPOS

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié
informacién de notificacion de entrega:

jorge.infante@gmail.com (jorge.infante@gmail.com)

Asunto: RV: 2020- 0015 EJECUTIVO SINGULAR DE UNICA INSTANCIA DE LICEO VIDA AMOR Y LUZ LIMITADA
CONTRA JENNY MARCELA AVELLANEDA GARCIA Y JORGE ARMANDO INFANTE CAMPOS

pedroluisospina@outlook.com

De: Microsoft Outlook <postmaster@outlook.com>

Para: marcela.avellaneda@gmail.com

Enviado el: viernes, 30 de octubre de 2020 8:51 a. m.

Asunto: Retransmitido: RV: 2020- 0015 EJECUTIVO SINGULAR DE UNICA INSTANCIA DE

LICEO VIDA AMOR Y LUZ LIMITADA CONTRA JENNY MARCELA AVELLANEDA
GARCIA Y JORGE ARMANDO INFANTE CAMPOS

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié
informacion de notificacion de entrega:

marcela.avellaneda@gmail.com (marcela.avellaneda@gmail.com)

Asunto: RV: 2020- 0015 EJECUTIVO SINGULAR DE UNICA INSTANCIA DE LICEO VIDA AMOR Y LUZ LIMITADA
CONTRA JENNY MARCELA AVELLANEDA GARCIA Y JORGE ARMANDO INFANTE CAMPOS

Ahora bien, con respecto a la Sentencia mencionada, valga aclarar vque la misma
reiter6 lo reglado en la hoy Ley 2212 de 2022: “(...) el Decreto establece dos
medidas tendientes a garantizar el debido proceso y, en particular, a que la persona
a notificar reciba la providencia respectiva. De un lado, (i) instituye que para efectos
de verificar el recibo del mensaje de datos “se podran implementar o utilizar
sistemas de confirmacion del recibo de los correos electronicos o mensajes de
datos” (inciso 3 del art. 8°)”(...)

Por consiguiente, mal podria este Despacho aceptar las notificaciones enviadas,
para lo cual se abstiene de aceptarlas con el fin de evitar futuras nulidades.

Por lo dicho, el Juzgado RESUELVE:
PRIMERO: NO REPONER el auto calendado 22 de abril de 2022.

SEGUNDO: REQUERIR al apoderado(a) de la parte actora, con el fin de que
promueva las actuaciones tendientes a notificar al extremo ejecutado del auto
gue libré la orden de apremio, conforme los articulos 291 y 292 del C. G. del
P., de conformidad con el articulo 8° de la Ley 2212 de 2022.

Para tal fin, se le concede el término de treinta (30) dias, de conformidad con

lo establecido en el numeral primero del Art. 317 del C.G del P. Secretaria
controle el término.

NOTIFIQUESE
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NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2014-1505

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR
promovida por RV INMOBILIARIA contra FELIPE ALFONSO SIABATO, se
evidencia una inadecuada inactividad del proceso por falta de impulso procesal,
por lo anterior el Juzgado procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo
317 de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento
tacito se ratifico en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en
los que el extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion
alguna de la que dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 2° del citado articulo, “El desistimiento tacito
se aplicara en los siguientes eventos:

“2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el
dia siguiente a la ultima notificacién o desde la Gltima diligencia o actuacion, a peticion de
parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de
las partes.”

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: ... b) Si el proceso cuenta con
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante con la
ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplié
con el deber de promover las actuaciones pertinentes dejando una actividad
procesal por mas de dos afos.

En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317
de la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta
providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que
haya lugar. En el evento de existir embargos de remanentes respecto de
los bienes aqui embargados, péngase a disposicion del Juzgado
respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base
del recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.

SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.
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NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2014-1488

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR
promovida por BANCO POPULAR S.A. contra JOHN EDISSON RONCANCIO,
se evidencia una inadecuada inactividad del proceso por falta de impulso procesal,
por lo anterior el Juzgado procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo
317 de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento
tacito se ratifico en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en
los que el extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion
alguna de la que dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 2° del citado articulo, “El desistimiento tacito
se aplicara en los siguientes eventos:

“2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el
dia siguiente a la ultima notificacién o desde la Gltima diligencia o actuacion, a peticion de
parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de
las partes.”

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: ... b) Si el proceso cuenta con
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante con la
ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplié
con el deber de promover las actuaciones pertinentes dejando una actividad
procesal por mas de dos afos.

En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317
de la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta
providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que
haya lugar. En el evento de existir embargos de remanentes respecto de
los bienes aqui embargados, péngase a disposicion del Juzgado
respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base
del recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.

SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.
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NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2014-1474

Una vez revisado el expediente del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR de
WILMAN PINEDO ACOSTA contra TULIA ESTER VILLADIEGO, se evidencia que
el ultimo auto decretd el desistimiento tacito y dado que no reposa otro memorial de
fondo para haber ingresado el proceso al Despacho, este Juzgado

DISPONE

ORDENAR a Secretaria ubicar el presente expediente en el archivo.

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022

El secretario, )
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2014-1459

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR
promovida por CONJUNTO RESIDENCIAL QUINTAS DE LA PRADERA ETAPA
1B PH contra VICTOR HUGO LOPEZ CASTANO, se evidencia una inadecuada
inactividad del proceso por falta de impulso procesal, por lo anterior el Juzgado
procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo
317 de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento
tacito se ratificé en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en
los que el extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion
alguna de la que dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 2° del citado articulo, “El desistimiento tacito
se aplicara en los siguientes eventos:

“2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el
dia siguiente a la ultima notificacién o desde la dltima diligencia o actuacién, a peticion de
parte o de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de
las partes.”

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: ... b) Si el proceso cuenta con
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante con la
ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplié
con el deber de promover las actuaciones pertinentes dejando una actividad
procesal por mas de dos afios.

En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317
de la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta
providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que
haya lugar. En el evento de existir embargos de remanentes respecto de
los bienes aqui embargados, pongase a disposicion del Juzgado
respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base
del recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.
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SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADOQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2014-1417

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR
promovida por AGRUPACION VIGIA DEL PARQUE contra RUTH CARMEN
MARTIN FONTALVO Y OTRO, se evidencia una inadecuada inactividad del
proceso por falta de impulso procesal, por lo anterior el Juzgado procede a dar las
siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo
317 de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento
tacito se ratificé en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en
los que el extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion
alguna de la que dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 2° del citado articulo, “El desistimiento tacito
se aplicara en los siguientes eventos:

“2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el
dia siguiente a la ultima notificacién o desde la dltima diligencia o actuacién, a peticion de
parte o de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de
las partes.”

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: ... b) Si el proceso cuenta con
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante con la
ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplié
con el deber de promover las actuaciones: pertinentes dejando una actividad
procesal por mas de dos afios.

En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317
de la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta
providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que
haya lugar. En el evento de existir embargos de remanentes respecto de
los bienes aqui embargados, pongase a disposicion del Juzgado
respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base
del recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.
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SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADOQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2014-1377

Por ser viable la solicitud del activo BANCO POPULAR S.A. contra EDWIN
EULISES GOMEZ BOLANOS, obrante en el cuaderno de medidas cautelares, el
Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en los articulos 588 y 589
del C.G.P., en consecuencia,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO y RETENCION de las sumas de
dinero depositadas en cuentas corrientes, de ahorro o cualquier otro titulo
bancario financiero de las que sea(n) titular el(los) demandado(s) en las
entidades bancarias descritas en el aludido escrito. Librese oficio a las
entidades y establecimientos financieros a fin de hacer efectiva la medida
solicitada. Limite de la medida la suma de $30.000.000.00 M/cte.

Oficiese al Pagador de la mencionada entidad, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 9° del articulo 593 del C.G. del P., indicAndole
identificacion de las partes, y el nimero de cuenta del Banco Agrario de
Colombia.

De conformidad con el inciso 3 del articulo 599 del Codigo General del Proceso a
estas se limitan las medidas cautelares decretadas.

N

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2014-1287

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR
promovida por BANCOLOMBIA contra FABIO ISMAEL RIVERA, se evidencia
una inadecuada inactividad del proceso por falta de impulso procesal, por lo
anterior el Juzgado procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo
317 de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento
tacito se ratifico en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en
los que el extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion
alguna de la que dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 2° del citado articulo, “El desistimiento tacito
se aplicara en los siguientes eventos:

“2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el
dia siguiente a la ultima notificacién o desde la Gltima diligencia o actuacion, a peticion de
parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de
las partes.”

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: ... b) Si el proceso cuenta con
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante con la
ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacién del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplié
con el deber de promover las actuaciones pertinentes dejando una actividad
procesal por mas de dos afos.

En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317
de la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta
providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que
haya lugar. En el evento de existir embargos de remanentes respecto de
los bienes aqui embargados, péngase a disposicion del Juzgado
respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base
del recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.
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SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADOQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2014-1229

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR
promovida por COOPERATIVA COMUPEDEF contra ORLANDO RAUL POLO
PINEDA, se evidencia una inadecuada inactividad del proceso por falta de impulso
procesal, por lo anterior el Juzgado procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo
317 de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento
tacito se ratifico en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en
los que el extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion
alguna de la que dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 2° del citado articulo, “El desistimiento tacito
se aplicara en los siguientes eventos:

“2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el
dia siguiente a la ultima notificacién o desde la Gltima diligencia o actuacion, a peticion de
parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de
las partes.”

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: ... b) Si el proceso cuenta con
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante con la
ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplié
con el deber de promover las actuaciones pertinentes dejando una actividad
procesal por mas de dos afos.

En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317
de la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta
providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que
haya lugar. En el evento de existir embargos de remanentes respecto de
los bienes aqui embargados, péngase a disposicion del Juzgado
respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base
del recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.

SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.
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NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




=l

JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2014-1206

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR
promovida por COOPSOCIALES LTDA contra WILSON QUIROGA
ARTUNDUAGA, se evidencia una inadecuada inactividad del proceso por falta de
impulso procesal, por lo anterior el Juzgado procede a dar las siguientes
consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo
317 de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento
tacito se ratificé en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en
los que el extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion
alguna de la que dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 2° del citado articulo, “El desistimiento tacito
se aplicara en los siguientes eventos:

“2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el
dia siguiente a la ultima notificacién o desde la dltima diligencia o actuacién, a peticion de
parte o de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de
las partes.”

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: ... b) Si el proceso cuenta con
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante con la
ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplié
con el deber de promover las actuaciones: pertinentes dejando una actividad
procesal por mas de dos afios.

En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317
de la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta
providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que
haya lugar. En el evento de existir embargos de remanentes respecto de
los bienes aqui embargados, pongase a disposicion del Juzgado
respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base
del recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.
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SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADOQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE
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Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2014-1163

Por ser viable la solicitud del activo obrante en el cuaderno de medidas cautelares,
dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR promovida por COONALPENS en
contra de EDITH ZORAIDA VALENCIA, el Despacho de conformidad a los
preceptos establecidos en los articulos 588 y 589 del C.G.P., en consecuencia,

RESUELVE

REQUERIR al pagador CAGEN a fin de que informe respecto de la medida
cautelar ordenada en el presente proceso. Librese oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 21 de octubre de 2022
Ref. 2011-0565

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR
promovida por EDIFICIO LARA P.H. contra LUZ HELENA ROJAS PALACIOS,
se evidencia una inadecuada inactividad del proceso por falta de impulso procesal,
por lo anterior el Juzgado procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo
317 de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento
tacito se ratifico en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en
los que el extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion
alguna de la que dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 2° del citado articulo, “El desistimiento tacito
se aplicara en los siguientes eventos:

“2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el
dia siguiente a la ultima notificacién o desde la Gltima diligencia o actuacion, a peticion de
parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de
las partes.”

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: ... b) Si el proceso cuenta con
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante con la
ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplié
con el deber de promover las actuaciones pertinentes dejando una actividad
procesal por mas de dos afos.

En las condiciones anotadas el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317
de la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta
providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que
haya lugar. En el evento de existir embargos de remanentes respecto de
los bienes aqui embargados, péngase a disposicion del Juzgado
respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base
del recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.

SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.
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NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 136
Hoy 24 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




