4§ Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota
Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2021-1129
Estudiando el plenario, se evidencia notificacién con resultado negativo y solicitud

de oficiar por parte del demandante dentro del proceso, por ser procedente el
Despacho;

RESUELVE

PRIMERO: AGREGAR Yy tener en cuenta para todos los fines legales pertinentes,
la certificacion de notificacion negativa, la cual se deja en conocimiento de las partes
para lo que consideren pertinente.

SEGUNDO: En atencion a la solicitud que antecede, el Despacho de conformidad
con el numeral 4° del articulo 43 del C.G. P., requiere a COOSALUD EPS S.A, para
que indique la informacion de contacto del demandado (direccién de domicilio,
direccion electrénica, teléfono; etc.). Librese oficio

Oficiese al requerido de la mencionada entidad, de conformidad con lo dispuesto en
el inciso 1° del articulo 275 del C. G. del P., indicandole identificacién de las partes,
y la actuacion requerida para el caso.

Por lo anterior el despacho debera enviar el oficio al correo de la entidad
correspondiente.

NOTIFIQUESE

——

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2021-1173

Con fundamento en el pagaré aportado con la demanda, la ABOGADOS
ESPECIALIZADOS EN COBRANZA S.A. AECSA promovio tramite ejecutivo contra
JAIRO MORENO VILLAFANE, luego de lo cual, se dictd el mandamiento de pago
fechado 8 de abril de 2022, providencia notificada a la parte demandada conforme
las previsiones del Decreto 806 del 2020., quien dentro de la oportunidad concedida
guardo silencio.

Asi las cosas, resulta procedente aplicar Io normado en el inciso 2° del articulo 440
del Codigo General del Proceso, a cuyo tenor: “[...] Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avaltio de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado [...]".

Precisado lo anterior, como el cartular adosado con la demanda reune los requisitos
que le son propios a los titulos valores de este linaje y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 709 del Cbédigo de Comercio, es un documento apto para
servir de titulo ejecutivo contra la parte demandada, quien es la otorgante de las
promesas unilaterales de pago alli plasmadas, se acreditan motivos suficientes para
gue, en aplicacién de la norma adjetiva invocada en el acépite anterior, se imponga
la prosecucion del tramite en los términos que quedaran consignados en la parte
resolutiva de esta providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE:
1°) ORDENAR seguir la ejecucion como se dispuso en el mandamiento de pago.

2°) DECRETAR el avaluo y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen.

3°) ORDENAR practicar la liquidacion de crédito en las oportunidades y en los
términos indicados por el articulo 446 del ejusdem.

4°) CONDENAR en costas a la parte demandada, dentro de la liquidacion que se
elabore por secretaria, incliyase la suma de $400.000 m/cte por concepto de
agencias en derecho, conforme al articulo 361 del estatuto general del proceso.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2021-1180

Estudiando el plenario, se evidencia memorial con certificacion de notificacion con
respuesta negativa, por ser procedente el Despacho;

RESUELVE

AGREGAR vy tener en cuenta para todos los fines legales pertinentes, dicha
certificacién de notificacion. Se tiene en cuenta la nueva direccion de notificacién
presentada con el fin de hacer efectivo dicho tramite.

NOTIFIQUESE

N

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2021-1196

Con fundamento en el pagaré aportado con la demanda, ABOGADOS
ESPECIALIZADOS EN COBRANZA S.A. AECSA promovio tramite ejecutivo contra
MARIA ALEJANDRA LOZANO ORTIZ, luego de lo cual, se dictd el mandamiento
de pago fechado 8 de abril del 2022, providencia notificada a la parte demandada
conforme las previsiones del Decreto 806 del 2020., quien dentro de la oportunidad
concedida guardo silencio.

Asi las cosas, resulta procedente aplicar Io normado en el inciso 2° del articulo 440
del Codigo General del Proceso, a cuyo tenor: “[...] Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avaltio de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado [...]".

Precisado lo anterior, como el cartular adosado con la demanda reline los requisitos
que le son propios a los titulos valores de este linaje y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 709 del Cbédigo de Comercio, es un documento apto para
servir de titulo ejecutivo contra la parte demandada, quien es la otorgante de las
promesas unilaterales de pago alli plasmadas, se acreditan motivos suficientes para
gue, en aplicacién de la norma adjetiva invocada en el acépite anterior, se imponga
la prosecucion del tramite en los términos que quedaran consignados en la parte
resolutiva de esta providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE:
1°) ORDENAR seguir la ejecucion como se dispuso en el mandamiento de pago.

2°) DECRETAR el avaluo y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen.

3°) ORDENAR practicar la liquidacion de crédito en las oportunidades y en los
términos indicados por el articulo 446 del ejusdem.

4°) CONDENAR en costas a la parte demandada, dentro de la liquidacion que se
elabore por secretaria, incliyase la suma de $400.000 m/cte por concepto de
agencias en derecho, conforme al articulo 361 del estatuto general del proceso.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2021-1209

Estudiando el plenario, se evidencia memorial con certificacion de notificacién con
respuesta negativa, por ser procedente el Despacho;

RESUELVE

AGREGAR vy tener en cuenta para todos los fines legales pertinentes, dicha
certificacién de notificacion. Se tiene en cuenta la nueva direccion de notificacion
presentada con el fin de hacer efectivo dicho tramite.

NOTIFIQUESE

N

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2021-1220

Con fundamento en el pagaré aportado con la demanda, ABOGADOS
ESPECIALIZADOS EN COBRANZA S.A. AECSA promovio tramite ejecutivo contra
ALEJANDRA MARIA VASQUEZ GIL, luego de lo cual, se dicté el mandamiento de
pago fechado 19 de abril del 2022, providencia notificada a la parte demandada
conforme las previsiones del Decreto 806 del 2020., quien dentro de la oportunidad
concedida guardo silencio.

Asi las cosas, resulta procedente aplicar Io normado en el inciso 2° del articulo 440
del Codigo General del Proceso, a cuyo tenor: “[...] Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avaltio de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado [...]".

Precisado lo anterior, como el cartular adosado con la demanda reline los requisitos
que le son propios a los titulos valores de este linaje y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 709 del Cbédigo de Comercio, es un documento apto para
servir de titulo ejecutivo contra la parte demandada, quien es la otorgante de las
promesas unilaterales de pago alli plasmadas, se acreditan motivos suficientes para
gue, en aplicacién de la norma adjetiva invocada en el acépite anterior, se imponga
la prosecucion del tramite en los términos que quedaran consignados en la parte
resolutiva de esta providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE:
1°) ORDENAR seguir la ejecucion como se dispuso en el mandamiento de pago.

2°) DECRETAR el avaluo y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen.

3°) ORDENAR practicar la liquidacion de crédito en las oportunidades y en los
términos indicados por el articulo 446 del ejusdem.

4°) CONDENAR en costas a la parte demandada, dentro de la liquidacion que se
elabore por secretaria, incliyase la suma de $400.000 m/cte por concepto de
agencias en derecho, conforme al articulo 361 del estatuto general del proceso.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2021-1267

Con fundamento en el pagaré aportado con la demanda, ABOGADOS
ESPECIALIZADOS EN COBRANZA S.A. AECSA promovio tramite ejecutivo contra
CARMEN ALICIA HANDKE FONSECA, luego de lo cual, se dicté el mandamiento
de pago fechado 21 de abril del 2022, providencia notificada a la parte demandada
conforme las previsiones del Decreto 806 del 2020., quien dentro de la oportunidad
concedida guardo silencio.

Asi las cosas, resulta procedente aplicar Io normado en el inciso 2° del articulo 440
del Codigo General del Proceso, a cuyo tenor: “[...] Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avaltio de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado [...]".

Precisado lo anterior, como el cartular adosado con la demanda retine los requisitos
que le son propios a los titulos valores de este linaje y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 709 del Cbédigo de Comercio, es un documento apto para
servir de titulo ejecutivo contra la parte demandada, quien es la otorgante de las
promesas unilaterales de pago alli plasmadas, se acreditan motivos suficientes para
gue, en aplicacién de la norma adjetiva invocada en el acépite anterior, se imponga
la prosecucion del tramite en los términos que quedaran consignados en la parte
resolutiva de esta providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE:
1°) ORDENAR seguir la ejecucion como se dispuso en el mandamiento de pago.

2°) DECRETAR el avaluo y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen.

3°) ORDENAR practicar la liquidacion de crédito en las oportunidades y en los
términos indicados por el articulo 446 del ejusdem.

4°) CONDENAR en costas a la parte demandada, dentro de la liquidacion que se
elabore por secretaria, incliyase la suma de $400.000 m/cte por concepto de
agencias en derecho, conforme al articulo 361 del estatuto general del proceso.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




4§ Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota
Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2021-1309
Estudiando el plenario, se evidencia notificacion con resultado negativo y solicitud

de oficiar por parte del demandante dentro del proceso, por ser procedente el
Despacho;

RESUELVE

PRIMERO: AGREGAR Yy tener en cuenta para todos los fines legales pertinentes,
la certificacion de notificacion negativa, la cual se deja en conocimiento de las partes
para lo que consideren pertinente.

SEGUNDO: En atencion a la solicitud que antecede, el Despacho de conformidad
con el numeral 4° del articulo 43 del C.G. P., requiere a CAPITAL SALUD ENTIDAD
PROMOTORA DE SALUD DEL REGIMEN SUBSIDIADO SAS "CAPITAL SALUD
EPS-S S.A.S., para que indique la informacion de contacto del demandado
(direccion de domicilio, direccion electronica, teléfono; etc.). Librese oficio

Oficiese al requerido de la mencionada entidad, de conformidad con lo dispuesto en
el inciso 1° del articulo 275 del C. G. del P., indicandole identificacion de las partes,
y la actuacion requerida para el caso.

Por lo anterior el despacho debera enviar el oficio al correo de la entidad
correspondiente.

NOTIFIQUESE

==

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




4§ Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota
Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2021-1344
Teniendo en cuenta la solicitud allegada por el apoderado de la parte demandante

dentro del proceso, se encuentra solitud de retiro de la demanda, por ser procedente
el juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: RETIRAR y archivar la presente demanda junto con todos sus anexos,
por no ser procedente la continuacion del tramite. Retirar las solicitudes de medidas
cautelares que se hayan realizado. Oficiar a las entidades respectivas.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2022-0021

Con fundamento en el pagaré aportado con la demanda, ABOGADOS
ESPECIALIZADOS EN COBRANZA S.A. AECSA promovio tramite ejecutivo contra
DILIA MARCELA BAUTISTA MARTINEZ, luego de lo cual, se dicté el mandamiento
de pago fechado 8 de abril del 2022, providencia notificada a la parte demandada
conforme las previsiones del Decreto 806 del 2020., quien dentro de la oportunidad
concedida guardo silencio.

Asi las cosas, resulta procedente aplicar Io normado en el inciso 2° del articulo 440
del Codigo General del Proceso, a cuyo tenor: “[...] Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avaltio de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecuciéon para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado [...]".

Precisado lo anterior, como el cartular adosado con la demanda retine los requisitos
que le son propios a los titulos valores de este linaje y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 709 del Cbédigo de Comercio, es un documento apto para
servir de titulo ejecutivo contra la parte demandada, quien es la otorgante de las
promesas unilaterales de pago alli plasmadas, se acreditan motivos suficientes para
gue, en aplicacién de la norma adjetiva invocada en el acépite anterior, se imponga
la prosecucion del tramite en los términos que quedaran consignados en la parte
resolutiva de esta providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE:
1°) ORDENAR seguir la ejecucion como se dispuso en el mandamiento de pago.

2°) DECRETAR el avaluo y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen.

3°) ORDENAR practicar la liquidacion de crédito en las oportunidades y en los
términos indicados por el articulo 446 del ejusdem.

4°) CONDENAR en costas a la parte demandada, dentro de la liquidacion que se
elabore por secretaria, incliyase la suma de $400.000 m/cte por concepto de
agencias en derecho, conforme al articulo 361 del estatuto general del proceso.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2022-0055

En cuanto que se encuentra acreditado el embargo del inmueble identificado con la
matricula No. 50C-1465044, se decreta su SECUESTRO.

Para su practica y con apoyo en lo establecido en el inciso 3° del articulo 38 del
Cdbdigo General del Proceso, se COMISIONA con amplias facultades a la Alcaldia
Local de la zona respectiva y/o el Consejo de Justicia de Bogotd, inclusive para
nombrar secuestre y fijarle sus respectivos honorarios.

Librese el despacho comisorio con los insertos y anexos pertinentes.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2022-0120

Con fundamento en el pagaré aportado con la demanda, ABOGADOS
ESPECIALIZADOS EN COBRANZA S.A. AECSA promovio tramite ejecutivo contra
JAVIER HERNANDO CORTES, luego de lo cual, se dictdé el mandamiento de pago
fechado 22 de abril del 2022, providencia notificada a la parte demandada conforme
las previsiones del Decreto 806 del 2020., quien dentro de la oportunidad concedida
guardo silencio.

Asi las cosas, resulta procedente aplicar Io normado en el inciso 2° del articulo 440
del Codigo General del Proceso, a cuyo tenor: “[...] Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avaltio de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado [...]".

Precisado lo anterior, como el cartular adosado con la demanda reune los requisitos
que le son propios a los titulos valores de este linaje y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 709 del Cbédigo de Comercio, es un documento apto para
servir de titulo ejecutivo contra la parte demandada, quien es la otorgante de las
promesas unilaterales de pago alli plasmadas, se acreditan motivos suficientes para
gue, en aplicacién de la norma adjetiva invocada en el acépite anterior, se imponga
la prosecucion del tramite en los términos que quedaran consignados en la parte
resolutiva de esta providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE:
1°) ORDENAR seguir la ejecucion como se dispuso en el mandamiento de pago.

2°) DECRETAR el avaluo y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen.

3°) ORDENAR practicar la liquidacion de crédito en las oportunidades y en los
términos indicados por el articulo 446 del ejusdem.

4°) CONDENAR en costas a la parte demandada, dentro de la liquidacion que se
elabore por secretaria, incliyase la suma de $400.000 m/cte por concepto de
agencias en derecho, conforme al articulo 361 del estatuto general del proceso.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2022-0128

Con fundamento en el pagaré aportado con la demanda, ABOGADOS
ESPECIALIZADOS EN COBRANZA S.A. AECSA promovio tramite ejecutivo contra
CASTILLO CALDERON BIBIANA ANDREA, luego de lo cual, se dicté el
mandamiento de pago fechado 22 de abril del 2022, providencia notificada a la parte
demandada conforme las previsiones del Decreto 806 del 2020., quien dentro de la
oportunidad concedida guardo silencio.

Asi las cosas, resulta procedente aplicar Io normado en el inciso 2° del articulo 440
del Codigo General del Proceso, a cuyo tenor: “[...] Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avaltio de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecuciéon para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado [...]".

Precisado lo anterior, como el cartular adosado con la demanda reune los requisitos
que le son propios a los titulos valores de este linaje y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 709 del Cbédigo de Comercio, es un documento apto para
servir de titulo ejecutivo contra la parte demandada, quien es la otorgante de las
promesas unilaterales de pago alli plasmadas, se acreditan motivos suficientes para
gue, en aplicacién de la norma adjetiva invocada en el acépite anterior, se imponga
la prosecucion del tramite en los términos que quedaran consignados en la parte
resolutiva de esta providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE:
1°) ORDENAR seguir la ejecucion como se dispuso en el mandamiento de pago.

2°) DECRETAR el avaluo y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen.

3°) ORDENAR practicar la liquidacion de crédito en las oportunidades y en los
términos indicados por el articulo 446 del ejusdem.

4°) CONDENAR en costas a la parte demandada, dentro de la liquidacion que se
elabore por secretaria, incliyase la suma de $400.000 m/cte por concepto de
agencias en derecho, conforme al articulo 361 del estatuto general del proceso.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2022-0132

Con fundamento en el pagaré aportado con la demanda, ABOGADOS
ESPECIALIZADOS EN COBRANZA S.A. AECSA promovio tramite ejecutivo contra
CASTILLO CALDERON BIBIANA ANDREA, luego de lo cual, se dicté el
mandamiento de pago fechado 22 de abril del 2022, providencia notificada a la parte
demandada conforme las previsiones del Decreto 806 del 2020., quien dentro de la
oportunidad concedida guardo silencio.

Asi las cosas, resulta procedente aplicar Io normado en el inciso 2° del articulo 440
del Codigo General del Proceso, a cuyo tenor: “[...] Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avaltio de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecuciéon para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado [...]".

Precisado lo anterior, como el cartular adosado con la demanda reune los requisitos
que le son propios a los titulos valores de este linaje y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 709 del Cbédigo de Comercio, es un documento apto para
servir de titulo ejecutivo contra la parte demandada, quien es la otorgante de las
promesas unilaterales de pago alli plasmadas, se acreditan motivos suficientes para
gue, en aplicacién de la norma adjetiva invocada en el acépite anterior, se imponga
la prosecucion del tramite en los términos que quedaran consignados en la parte
resolutiva de esta providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE:
1°) ORDENAR seguir la ejecucion como se dispuso en el mandamiento de pago.

2°) DECRETAR el avaluo y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen.

3°) ORDENAR practicar la liquidacion de crédito en las oportunidades y en los
términos indicados por el articulo 446 del ejusdem.

4°) CONDENAR en costas a la parte demandada, dentro de la liquidacion que se
elabore por secretaria, incliyase la suma de $400.000 m/cte por concepto de
agencias en derecho, conforme al articulo 361 del estatuto general del proceso.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 6 de agosto de 2021
Ref. 2021 - 0132

Estando el proceso al despacho, se evidencia memorial allegado por el apoderado
de la parte demandante mediante el cual solicita al despacho aclaracion al auto por
el cual se libr6 mandamiento ejecutivo el 22 de abril del 2022, ya que la suma de
capital adeudado quedo diligenciada de manera incorrecta, por lo anterior el
despacho de conformidad con el articulo 93 del CGP dispone;

1° Se ordena adicionar al auto de fecha 22 de abril de 2022 lo pertinente; se
aclara que la suma que se sefiala en el numeral 1° del auto en mencion, es
$11.639.395 m/cte.

El presente proveido hace parte integral del auto de fecha 22 de abril del 2022.

Y

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 032
Hoy 9 de agosto de 2021
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: a Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2021 - 0132
Estando el proceso al despacho, se evidencia memorial allegado por el apoderado
de la parte demandante mediante el cual solicita al despacho se emita auto que dé

continuidad a la ejecucion por allegar constancias de notificacion positiva, por lo
anterior el juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Se niega la solicitud de sentencia anticipada teniendo en cuenta que se
solicitd correccion del auto admisorio de la demanda. La notificacion a la parte
demandada debe contener sin lugar a dudas todas aquellas providencias que
adicionen el auto admisorio. Razén por la cual se insta a la parte interesada a
notificar en debida forma a la parte pasiva dentro del proceso.

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2022-0133

Estudiando el plenario, se evidencia memorial con certificacion de notificacién con
respuesta negativa, por ser procedente el Despacho;

RESUELVE

AGREGAR vy tener en cuenta para todos los fines legales pertinentes, dicha
certificacion de notificacion.

NOTIFIQUESE

S

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




4§ Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota
Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2022-0134
Estudiando el plenario, se evidencia notificacién con resultado negativo y solicitud

de oficiar por parte del demandante dentro del proceso, por ser procedente el
Despacho;

RESUELVE

PRIMERO: AGREGAR Yy tener en cuenta para todos los fines legales pertinentes,
la certificacion de notificacion negativa, la cual se deja en conocimiento de las partes
para lo que consideren pertinente.

SEGUNDO: En atencion a la solicitud que antecede, el Despacho de conformidad
con el numeral 4° del articulo 43 del C.G. P., requiere a NUEVA EPS S.A, para que
indique la informacion de contacto del demandado (direccion de domicilio, direccion
electronica, teléfono; etc.). Librese oficio

Oficiese al requerido de la mencionada entidad, de conformidad con lo dispuesto en
el inciso 1° del articulo 275 del C. G. del P., indicandole identificacién de las partes,
y la actuacion requerida para el caso.

Por lo anterior el despacho debera enviar el oficio al correo de la entidad
correspondiente.

NOTIFIQUESE

——

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2022-0135

Con fundamento en el pagare aportado con la demanda, ABOGADOS
ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A. AECSA promovié tramite ejecutivo
contra PEDRO JOSE ORJUELA HERRERA, luego de lo cual, se dictdé el
mandamiento de pago fechado 22 de abril de 2022, providencia notificada a la parte
demandada conforme las previsiones de los articulos 291 y 292 del C.G del P.,
quien dentro de la oportunidad concedida guardo silencio.

Asi las cosas, resulta procedente aplicar Io normado en el inciso 2° del articulo 440
del Cddigo General del Proceso, a cuyo tenor: “[...] Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avalto de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado [...]".

Precisado lo anterior, como el cartular adosado con la demanda reune los requisitos
que le son propios a los titulos valores de este linaje y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 709 del Cédigo de Comercio, es un documento apto para
servir de titulo ejecutivo contra la parte demandada, quien es la otorgante de las
promesas unilaterales de pago alli plasmadas, se acreditan motivos suficientes para
gue, en aplicacién de la norma adjetiva invocada en el acapite anterior, se imponga
la prosecucion del tramite en los términos que quedaran consignados en la parte
resolutiva de esta providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE:
1°) ORDENAR seguir la ejecucién como se dispuso en el mandamiento de pago.

2°) DECRETAR el avalio y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen.

3°) ORDENAR practicar la liquidacion de crédito en las oportunidades y en los
términos indicados por el articulo 446 del ejusdem.

4°) CONDENAR en costas a la parte demandada, dentro de la liquidacion que se
elabore por secretaria, incliyase la suma de $400.000 m/cte por concepto de
agencias en derecho, conforme al articulo 361 del estatuto general del proceso.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2022-0138

Con fundamento en el pagaré aportado con la demanda, ABOGADOS
ESPECIALIZADOS EN COBRANZA S.A. AECSA promovio tramite ejecutivo contra
ZABALETA VARGAS CLAUDIA FABIOLA, luego de lo cual, se dicto el
mandamiento de pago fechado 22 de abril del 2022, providencia notificada a la parte
demandada conforme las previsiones del Decreto 806 del 2020., quien dentro de la
oportunidad concedida guardo silencio.

Asi las cosas, resulta procedente aplicar Io normado en el inciso 2° del articulo 440
del Codigo General del Proceso, a cuyo tenor: “[...] Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avaltio de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado [...]".

Precisado lo anterior, como el cartular adosado con la demanda reune los requisitos
que le son propios a los titulos valores de este linaje y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 709 del Cbédigo de Comercio, es un documento apto para
servir de titulo ejecutivo contra la parte demandada, quien es la otorgante de las
promesas unilaterales de pago alli plasmadas, se acreditan motivos suficientes para
gue, en aplicacién de la norma adjetiva invocada en el acépite anterior, se imponga
la prosecucion del tramite en los términos que quedaran consignados en la parte
resolutiva de esta providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE:
1°) ORDENAR seguir la ejecucion como se dispuso en el mandamiento de pago.

2°) DECRETAR el avaluo y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen.

3°) ORDENAR practicar la liquidacion de crédito en las oportunidades y en los
términos indicados por el articulo 446 del ejusdem.

4°) CONDENAR en costas a la parte demandada, dentro de la liquidacion que se
elabore por secretaria, incliyase la suma de $400.000 m/cte por concepto de
agencias en derecho, conforme al articulo 361 del estatuto general del proceso.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2022-0143

Con fundamento en el pagaré aportado con la demanda, ABOGADOS
ESPECIALIZADOS EN COBRANZA S.A. AECSA promovio tramite ejecutivo contra
WUILIAN RICARDO CABALLERO ROMERO, luego de lo cual, se dicto el
mandamiento de pago fechado 22 de abril del 2022, providencia notificada a la parte
demandada conforme las previsiones de la ley 2213 del 2022, quien dentro de la
oportunidad concedida guardo silencio.

Asi las cosas, resulta procedente aplicar Io normado en el inciso 2° del articulo 440
del Codigo General del Proceso, a cuyo tenor: “[...] Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avaltio de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado [...]".

Precisado lo anterior, como el cartular adosado con la demanda retine los requisitos
que le son propios a los titulos valores de este linaje y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 709 del Cbédigo de Comercio, es un documento apto para
servir de titulo ejecutivo contra la parte demandada, quien es la otorgante de las
promesas unilaterales de pago alli plasmadas, se acreditan motivos suficientes para
gue, en aplicacién de la norma adjetiva invocada en el acépite anterior, se imponga
la prosecucion del tramite en los términos que quedaran consignados en la parte
resolutiva de esta providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE:
1°) ORDENAR seguir la ejecucion como se dispuso en el mandamiento de pago.

2°) DECRETAR el avaluo y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen.

3°) ORDENAR practicar la liquidacion de crédito en las oportunidades y en los
términos indicados por el articulo 446 del ejusdem.

4°) CONDENAR en costas a la parte demandada, dentro de la liquidacion que se
elabore por secretaria, incliuyase la suma de $400.000 m/cte por concepto de
agencias en derecho, conforme al articulo 361 del estatuto general del proceso.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2022-0156

Con fundamento en el pagaré aportado con la demanda, ABOGADOS
ESPECIALIZADOS EN COBRANZA S.A. AECSA promovio tramite ejecutivo contra
GALVIZ RODRIGUEZ SANDRA MILENA, luego de lo cual, se dictoé el mandamiento
de pago fechado 22 de abril del 2022, providencia notificada a la parte demandada
conforme las previsiones de la ley 2213 del 2022, quien dentro de la oportunidad
concedida guardo silencio.

Asi las cosas, resulta procedente aplicar Io normado en el inciso 2° del articulo 440
del Codigo General del Proceso, a cuyo tenor: “[...] Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avaltio de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado [...]".

Precisado lo anterior, como el cartular adosado con la demanda retine los requisitos
que le son propios a los titulos valores de este linaje y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 709 del Cbédigo de Comercio, es un documento apto para
servir de titulo ejecutivo contra la parte demandada, quien es la otorgante de las
promesas unilaterales de pago alli plasmadas, se acreditan motivos suficientes para
gue, en aplicacién de la norma adjetiva invocada en el acépite anterior, se imponga
la prosecucion del tramite en los términos que quedaran consignados en la parte
resolutiva de esta providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE:
1°) ORDENAR seguir la ejecucion como se dispuso en el mandamiento de pago.

2°) DECRETAR el avaluo y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen.

3°) ORDENAR practicar la liquidacion de crédito en las oportunidades y en los
términos indicados por el articulo 446 del ejusdem.

4°) CONDENAR en costas a la parte demandada, dentro de la liquidacion que se
elabore por secretaria, incliuyase la suma de $400.000 m/cte por concepto de
agencias en derecho, conforme al articulo 361 del estatuto general del proceso.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2022-0157

Con fundamento en el pagaré aportado con la demanda, ABOGADOS
ESPECIALIZADOS EN COBRANZA S.A. AECSA promovio tramite ejecutivo contra
JIMENEZ SARMIENTO RAFAEL DARIO, luego de lo cual, se dictdé el mandamiento
de pago fechado 05 de mayo del 2022, providencia notificada a la parte demandada
conforme las previsiones de la ley 2213 del 2022, quien dentro de la oportunidad
concedida guardo silencio.

Asi las cosas, resulta procedente aplicar Io normado en el inciso 2° del articulo 440
del Codigo General del Proceso, a cuyo tenor: “[...] Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avaltio de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado [...]".

Precisado lo anterior, como el cartular adosado con la demanda retine los requisitos
que le son propios a los titulos valores de este linaje y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 709 del Cbédigo de Comercio, es un documento apto para
servir de titulo ejecutivo contra la parte demandada, quien es la otorgante de las
promesas unilaterales de pago alli plasmadas, se acreditan motivos suficientes para
gue, en aplicacién de la norma adjetiva invocada en el acépite anterior, se imponga
la prosecucion del tramite en los términos que quedaran consignados en la parte
resolutiva de esta providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE:
1°) ORDENAR seguir la ejecucion como se dispuso en el mandamiento de pago.

2°) DECRETAR el avaluo y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen.

3°) ORDENAR practicar la liquidacion de crédito en las oportunidades y en los
términos indicados por el articulo 446 del ejusdem.

4°) CONDENAR en costas a la parte demandada, dentro de la liquidacion que se
elabore por secretaria, incliyase la suma de $400.000 m/cte por concepto de
agencias en derecho, conforme al articulo 361 del estatuto general del proceso.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2022-0159

Con fundamento en el pagaré aportado con la demanda, ABOGADOS
ESPECIALIZADOS EN COBRANZA S.A. AECSA promovio tramite ejecutivo contra
ESCOBAR GARCIA LUIS FERNANDO, luego de lo cual, se dicté el mandamiento
de pago fechado 05 de mayo del 2022, providencia notificada a la parte demandada
conforme las previsiones de la ley 2213 del 2022, quien dentro de la oportunidad
concedida guardo silencio.

Asi las cosas, resulta procedente aplicar Io normado en el inciso 2° del articulo 440
del Codigo General del Proceso, a cuyo tenor: “[...] Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avaltio de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado [...]".

Precisado lo anterior, como el cartular adosado con la demanda retine los requisitos
que le son propios a los titulos valores de este linaje y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 709 del Cbédigo de Comercio, es un documento apto para
servir de titulo ejecutivo contra la parte demandada, quien es la otorgante de las
promesas unilaterales de pago alli plasmadas, se acreditan motivos suficientes para
gue, en aplicacién de la norma adjetiva invocada en el acépite anterior, se imponga
la prosecucion del tramite en los términos que quedaran consignados en la parte
resolutiva de esta providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE:
1°) ORDENAR seguir la ejecucion como se dispuso en el mandamiento de pago.

2°) DECRETAR el avaluo y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen.

3°) ORDENAR practicar la liquidacion de crédito en las oportunidades y en los
términos indicados por el articulo 446 del ejusdem.

4°) CONDENAR en costas a la parte demandada, dentro de la liquidacion que se
elabore por secretaria, incliuyase la suma de $400.000 m/cte por concepto de
agencias en derecho, conforme al articulo 361 del estatuto general del proceso.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




4§ Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota
Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2022-0191
Teniendo en cuenta la solicitud allegada por el apoderado de la parte demandante

dentro del proceso, se encuentra solitud de retiro de la demanda, por ser procedente
el juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: RETIRAR y archivar la presente demanda junto con todos sus anexos,
por no ser procedente la continuacion del tramite. Retirar las solicitudes de medidas
cautelares que se hayan realizado. Oficiar a las entidades respectivas.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2022-0196

Con fundamento en la letra de cambio aportada con la demanda, CESAR ANDRES
CHACON PENA promovié tramite ejecutivo contra RICARDO ORTEGA
HERNANDEZ, luego de lo cual, se dicté el mandamiento de pago fechado 10 de
mayo del 2022, providencia notificada a la parte demandada conforme las
previsiones de la ley 2213 del 2022, quien dentro de la oportunidad concedida
guardo silencio.

Asi las cosas, resulta procedente aplicar lo normado en el inciso 2° del articulo 440
del Cddigo General del Proceso, a cuyo tenor: “[...] Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avaltio de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado [...]".

Precisado lo anterior, como el cartular adosado con la demanda reuline los requisitos
que le son propios a los titulos valores de este linaje y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 671 del Cédigo de Comercio, es un documento apto para
servir de titulo ejecutivo contra la parte demandada, quien es la otorgante de las
promesas unilaterales de pago alli plasmadas, se acreditan motivos suficientes para
gue, en aplicacién de la norma adjetiva invocada en el acépite anterior, se imponga
la prosecucion del tramite en los términos que quedaran consignados en la parte
resolutiva de esta providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE:
1°) ORDENAR seguir la ejecucion como se dispuso en el mandamiento de pago.

2°) DECRETAR el avaluo y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen.

3°) ORDENAR practicar la liquidacion de crédito en las oportunidades y en los
términos indicados por el articulo 446 del ejusdem.

4°) CONDENAR en costas a la parte demandada, dentro de la liquidacion que se
elabore por secretaria, incliyase la suma de $400.000 m/cte por concepto de
agencias en derecho, conforme al articulo 361 del estatuto general del proceso.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




P . Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2022-0197

Estudiando el plenario, se evidencia memorial con certificacion de notificacién con
respuesta negativa, por ser procedente el Despacho;

RESUELVE

AGREGAR vy tener en cuenta para todos los fines legales pertinentes, dicha
certificacién de notificacion. Se tiene en cuenta la nueva direccion de notificacion
presentada con el fin de hacer efectivo dicho tramite.

NOTIFIQUESE

N

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2022-0578

Una vez revisado el expediente del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR de
CONJUNTO RESIDENCIAL RINCON DE IBERIA P H contra ANGELICA MARIA
ZAPATA BARRERA, se evidencia que el ultimo auto libr6 mandamiento de pago el
dia 14 de julio de 2022, y dado que no reposa otro memorial para haber ingresado
el proceso al Despacho, este Juzgado

DISPONE

ORDENAR a Secretaria ubicar el presente expediente en el lugar
correspondiente.

——

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

N

JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2019-0379

Estudiando el plenario, se evidencia que es procedente la solicitud interpuesta por
la parte demandante de conformidad con lo regulado por el articulo 440 del C.G.P.
gue ordena seguir en contra de la parte demandada la ejecucion, teniendo en cuenta
que en la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR promovida por CONJUNTO
MULTIFAMILIAR BOSQUE DE CASIGUA P.H. se encuentra debidamente
notificada la parte ejecutada INES BETTY HERNANDEZ DE GUTIERREZ,
conforme a los articulos 291 y 292 del C. G. del P. y quien en oportunidad legal NO
contesté la demanda NI propuso excepciones. Por lo anterior, el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion en los términos del
mandamiento de pago de fecha 07 de mayo de 2019.

SEGUNDO: ORDENAR que se practique la liquidaciéon del crédito de
conformidad a lo establecido en el articulo 446 del C.G.P.

TERCERO: ORDENAR la liquidacion de costas sefalandose la suma de
$500.000.00 por agencias en derecho a favor del ejecutante y en contra del
ejecutado.

CUARTO: DECRETAR el avalio y posterior remate de los bienes
embargados y secuestrados dentro del presente proceso y los que en el
futuro fueren objeto de cautela. Procédase de conformidad con lo dispuesto
en la Ley 1564 de 2012.

——

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

N

JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2020-0269

Estudiando el plenario de la demanda EJECUTIVA HIPOTECARIA de
BANCOLOMBIA S.A. contra JHON JAIRO SALCEDO LEON, y conforme a la
solicitud allegada por la parte activa, el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de convocatoria para audiencia, en tanto
gue no obra en el plenario los citatorios de notificacién positiva en contra del
aqui demandado. El Despacho deja constancia que la presente solicitud esta
referenciada con un demandado que no corresponde al proceso.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora, con el fin de promover las
actuaciones pertinentes de notificacién ordenado en el auto de fecha 24 de
septiembre de 2020. Para tal fin, se concede el término de treinta (30) dias,
de conformidad con lo establecido en el numeral primero del Art. 317 del C.G
del P. Secretaria controle el término.

TERCERO: RECONOCER personeria al(a) abogado(a) EFRAIN OSWALDO
LATORRE BURBANO como apoderado(a) judicial de la parte demandante
en la forma, términos y para los fines del poder conferido (Art. 74,y 77 del
C.G del P.)

NOTIFIQUESE

e

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADOQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2020-0330

Estudiando el plenario de la demanda de RESTITUCION promovido por OSCAR
SANCHEZ BARRETO contra LUIS ANTONIO MARTINEZ, y conforme a la solicitud
allegada por la parte activa, el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: TENER en cuenta la notificacion negativa surtida hacia la
demandada.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora, con el fin de aporte al plenario la
notificacién positiva del 291 que afirma contener respecto del auto de fecha
17 de septiembre de 2020.

Lo anterior, teniendo en cuenta que en el plenario obra una notificacion
negativa que el apoderado aduce contener la notificacion por aviso, no
obstante, en el cotejo se evidencia que es la notificacidbn personal que se
intentd notificar y resulto fallida.

Para tal fin, se concede el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el numeral primero del Art. 317 del C.G del P. Secretaria
controle el término.

==

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

N

JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2021-0817

Estudiando el plenario de la demanda VERBAL SUMARIA interpuesta por EIMY
JOHANA SANCHEZ ALVAREZ, y conforme a los escritos allegados el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: TENER por notificada a la parte demandada COMPANIA
MUNDIAL DE SEGUROS S.A. de conformidad con el articulo 291 del C. G.
del P., quien contesto la demanda proponiendo excepciones. Por lo anterior,
se reconoce personeria al(a) abogado(a) JUDY ALEJANDRA VILLAR
COHECHA como apoderado(a) judicial de la parte demandada en la forma,
términos y para los fines del poder conferido (Art. 74,y 77 del C.G del P.)

SEGUNDO: De conformidad con lo indicado en el Art. 10 de la Ley 2213 de
2022, SE ORDENA por secretaria hacer la INCLUSION de la parte
demandada MIGUEL EDUARDO ARAGON Y JOSE LEOPOLDO SUSA
PASTOR, en el REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS EMPLAZADAS,
conforme a lo normado en el inciso 5 del articulo 108 del Cédigo General del
Proceso y concordante con el Acuerdo PSA A 14-1118 de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura. Lo anterior, teniendo en
cuenta la notificacion negativa allegada en el plenario.

TERCERO: TENER por notificada a la parte demandada NUEVO TAXI MiO
S.A., de conformidad con el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 y con los
citatorios aportados, quien en el término de ley no contesto la demanda ni
propuso excepciones.

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

N

JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2021-0854

En virtud de que la presente demanda cumple con los requisitos de los articulos 84
y 89 del Cédigo de General del Proceso, en concordancia con los Art. 422 y 431
ibidem, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via EJECUTIVA SINGULAR
de MINIMA CUANTIA a favor de FIDUCIARIA CENTRAL FIDUCENTRAL, COMO
VOCERA DEL FIDEICOMISO ACTIVOS REMANENTES - ESTRATEGIAS EN
VALORES S.A. ESTRAVAL EN LIQUIDACION JUDICIAL COMO MEDIDA DE
INTERVENCION contra ARRUBLA CORREA LUIS GUILLERMO, por las
siguientes sumas de dinero:

1°- $ 3.554.704.00 M/cte. por concepto de saldo capital contenido en el pagaré
objeto de litigio.

2°- Por los intereses moratorios sobre la suma arriba referida a la tasa maxima legal
fluctuante o pactada que en forma periddica certifigue la Superintendencia
Financiera, a partir de la fecha en que la obligacidn se hizo exigible y hasta cuando
se verifique el pago total de los anteriores y los que se generen en el tiempo.

3°- $2.682.204.00 M/cte. por intereses de plazo.
4°- $ 1.830.008.00 M/cte. por otros conceptos.
Sobre costas se resolvera en la oportunidad procesal Articulo 365 del C.G del P.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE ala parte demandada en la forma previsto en los
articulos 291 a 292 del C G. del P., en concordancia con el articulo 8° del Decreto
806 de 2020, haciéndole saber que dispone del término de cinco (5) dias a partir de
su notificaciéon para pagar la obligaciéon o diez (10) dias para formular medios
defensivos si estima conveniente interponerlos, términos que correran en forma
conjunta (art. 431 y 442 ibidem).

Se reconoce personeria al(a) abogado(a) MARTHA PATRICIA OLAYA como
apoderado(a) judicial de la parte demandante en la forma, términos y para los fines
del poder conferido (Art. 74,y 77 del C.G del P.)

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADOQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

N

JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2021-0854

Por ser viable la solicitud del activo, obrante en el cuaderno de medidas cautelares,
el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en los articulos 588 y 589
del C.G.P., en consecuencia,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO y RETENCION de las sumas de
dinero depositadas en cuentas corrientes, de ahorro o cualquier otro titulo
bancario financiero de las que sea(n) titular el(los) demandado(s) en las
entidades bancarias descritas en el aludido escrito. Librese oficio a las
entidades y establecimientos financieros a fin de hacer efectiva la medida
solicitada. Limite de la medida la suma de $7.000.000.00 M/CTE.

Oficiese al Pagador de la mencionada entidad, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 9° del articulo 593 del C.G. del P., indicandole
identificacion de las partes, y el nimero de cuenta del Banco Agrario de
Colombia.

SEGUNDO: DECRETAR EL EMBARGO y RETENCION de dineros por
concepto de comisiones, primas, sobresueldos, bonificaciones habituales,
horas extras, viaticos y en general todo lo que se constituya salario, en el
equivalente al 50% del salario minimo, que como empleado devenga la parte
demandada de CASUR CAJA DE SUELDOS DE RETIRO POLICIA
NACIONAL, advirtiéndosele que en caso de incumplimiento respondera por
dichos valores y se haran acreedores a multa de dos a cinco salarios minimos
mensuales. Limite de la medida la suma de $7.000.000.00 M/cte. LIBRAR
oficio correspondiente.

TERCERO: OFICIAR a las entidades CIFIN. = TRANSUNION vy
DATACREDITO - EXPERIAN COLOMBIA, a fin de que informen qué
productos figuran reportados en sus bases de datos respecto de la parte
demandada, especificando el nimero de cuenta y Banco o entidad sobre el
cual puede recaer una eventual medida cautelar.

De conformidad con el inciso 3 del articulo 599 del Codigo General del Proceso a
estas se limitan las medidas cautelares decretadas.

——

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADOQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

N

JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2021-0868

En virtud de que la presente demanda cumple con los requisitos de los articulos 84
y 89 del Cédigo de General del Proceso, en concordancia con los Art. 422 y 431
ibidem, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via EJECUTIVA SINGULAR
de MINIMA CUANTIA a favor de EDIFICIO TORRES DE JANNAN Il PROPIEDAD
HORIZONTAL contra DANIEL ORLANDO GARZON SILVA, por las siguientes
sumas de dinero:

1. $ 2.720.000.00 M/cte. por concepto de cuotas de administracion
correspondiente a los meses de febrero a septiembre de 2021.

2. $183.000.00 M/cte. por concepto de cuota extraordinaria de administracion
correspondiente al mes de marzo de 2021.

3. $170.000.00 M/cte. por concepto de la multa por inasistencia a la asamblea
general de propietarios, correspondiente al mes de marzo de 2021.

4. $ 417.614.00 M/cte. por concepto del consumo proporcional del servicio
publico de Energia eléctrica y Aseo, correspondiente al mes de Agosto de
2021

5. Por los intereses moratorios sobre la suma arriba referida a la tasa maxima
legal fluctuante o pactada que en  forma periddica certifigue la
Superintendencia Financiera, a partir de la fecha en que la obligacion se hizo
exigible y hasta cuando se verifique el pago total de los anteriores y los que
se generen en el tiempo.

6. Por las cuotas de administraciéon ordinaria, extraordinaria, sanciones por
inasistencia y demas conceptos, que, aunque no estén detalladas en las
pretensiones actuales, ni incluidas en la certificacion inicial, que se vayan
causando a partir del primero (1) de Octubre de 2021, durante el transcurso
y desarrollo de este proceso

7. Por los cobros proporcionales del servicio de Energia eléctrica y aseo
correspondiente al apartamento 208, que aunque no estén detalladas en las
pretensiones actuales, ni incluidas en la certificacion inicial, que se vayan
causando a partir del primero (1) de Octubre de 2021, durante el transcurso
y desarrollo de este proceso

Sobre costas se resolvera en la oportunidad procesal Articulo 365 del C.G del P.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE a la parte demandada en la forma previsto en los
articulos 291 a 292 del C G. del P., en concordancia con el articulo 8° del Decreto
806 de 2020, haciéndole saber que dispone del término de cinco (5) dias a partir de
su notificacién para pagar la obligacién o diez (10) dias para formular medios
defensivos si estima conveniente interponerlos, términos que correran en forma
conjunta (art. 431y 442 ibidem).

Se reconoce personeria al(a) abogado(a) FANNY GUTIERREZ ROJAS como
apoderado(a) judicial de la parte demandante en la forma, términos y para los fines
del poder conferido (Art. 74,y 77 del C.G del P.)

NOTIFIQUESE



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

S

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADOQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

N

JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2021-0868

Por ser viable la solicitud del activo obrante en el cuaderno de medidas cautelares,
el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en los articulos 588 y 589
del C.G.P., en consecuencia,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO y RETENCION de las sumas de
dinero depositadas en cuentas corrientes, de ahorro o cualquier otro titulo
bancario financiero de las que sea(n) titular el(los) demandado(s) en las
entidades bancarias descritas en el aludido escrito. Librese oficio a las
entidades y establecimientos financieros a fin de hacer efectiva la medida
solicitada. Limite de la medida la suma de $6.000.000.00 M/cte.

Oficiese al Pagador de la mencionada entidad, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 9° del articulo 593 del C.G. del P., indicandole
identificacion de las partes, y el nimero de cuenta del Banco Agrario de
Colombia.

SEGUNDO: DECRETAR el embargo del inmueble distinguido con el folio de
matricula No. 50N20750071, de propiedad de la parte aqui demandada.

Por Secretaria, LiBRESE oficio a la OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS correspondiente

Cumplido lo anterior se resolvera sobre el secuestro.

De conformidad con el inciso 3 del articulo 599 del Cédigo General del Proceso a
estas se limitan las medidas cautelares decretadas.

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE
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JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2018-0494

Se procede a resolver el recurso de reposicion, dentro del presente proceso
EJECUTIVO SINGULAR promovido por COOPROSOL en contra de ZAIDA
TERESA MARQUEZ LOBO, respecto del auto de fecha 27 de mayo de 2022,
mediante el cual se dispuso a tener por notificada a la demandada por conducta
concluyente.

En sintesis, el recurrente manifiesta que el Despacho dio aplicacién al articulo 301
del C. G. del P. sin tener en cuenta que no conoce aun el libelo de la demanda, a
pesar de haberlo solicitado al momento de enviar el respectivo poder que lo acredita.
Adicionalmente, requiere que se de respuesta a la aplicacion del desistimiento tacito
solicitada anteriormente.

Para resolver,
SE CONSIDERA

Desde ya se anuncia, conforme al articulo 318 del Cédigo General del Proceso, que
el interlocutorio atacado no seréa revocado.

1°- En el sub-lite, en la providencia anterior se dispuso a tener por notificada a la
demandada mediante la figura de “conducta concluyente”, regulada por el articulo
301 ibidem. Al respecto, dicha normativa estipula lo siguiente:

Quien constituya apoderado judicial se entendera notificado por conducta concluyente de
todas las providencias que se hayan dictado en el respectivo proceso, inclusive del auto
admisorio de la demanda 0 mandamiento ejecutivo, el dia en que se notifique el auto que le
reconoce personeria, a menos que la notificacién se haya surtido con anterioridad.

Lo anterior quiere decir que, si bien no obra prueba que en el correo electronico del
Juzgado que se haya enviado la demanda a la parte pasiva, lo cierto es que la
aplicacién del anterior articulo se dio conforme a la Ley y la situacion factica
concreta al caso. Esto por cuanto efectivamente el apoderado tiene a su disposicion
las publicaciones con los estados electronicos de acceso publico, en el que ya
conoce de las actuaciones del proceso; ahora bien, es de aclarar que el traslado del
escrito de la demanda se surte a partir del momento en el que se envia el enlace
digital, actuacion que es independiente y posterior del acto de notificacion.

Frente a este aspecto, véase que la decision del Despacho no resulta caprichosa,
sino que, por el contrario, estd fundamentada en el citado articulo y soportada en
evitar nulidades, dado que no es posible enviar expedientes a las partes y/o
apoderados que no se han reconocido en el proceso.

Por otro lado, con respecto a la solicitud del desistimiento tacito encuentra el
despacho que no procede, debido a que no se han cumplido los presupuestos del
articulo 317 ibidem:

El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

2. Cuando un proceso o0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
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actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el
dia siguiente a la Gltima natificacion o desde la Ultima diligencia o actuacion, a peticion de
parte o de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de
las partes.

El articulo es claro al establecer que la inactividad se produce a causa de una falta
de solicitud o actuacion, pero en este caso estaba pendiente reingresar el proceso
al despacho, segun la orden impartida en la providencia del 27 de febrero de 2020.
En ese orden de ideas, habia una solicitud previa activa y de cuya actuacion
pendiente que no recaia por parte del actor, razon por la cual no es dable imputable
una sancién por una carga que no dependia de aquel.

Por lo dicho, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 27 de mayo de 2022 objeto de
recurso.

SEGUNDO: NEGAR la solicitud de desistimiento tacito por las razones
expuestas.

TERCERO: Por Secretaria, remitir el nimero (23 digitos) del proceso a la
parte demandada, asi como el enlace del expediente digital, su cuaderno de
medidas cautelares y anexos, a fin de que pueda contestar la demanda.
Secretaria contabilice términos. Una vez cumplido lo anterior, reingrese
para lo pertinente.

e

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE
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Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2021-0015

Estudiando el plenario de la demanda EJECUTIVA SINGULAR de
COPROYECCION contra OBER LUIS PUCHE URRIAGA, y conforme a la solicitud
allegada por la parte activa, el Despacho

RESUELVE

ORDENAR correr traslado a las partes respecto de la liquidacién de crédito
obrante a folios anteriores. Una vez cumplido lo anterior, reingrese para lo
pertinente.

NOTIFIQUESE

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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Bogota D.C, 26 de octubre de 2022

Ref.2021-0267

Revisado el plenario dentro del presente proceso de RESTITUCION promovido por
INMOBILIARIA COLOMBIA LTDA en contra de NELSON EDUARDO VALLEJO
RODRIGUEZ, DOUGLAS EDGARDO CAMARGO MARTINEZ, HORTENCIA
RANGEL BECERRA, JOSE HERNANDO TIBAQUIRA CARDENAS Y FLOR
MARIA CARDENAS DE SILVA, advierte el despacho que la parte activa no cumplio
en debida forma con la carga impuesta por el auto que inadmite la demanda de
fecha 02 de julio de 2021, en tanto que no la subsané.

Es por ello por lo que, con el fin de evitar futuras nulidades, el Despacho,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

NOTIFIQUESE

RESUELVE
RECHAZAR la presente demanda.

ORDENAR la devolucién a la parte demandante sin
necesidad de desglose.

ORDENAR por secretaria se archive el presente
negocio.

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2020-0007

Una vez revisado el expediente dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR
promovida por COOPERATIVA MULTIACTIVA DEL SISTEMA DE GESTION
EMPRESARIAL Y SOCIAL "SIGESCOOP" contra CAROLINA ESTHER
TORRES FERRER Y ESCILDA MARQUEZ ALTAHO-NA, se evidencia una
inadecuada inactividad del proceso por falta de impulso procesal, por lo anterior el
Juzgado procede a dar las siguientes consideraciones:

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigor del articulo 317
de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del desistimiento tacito se
ratifico en nuestro ordenamiento procesal civil, para aquellos eventos en los que el
extremo procesal no haya mostrado interés en promover actuacion alguna de la que
dependia la continuidad del respectivo tramite.

Sefala en lo pertinente el numeral 1° del citado articulo, “El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificar4 por estado.”

Bajo el anterior derrotero, no cabe duda de que, en aplicacion a las consecuencias
previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no cumplio
con el deber impuesto y ordenado mediante providencia anterior.

En las condiciones anotadas el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 de
la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, péngase a disposicién del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO: No condena en costas ni perjuicios.

SEXTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

Y

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139

NOTIFIQUESE
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Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2021-0926

Estando el proceso al despacho, y teniendo en cuenta la solicitud de terminacion
dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR promovida por BANCO DE
BOGOTA contra YOLIMA MARCELA GAMERO PACHECO y GILBERTO
RODRIGUEZ OSORIO, y conforme al Articulo 461 del Codigo General del Proceso,
el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso por pago total
de la obligacion.

SEGUNDO: ORDENA la entrega de los dineros puestos en depdsitos
judiciales a favor de la demandada, si existieran en el proceso.

TERCERO: DECRETAR el desembargo de la totalidad de los bienes
trabados en el proceso materia de las medidas cautelares, con su entrega a
quienes los poseian al momento de la diligencia. OFICIESE a quien
corresponda.

Si existe peticion de embargo de bienes y/o remanentes tenidos en cuenta
por el Despacho en el proceso pdéngase a disposicion del juzgado que
corresponde.

CUARTO: ORDENAR el desglose de los documentos base de la accion y
del mismo hacer entrega a la parte demandada, en caso de que obre en el
expediente de forma fisica.

QUINTO: No condenar en costas ni perjuicios.

SEXTO: ARCHIVAR el expediente una vez cumplido lo anterior.

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADOQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE
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Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2021-0465

Estando el proceso al despacho, y teniendo en cuenta la solicitud de terminacion
dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR promovida por EUGENIO SUAREZ
SANDOVAL S.A.S. contra LUZ LIDIA PAMPLONA BARRETO, y conforme al
Articulo 461 del Cédigo General del Proceso, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso por pago total
de la obligacion.

SEGUNDO: ORDENA la entrega de los dineros puestos en depdsitos
judiciales a favor de la demandada, si existieran en el proceso.

TERCERO: DECRETAR el desembargo de la totalidad de los bienes
trabados en el proceso materia de las medidas cautelares, con su entrega a
quienes los poseian al momento de la diligencia. OFICIESE a quien
corresponda.

Si existe peticion de embargo de bienes y/o remanentes tenidos en cuenta
por el Despacho en el proceso pdéngase a disposicion del juzgado que
corresponde.

CUARTO: ORDENAR el desglose de los documentos base de la accion y
del mismo hacer entrega a la parte demandada, en caso de que obre en el
expediente de forma fisica.

QUINTO: No condenar en costas ni perjuicios.

SEXTO: ARCHIVAR el expediente una vez cumplido lo anterior.

Y

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE
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Bogota D.C, 26 de octubre de 2022

Ref. 2022-0736

Revisado el plenario dentro del presente proceso de RESTITUCION promovido por
VICTOR HUMBERTO FERNANDEZ RIVEROS Y RAFAEL OCTAVIANO
GONZALEZ TELLEZ en contra de FERLEIN YATE RADA, advierte el despacho
que la parte activa no cumplié en debida forma con la carga impuesta por el auto
gue inadmite la demanda de fecha 27 de julio de 2022, en tanto que no la subsandé.

Es por ello por lo que, con el fin de evitar futuras nulidades, el Despacho,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

NOTIFIQUESE

RESUELVE
RECHAZAR la presente demanda.

ORDENAR la devolucién a la parte demandante sin
necesidad de desglose.

ORDENAR por secretaria se archive el presente
negocio.

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADOQ: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2022-0969

En virtud de que la presente demanda cumple con los requisitos de los articulos 84
y 89 del Cédigo de General del Proceso, en concordancia con los Art. 422 y 431
ibidem, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via EJECUTIVA SINGULAR
de MINIMA CUANTIA a favor de IGT S.A.S contra MUNOZ Y HERRERA
INGENIEROS ASOCIADOS, por las siguientes sumas de dinero:

1. $1.828.979.00 M/cte. por concepto de capital insoluto contenido en la factura
de venta N° FE 30752.

2. $ 32.132.524.00 M/cte. por concepto de capital insoluto contenido en la
factura de venta N° FE 31866.

3. Por los intereses moratorios sobre la suma arriba referida a la tasa maxima
legal fluctuante o pactada que en forma periddica certifigue la
Superintendencia Financiera, a partir de la fecha en que la obligacion se hizo
exigible y hasta cuando se verifique el pago total de los anteriores y los que
se generen en el tiempo.

Sobre costas se resolvera en la oportunidad procesal Articulo 365 del C.G del P.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE a la parte demandada en la forma previsto en los
articulos 291 a 292 del C G. del P., en concordancia con el articulo 8° del Decreto
806 de 2020, haciéndole saber que dispone del término de cinco (5) dias a partir de
su notificacién para pagar la obligacién o diez (10) dias para formular medios
defensivos si estima conveniente interponerlos, términos que correran en forma
conjunta (art. 431y 442 ibidem).

Se reconoce personeria al(a) abogado(a) OLGA JANNETH MORENO COMBITA
como apoderado(a) judicial de la parte demandante en la forma, términos y para los
fines del poder conferido (Art. 74,y 77 del C.G del P.)

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE
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Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2022-0969

Por ser viable la solicitud del activo obrante en el cuaderno de medidas cautelares,
el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en los articulos 588 y 589
del C.G.P., en consecuencia,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO y RETENCION de las sumas de
dinero depositadas en cuentas corrientes, de ahorro o cualquier otro titulo
bancario financiero de las que sea(n) titular el(los) demandado(s) en las
entidades bancarias descritas en el aludido escrito. Librese oficio a las
entidades y establecimientos financieros a fin de hacer efectiva la medida
solicitada. Limite de la medida la suma de $60.000.000.00 M/cte.

Oficiese al Pagador de la mencionada entidad, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 9° del articulo 593 del C.G. del P., indicandole
identificacion de las partes, y el nimero de cuenta del Banco Agrario de
Colombia.

SEGUNDO: DECRETAR EL EMBARGO de la razén social MUNOZ Y
HERRERA INGENIEROS ASOCIADOS S.A. Por Secretaria, librese oficio a
la Camara de Comercio de Bogota.

De conformidad con el inciso 3 del articulo 599 del Cdodigo General del Proceso a
estas se limitan las medidas cautelares decretadas.

e

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE
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Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2022-1234

Estando al despacho el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR promovido por
BANCOLOMBIA S.A. contra LUIS ALFREDO MALAGON MALAGON, y teniendo
en cuenta el escrito allegado al expediente, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: DAR ACLARACION Y CORRECCION respecto del auto
anterior, en el sentido de precisar que se reconoce personeria juridica a
CASAS & MACHADO ABOGADOS S.A.S quien actua a través del apoderado
NELSON MAURICIO CASAS PINEDA, y no como se indico en la providencia
anterior. Igualmente, se aclara que ALIANZA SGP S.A.S tiene calidad de
endosante dentro del presente asunto.

El presente proveido hace parte integral del auto de fecha 05 de octubre de 2022.

Y

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE
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Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2021-0770

Estudiando el plenario de la demanda EJECUTIVA SINGULAR interpuesta por RF
ENCORE SAS, y conforme a la contestacion de la demanda, el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: TENER por notificada a la parte demandada EDILSA LOPEZ
BERNATE de conformidad con el articulo 291 del C. G. del P., quien contesté
la demanda proponiendo excepciones.

SEGUNDO: ORDENA correr traslado de este a la parte demandante por el
término de diez (10) dias, conforme el articulo 443 del C.G.P. Una vez
cumplido lo anterior, reingrese para lo pertinente.

—

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE
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Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2021-0810

Por ser viable la solicitud del activo CAJA COLOMBIANA DE SUBSIDIO FAMILIAR
COLSUBSIDIO, obrante en el cuaderno de medidas cautelares, el Despacho de
conformidad a los preceptos establecidos en los articulos 588 y 589 del C.G.P., en
consecuencia, el juzgado

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO y RETENCION de dineros por
concepto de comisiones, primas, sobresueldos, bonificaciones habituales,
horas extras, viaticos y en general todo lo que se constituya salario, en la
guinta (5%) parte que sobrepase el salario minimo legal (equivalente al 20%
del excedente del salario minimo), que como empleado devenga la parte
demandada FREDY CALDERON RODRIGUEZ de la empresa LOGI
SERVICE, advirtiéndosele que en caso de incumplimiento respondera por
dichos valores y se haran acreedores a multa de dos a cinco salarios minimos
mensuales. Limite de la medida la suma de $7.500.000.00 M/cte. Librar
oficio correspondiente.

De conformidad con el inciso 3 del articulo 599 del Codigo General del Proceso a
estas se limitan las medidas cautelares decretadas.

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE
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Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2022-1358

En virtud de que la presente demanda cumple con los requisitos de los articulos 84
y 89 del Cddigo de General del Proceso, en concordancia con los Art. 422 y 431
ibidem, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via EJECUTIVA SINGULAR
de MINIMA CUANTIA a favor de ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN
COBRANZAS S.A. AECSA contra ANGELA PATRICIA GARCIA CIFUENTES, por
las siguientes sumas de dinero:

1°- $31.908.593 M/cte. por concepto de capital contenido en el pagaré objeto
de litigio.

2°- Por los intereses moratorios sobre el capital arriba referido, a la tasa
méaxima legal fluctuante o pactada que en forma periddica certifique la
Superintendencia Financiera, a partir de la fecha en que la obligacion se hizo
exigible y hasta cuando se verifique el pago total de los anteriores y los que
se generen en el tiempo.

Sobre costas se resolvera en la oportunidad procesal Articulo 365 del C.G del P.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE a la parte demandada en la forma previsto en los
articulos 291 a 292 del C G. del P., en concordancia con el articulo 8° de la Ley
2213 de 2022, haciéndole saber que dispone del término de cinco (5) dias a partir
de su notificacion para pagar la obligacion o diez (10) dias para formular medios
defensivos si estima conveniente interponerlos, términos que correran en forma
conjunta (art. 431 y 442 ibidem).

Se reconoce personeria a SOLUCION ESTRATEGICA LEGAL SAS, por medio de
su representante legal KATHERINE VELILLA HERNANDEZ como endosataria en
procuracion de la parte demandante.

NOTIFIQUESE

——

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ
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BOGOTA D.C.

Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2022-1358

Por ser viable la solicitud del activo obrante en el cuaderno de medidas cautelares,
el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en los articulos 588 y 589
del C.G.P., en consecuencia,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO y RETENCION de las sumas de
dinero depositadas en cuentas corrientes, de ahorro o cualquier otro titulo
bancario financiero de las que sea(n) titular el(los) demandado(s) en las
entidades bancarias descritas en el aludido escrito. Librese oficio a las
entidades y establecimientos financieros a fin de hacer efectiva la medida
solicitada. Limite de la medida la suma de $60.000.000.00 M/cte.

Oficiese al Pagador de la mencionada entidad, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 9° del articulo 593 del C.G. del P., indicandole
identificacion de las partes, y el nimero de cuenta del Banco Agrario de
Colombia.

De conformidad con el inciso 3 del articulo 599 del Codigo General del Proceso a
estas se limitan las medidas cautelares decretadas.

= =

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE
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Bogota D.C, 26 de octubre de 2022
Ref. 2022-1367

En virtud de que la presente demanda cumple con los requisitos de los articulos 84
y 89 del Cédigo de General del Proceso, en concordancia con los Art. 422 y 431
ibidem, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via EJECUTIVA SINGULAR
de MINIMA CUANTIA a favor de BANCO DE BOGOTA contra KENIA LUZ
SALGADO CAVADIA, por las siguientes sumas de dinero:

1°- $ 17.822.348.00 M/cte. por concepto de capital contenido en el pagaré
objeto de litigio.

2°- Por los intereses moratorios sobre la suma arriba referida a la tasa
maxima legal fluctuante o pactada que en forma periodica certifique la
Superintendencia Financiera, a partir de la fecha en que la obligacion se hizo
exigible y hasta cuando se verifique el pago total de los anteriores y los que
se generen en el tiempo.

1°- $ 646.874.00 M/cte. por concepto de intereses remuneratorios
correspondientes desde el dia dieciocho (18) de octubre de dos mil veintiuno
(2021) hasta el dia del diligenciamiento del titulo valor, esto es el dia veintidos
(22) de marzo de dos mil veintidos (2022).

SEGUNDO: NOTIFIQUESE a la parte demandada en la forma previsto en los
articulos 291 a 292 del C G. del P., en concordancia con el articulo 8° de la Ley
2213 de 2022, haciéndole saber que dispone del término de cinco (5) dias a partir
de su notificacion para pagar la obligacion o diez (10) dias para formular medios
defensivos si estima conveniente interponerlos, 'términos que correrdn en forma
conjunta (art. 431 y 442 ibidem).

Se reconoce personeria al(a) abogado(a) PIEDAD CONSTANZA VELASCO
CORTES como apoderado(a) judicial de la parte demandante en la forma, términos
y para los fines del poder conferido (Art. 74,y 77 del C.G del P.)

Y

NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

N

JUZGADO QUINTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BOGOTA D.C.
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Ref. 2022-1367

Por ser viable la solicitud del activo obrante en el cuaderno de medidas cautelares,
el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en los articulos 588 y 589
del C.G.P., en consecuencia,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO y RETENCION de las sumas de
dinero depositadas en cuentas corrientes, de ahorro o cualquier otro titulo
bancario financiero de las que sea(n) titular el(los) demandado(s) en las
entidades bancarias descritas en el aludido escrito. Librese oficio a las
entidades y establecimientos financieros a fin de hacer efectiva la medida
solicitada. Limite de la medida la suma de $35.000.000.00 M/cte.

Oficiese al Pagador de la mencionada entidad, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 9° del articulo 593 del C.G. del P., indicandole
identificacion de las partes, y el nimero de cuenta del Banco Agrario de
Colombia.

De conformidad con el inciso 3 del articulo 599 del Codigo General del Proceso a
estas se limitan las medidas cautelares decretadas.
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NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No 139
Hoy 27 de octubre de 2022
El secretario,
WILLIAM ALBERTO MOYA GONZALEZ

NOTIFIQUESE




