
  
Juzgado Quinto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

 

 

Bogotá D.C, 3 de junio de 2022 

Ref. 2019 – 0530. 

Estando en oportunidad procesal y surtido el traslado de que trata el artículo 391 del Código General 

Del Proceso. Se abre a pruebas siguiendo los lineamientos de los artículos 164 y ss., Ibidem, por 

tanto, el Juzgado 

RESUELVE 

ABRIR A PRUEBAS el presente proceso y como tal se TIENEN y DECRETAN LAS SIGUIENTES 

PRUEBAS: 

LA PARTE DEMANDANTE 

DOCUMENTAL: Tener como tales los documentos aportados con la demanda y relacionados, 

en cuanto a valor que representen probatoriamente se les dará cuando corresponda al momento 

de ser apreciadas. 

 

LA PARTE DEMANDADA 

Tener como tales los documentos aportados con la demanda y relacionados, en cuanto a valor que 

representen probatoriamente se les dará cuando corresponda al momento de ser apreciadas. 

 

INTERROGATORIO DE PARTE. 

Decrétese el interrogatorio de parte de la señora GLORIA MONTAÑO, el cual se llevará a cabo 

audiencia que será señalada en este proveído 

TESTIMONIALES 

 
Señálese la misma fecha y hora indicadas en este auto, para efectos que los señores YIMI ANDRES 

SERNA MARTINEZ comparezcan a este Despacho a RENDIR DECLARACIÓN. Cíteseles 

mediante comunicación telegráfica. 

De conformidad con lo anterior y ya que se encuentran recaudadas las pruebas anteriormente 

solicitadas se da por cerrada la etapa probatoria. 

SE PROGRAMA la audiencia para el , señalando como fecha y hora, 

las 11:00 am hasta las 5:00 pm, a fin de que comparézcanlas partes interesadas en la presente 

contienda judicial. Téngase en cuenta para efectos de la comparecencia de los citados, y demás 

personas que desean citar, lo indicado en el art. 290 y s.s., en concordancia con el Art 392 y 372 del 

C. G. del P. (AUDIENCIA DE SENTENCIA) 

ORDENA a las partes que deben estar atentas, o por lo menos sus apoderados quienes en desarrollo  

del principio de lealtad y buena fe, deben comunicarles a sus clientes las fechas y horas en las cuales  

son requeridos por los estrados judiciales, para que comparezcan y si es el caso, a su vez éstas 

hagan comparecer sus testigos, DEBER que les es impuesto a dichos profesionales, artículo 78 del 

C. G del .P. 

ADVIERTE a las partes convocadas a la audiencia que su inasistencia injustificada hará presumir 

ciertos los hechos susceptibles de pruebas de confesión sobre los cuales versen las preguntas 

asertivas admisibles contenidas en los interrogatorios escritos, y si éste no se allega, tal presunción 

se tendrá respecto del artículo 205 del C. G del .P. 

 

 

NOTIFÍQUESE 

 
 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 
es notificada por anotación en ESTADO No 47 
Hoy 6 de junio de 2022 
El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 

 



  
Juzgado Quinto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

 

 

Bogotá D.C, 3 de junio de 2022 

Ref. 2019 – 0542. 

Estando el proceso al despacho, se evidencia que el presente proceso es un verbal 

sumario de mínima cuantía de VICTOR MANUEL LANCHEROS GONZALEZ contra 

SERVICIOS CREDITICIOS 

S.A C.S.C con fin de declarar los daños y perjuicios ocasionados al aquí demandante, Por 

lo anterior el despacho dispone; 

 
1°- De conformidad a la premisa que los autos ilegales no atan al juez ni a las partes se 

dejara sin valor ni efecto los numerales dos, tres, cuatro y cinco del auto de fecha 20 de 

febrero del 2020 por el cual se ordenó seguir adelante la ejecución. 

 
2°- Estando en oportunidad procesal y surtido el traslado de que trata el artículo 391 del 

Código General Del Proceso. Se abre a pruebas siguiendo los lineamientos de los artículos 

164 y ss., Ibidem, por tanto, el Juzgado ordena; 

ABRIR A PRUEBAS el presente proceso y como tal se TIENEN y DECRETAN LAS 

SIGUIENTES PRUEBAS: 

LA PARTE DEMANDANTE 

DOCUMENTAL: Tener como tales los documentos aportados con la demanda y 

relacionados, en cuanto a valor que representen probatoriamente se les dará cuando 

corresponda al momento de ser apreciadas. 

LA PARTE DEMANDADA 

 

ORDENA a las partes que deben estar atentas, o por lo menos sus apoderados quienes en 

desarrollo del principio de lealtad y buena fe, deben comunicarles a sus clientes las fechas y 

horas en las cuales son requeridos por los estrados judiciales, para que comparezcan y si 

es el caso, a su vez éstas hagan comparecer sus testigos, DEBER que les es impuesto a 

dichos profesionales, artículo 78 del 
C. G del .P. 

ADVIERTE a las partes convocadas a la audiencia que su inasistencia injustificada hará 

presumir ciertos los hechos susceptibles de pruebas de confesión sobre los cuales versen 

las preguntas asertivas admisibles contenidas en los interrogatorios escritos, y si éste no 

se allega, tal presunción se tendrá respecto del artículo 205 del C. G del .P. 

 

NOTIFÍQUESE 

 
 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 
es notificada por anotación en ESTADO No 47 
Hoy 6 de junio de 2022 
El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 
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Bogotá D.C, 3 de junio de 2022 

Ref. 2019 – 0480. 

De conformidad al recurso de reposición interpuesto por la parte activa en contra 

al auto de fecha 14 de mayo del 2021 por el cual se abrió a pruebas y se fijo fecha 

para sentencia, el despacho encuentra que el demandante allego reforma de la 

demanda sin haberse tenido en cuenta y ya que los autos ilegales no atan al juez ni 

a las partes el despacho ordena dejar sin valor ni efecto el auto mencionado y en 

cambio se tiene en cuenta la reforma de la demanda radicada por el demandante; 

 
Por lo anterior y dando alcance a la solicitud elevada, el juzgado de conformidad 

con el artículo 93 del Código General del Proceso, admite la reforma de la 

demanda presentada por la parte actora. 

 
Por encontrarse reunidos los requisitos establecidos en el artículo 48 de la Ley 675 

de 2001, en concordancia con los previstos en los artículos 82, siguientes, 422 y 

424 del Código General del Proceso, el Juzgado RESUELVE: 

 
PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la vía ejecutiva de mínima cuantía a 

favor del PROTELA S.A. contra JOSE JOAQUIN RODRIGUEZ PAEZ por las 

siguientes sumas de dinero, instrumentadas en el título ejecutivo (pagare) base de 

la ejecución: 

1°- $2.917.318 m/cte., por concepto capital representado en el pagare base de la 

ejecución. 

2.- Por los intereses de mora sobre las anteriores sumas, calculados a la tasa 

máxima legal permitida certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia, 

liquidados a partir del 18 de septiembre 2018 y hasta que se verifique su pago real 

y efectivo del pago total de la obligacion. 

 
Sobre costas procesales se resolverá en su debida oportunidad. 

 
SEGUNDO: En cuanto a la notificación a la pasiva de conformidad al artículo 293 

del C. G del P queda notificada por estado. 

 
Una vez en firme lo anterior reingrese al despacho para lo pertinente. 
 

NOTIFÍQUESE 

 
 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 
es notificada por anotación en ESTADO No 47 
Hoy 6 de junio de 2022 
El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 
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Bogotá D.C, 3 de junio de 2022 

Ref. 2019 – 0589. 

Estudiando en el plenario la actualización de la liquidación del crédito, el Despacho 

RESUELVE: 

1° APROBAR la actualización de la liquidación de crédito realizada por la parte 

demandante, toda vez que la misma no fue objetada dentro de la oportunidad 

correspondiente y la misma se encuentra ajustada a derecho, de conformidad a lo 

establecido en el numeral 3º del Art. 446 del C.G.P. 

2° APROBAR LA LIQUIDACIÓN DE COSTAS realizada por la Secretaría del 

Juzgado, toda vez que la misma se encuentra ajustada a derecho, de conformidad 

con lo establecido en el numeral 1º del Art. 366 del C.G.P. 

3° ACEPTAR la renuncia del poder presentado por el apoderado el doctor CÉSAR 

ALBERTO GARZÓN NAVAS, de conformidad con lo previsto en el Artículo 76 del 

Código General del Proceso. 

Se le advierte al profesional del derecho que cuenta con el término de treinta (30) 

días, a partir del día siguiente a la notificación de la presente decisión para solicitar 

la regulación de los honorarios. 

4° Dando alcance a los documentos que anteceden, se ACEPTA la CESIÓN del 

crédito reclamado en este proceso, que hace BANCO FALABELLA S.A a favor de 

REESTRUCTURA S.A.S. 

En consecuencia, téngase en cuenta que REESTRUCTURA S.A.S. funge desde 

ahora como cesionario del crédito aquí perseguido y, por ende, parte actora dentro 

del proceso. 

Se reconoce personería al abogado JULIAN CARRILLO PARDO como apoderado 

judicial de la sociedad cesionaria. 

 

NOTIFÍQUESE 

 
 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 
es notificada por anotación en ESTADO No 47 
Hoy 6 de junio de 2022 
El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 
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Bogotá D.C, 3 de junio de 2022 

Ref. 2019 – 0650. 

Con fundamento en el pagaré de libranza aportado con la demanda, la MARIO 

ANDRES TOVAR POMAR promovió trámite ejecutivo contra ANTONIO JAIMES 

GARCIA, luego de lo cual, se dictó el mandamiento de pago fechado 25 de julio de 

2019, providencia notificada a las partes demandadas conforme las previsiones del 

Decreto 806 del 2020., quien dentro de la oportunidad concedida guardo silencio. 

Así las cosas, resulta procedente aplicar lo normado en el inciso 2° del artículo 440 

del Código General del Proceso, a cuyo tenor: “[…] Si el ejecutado no propone 

excepciones oportunamente, el juez ordenará, por medio de auto que no admite 

recurso, el remate y el avalúo de los bienes embargados y de los que posteriormente 

se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecución para el cumplimiento 

de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la 

liquidación del crédito y condenar en costas al ejecutado […]”. 

Precisado lo anterior, como el cartular adosado con la demanda reúne los requisitos 

que le son propios a los títulos valores de este linaje y, de conformidad con lo 

previsto en el artículo 709 del Código de Comercio, es un documento apto para 

servir de título ejecutivo contra la parte demandada, quien es la otorgante de las 

promesas unilaterales de pago allí plasmadas, se acreditan motivos suficientes para 

que, en aplicación de la norma adjetiva invocada en el acápite anterior, se imponga 

la prosecución del trámite en los términos que quedarán consignados en la parte 

resolutiva de esta providencia. 

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE: 

1°) ORDENAR seguir la ejecución como se dispuso en el mandamiento de pago. 

2°) DECRETAR el avalúo y posterior remate de los bienes embargados y 

secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen. 

3°) ORDENAR practicar la liquidación de crédito en las oportunidades y en los 

términos indicados por el artículo 446 del ejusdem. 

 

4°) CONDENAR en costas a la parte demandada, dentro de la liquidación que se 

elabore por secretaría, inclúyase la suma de $300.000 m/cte por concepto de 

agencias en derecho, conforme al artículo 361 del estatuto general del proceso. 

 

NOTIFÍQUESE 

 
 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 
es notificada por anotación en ESTADO No 47 
Hoy 6 de junio de 2022 
El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 
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Bogotá D.C, 3 de junio de 2022 

Ref. 2019 – 0734. 

Con fundamento en el pagaré de libranza aportado con la demanda, la BAYPORT 

COLOMBIA S.A promovió trámite ejecutivo contra DIANA PAOLA RAMOS 

BERGAÑO, luego de lo cual, se dictó el mandamiento de pago fechado 16 de julio 

de 2019, providencia notificada a las partes demandadas conforme las previsiones 

del Decreto 806 del 2020., quienes dentro de la oportunidad concedida guardaron 

silencio. 

Así las cosas, resulta procedente aplicar lo normado en el inciso 2° del artículo 440 

del Código General del Proceso, a cuyo tenor: “[…] Si el ejecutado no propone 

excepciones oportunamente, el juez ordenará, por medio de auto que no admite 

recurso, el remate y el avalúo de los bienes embargados y de los que posteriormente 

se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecución para el cumplimiento 

de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la 

liquidación del crédito y condenar en costas al ejecutado […]”. 

Precisado lo anterior, como el cartular adosado con la demanda reúne los requisitos 

que le son propios a los títulos valores de este linaje y, de conformidad con lo 

previsto en el artículo 709 del Código de Comercio, es un documento apto para 

servir de título ejecutivo contra la parte demandada, quien es la otorgante de las 

promesas unilaterales de pago allí plasmadas, se acreditan motivos suficientes para 

que, en aplicación de la norma adjetiva invocada en el acápite anterior, se imponga 

la prosecución del trámite en los términos que quedarán consignados en la parte 

resolutiva de esta providencia. 

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE: 

1°) ORDENAR seguir la ejecución como se dispuso en el mandamiento de pago. 

2°) DECRETAR el avalúo y posterior remate de los bienes embargados y 

secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen. 

3°) ORDENAR practicar la liquidación de crédito en las oportunidades y en los 

términos indicados por el artículo 446 del ejusdem. 

 

4°) CONDENAR en costas a la parte demandada, dentro de la liquidación que se 

elabore por secretaría, inclúyase la suma de $300.000 m/cte por concepto de 

agencias en derecho, conforme al artículo 361 del estatuto general del proceso.  

 

NOTIFÍQUESE 

 
 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 
es notificada por anotación en ESTADO No 47 
Hoy 6 de junio de 2022 
El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 
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Bogotá D.C, 3 de junio de 2022 

Ref. 2019 – 0734. 

Por ser viable la solicitud del activo obrante a folios anteriores del cuaderno de 
medidas cautelares, el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en 
los artículos 588, 599 del C.G. del P., en consecuencia, el Despacho, 
 

1° El embargo y retención de la quinta parte que exceda el salario mínimo mensual 

legal vigente del sueldo que perciba el demandado como empleado de RASTRACK 

S.A.S. Limítese la medida a la suma de $6.000.000 m/cte. 

Ofíciese al Pagador de la mencionada entidad, de conformidad con lo dispuesto en 

el numeral 9° del artículo 593 del C. G. del P., indicándole identificación de las 

partes, y el número de cuenta del Banco Agrario de Colombia. 

De conformidad con el artículo 599 ibídem, se limitan las medidas cautelares a las 

decretadas en esta providencia. 

 

NOTIFÍQUESE 

 
 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 
es notificada por anotación en ESTADO No 47 
Hoy 6 de junio de 2022 
El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 
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Bogotá D.C, 3 de junio de 2022 

Ref. 2019 – 0787. 

Con fundamento en el pagaré de libranza aportado con la demanda, la MARIELA 

SANCHEZ DE NIETO promovió trámite ejecutivo contra ALBA LUCY MEDINA 

PEÑA, luego de lo cual, se dictó el mandamiento de pago fechado 27 de febrero 

de           2019, providencia notificada a las partes demandadas conforme las previsiones 

de los artículos 291 y 292 del C. G del P., quien dentro de la oportunidad concedida 

guardo silencio. 

Así las cosas, resulta procedente aplicar lo normado en el inciso 2° del artículo 440 

del Código General del Proceso, a cuyo tenor: “[…] Si el ejecutado no propone 

excepciones oportunamente, el juez ordenará, por medio de auto que no admite 

recurso, el remate y el avalúo de los bienes embargados y de los que posteriormente 

se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecución para el cumplimiento 

de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la 

liquidación del crédito y condenar en costas al ejecutado […]”. 

Precisado lo anterior, como el cartular adosado con la demanda reúne los requisitos 

que le son propios a los títulos valores de este linaje y, de conformidad con lo 

previsto en el artículo 709 del Código de Comercio, es un documento apto para 

servir de título ejecutivo contra la parte demandada, quien es la otorgante de las 

promesas unilaterales de pago allí plasmadas, se acreditan motivos suficientes para 

que, en aplicación de la norma adjetiva invocada en el acápite anterior, se imponga 

la prosecución del trámite en los términos que quedarán consignados en la parte 

resolutiva de esta providencia. 

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE: 

1°) ORDENAR seguir la ejecución como se dispuso en el mandamiento de pago. 

2°) DECRETAR el avalúo y posterior remate de los bienes embargados y 

secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen. 

3°) ORDENAR practicar la liquidación de crédito en las oportunidades y en los 

términos indicados por el artículo 446 del ejusdem. 

4°) CONDENAR en costas a la parte demandada, dentro de la liquidación que se 

elabore por secretaría, inclúyase la suma de $300.000 m/cte por concepto de 

agencias en derecho, conforme al artículo 361 del estatuto general del proceso. 

 

NOTIFÍQUESE 

 
 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 
es notificada por anotación en ESTADO No 47 
Hoy 6 de junio de 2022 
El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 
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Bogotá D.C, 3 de junio de 2022 

Ref. 2019 – 0787 

Estando el proceso al despacho, se evidencia solicitud del apoderado demandante 

en la cual pide oficiar al parqueadero la principal S.A.S, por lo anterior el despacho 

dispone;  

1°- Por secretaria oficiar al parqueadero LA PRINCIPAL S.A.S con el fin ordenar 

que el vehículo de placas DDP-098 que se encuentra en su custodia de acuerdo a 

informe presentado ante el Despacho en Almacenamiento de Vehículos Por 

Embargo La Principal. Carrera 5 A # 1-13 (Gachancipá / C.marca) no trasladarlo por 

ningún motivo de parqueadero antes que el despacho comisorio ordenado se haga 

efectivo.  

NOTIFÍQUESE 

 
 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 
es notificada por anotación en ESTADO No 47 
Hoy 6 de junio de 2022 
El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 
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Bogotá D.C, 3 de junio de 2022 

Ref. 2019 – 0890. 

Estudiando el plenario, el despacho en sus facultades designa terna de curadores; 

Así mismo y como quiera que el demandado – emplazado WILLIAM COBOS 

MARIN no compareció durante el término de emplazamiento, se designa como 

Curadores Ad - Litem a los Abogados  

1. PABLO ANDRES VELANDIA ANGARITA 

2. GUILLERMO GONZALEZ SUAREZ 

3. KATHERIN JHOHANA BRUGES ROMERO 

Se fijan como gastos provisionales la suma de $1.000.000.oo m/c al primer abogado 

que concurra a notificarse del auto de mandamiento de pago. Por la parte actora 

acredítese su pago, en depósito judicial o en la cuenta que señale el abogado que 

acepte la designación. 

Si bien es cierto que el artículo 48 numeral 7 del CGP, indica que el cargo como 

curado Ad-Litem será en forma gratuita como defensor, también es cierto que el 

curador incurre en gastos adicionales como estudio del caso, papelería, internet, 

transportes y otros gastos anexos en ocupación de cumplir su función y aquellos 

gastos son los que se encuentran cubiertos y designados como gastos 

provisionales, no como honorarios. 

 

NOTIFÍQUESE 

 
 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 
es notificada por anotación en ESTADO No 47 
Hoy 6 de junio de 2022 
El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 
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Bogotá D.C, 3 de junio de 2022 

Ref. 2019 – 0909. 

El Despacho al tenor de lo preceptuado por el artículo 461 del C. G del P.,  

RESUELVE 

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso por PAGO TOTAL DE 

LA OBLIGACIÓN. 

SEGUNDO:  ORDENA la entrega de los dineros puestos en depósitos judiciales si 

existieran a favor de la parte demandada. 

TERCERO: DECRETAR el desembargo de la totalidad de los bienes trabados en 

este asunto y materia de las medidas cautelares, con su entrega a quienes los 

poseían al momento de la diligencia. Ofíciese a quien corresponda. 

Si existe petición de embargo de bienes y/o remanentes tenidos en cuenta por el 

Despacho póngase a disposición del juzgado que corresponde. 

CUARTO: ORDENAR el desglose del documento base de la acción y del mismo 

hacer entrega a la parte demandada.  

QUINTO: ARCHIVAR el expediente una vez cumplido lo anterior. 

SEXTO: SIN CONDENA en costas a las partes. 

SEPTIMO: atención al poder de sustitución que antecede, se reconoce personería 

a la abogada LIZZETH VIANEY AGREDO CASANOVA como apoderada de la parte 

demandante, en los términos y para los fines del poder conferido. 

Lo anterior con fundamento en el artículo 77 del Código de general del proceso. 

NOTIFÍQUESE 

 
 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 
es notificada por anotación en ESTADO No 47 
Hoy 6 de junio de 2022 
El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 
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Bogotá D.C, 3 de junio de 2022 

Ref. 2019 – 0952. 

En cuanto que se encuentra acreditado el embargo del inmueble identificado con la 

matrícula No. 50N-20517282, se decreta su SECUESTRO.  

 

Para su práctica y con apoyo en lo establecido en el inciso 3° del artículo 38 del 

Código General del Proceso, se COMISIONA con amplias facultades a la Alcaldía 

Local de la zona respectiva y/o el Consejo de Justicia de Bogotá, inclusive para 

nombrar secuestre y fijarle sus respectivos honorarios.  

 

Líbrese el despacho comisorio con los insertos y anexos pertinentes.  

 

NOTIFÍQUESE 

 
 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 
es notificada por anotación en ESTADO No 47 
Hoy 6 de junio de 2022 
El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 

 

 

  



  
Juzgado Quinto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

 

 

Bogotá D.C, 3 de junio de 2022 

Ref. 2019 – 0981. 

Con fundamento en las letras de cambio aportadas con la demanda, la 

LABORATORIO BIOIMAGEN SOCIEDAD LIMITADA promovió trámite ejecutivo 

contra PROFESSIONAL FITNESS S.A.S, luego de lo cual, se dictó el mandamiento 

de pago fechado 13 de agosto de 2019, providencia notificada a la parte demandada 

conforme las previsiones del artículo 301 del C.G del P., quienes dentro de la 

oportunidad concedida no propuso excepciones. 

Así las cosas, resulta procedente aplicar lo normado en el inciso 2° del artículo 440 

del Código General del Proceso, a cuyo tenor: “[…] Si el ejecutado no propone 

excepciones oportunamente, el juez ordenará, por medio de auto que no admite 

recurso, el remate y el avalúo de los bienes embargados y de los que posteriormente 

se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecución para el cumplimiento 

de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la 

liquidación del crédito y condenar en costas al ejecutado […]”. 

Precisado lo anterior, como el cartular adosado con la demanda reúne los requisitos 

que le son propios a los títulos valores de este linaje y, de conformidad con lo 

previsto en el artículo 772 del Código de Comercio, son documentos aptos para 

servir de títulos ejecutivos contra la parte demandada, quien es la otorgante de las 

promesas unilaterales de pago allí plasmadas, se acreditan motivos suficientes para 

que, en aplicación de la norma adjetiva invocada en el acápite anterior, se imponga 

la prosecución del trámite en los términos que quedarán consignados en la parte 

resolutiva de esta providencia. 

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE: 

1°) ORDENAR seguir la ejecución como se dispuso en el mandamiento de pago. 

2°) DECRETAR el avalúo y posterior remate de los bienes embargados y 

secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen. 

3°) ORDENAR practicar la liquidación de crédito en las oportunidades y en los 

términos indicados por el artículo 446 del ejusdem. 

4°) CONDENAR en costas a la parte demandada, dentro de la liquidación que se 

elabore por secretaría, inclúyase la suma de $300.000 m/cte por concepto de 

agencias en derecho, conforme al artículo 361 del estatuto general del proceso.  

 

NOTIFÍQUESE 

 
 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 
es notificada por anotación en ESTADO No 47 
Hoy 6 de junio de 2022 
El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 

 

 



  
Juzgado Quinto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

 

 

Bogotá D.C, 3 de junio de 2022 

Ref. 2019 – 0981. 

Una vez vencido el término del traslado del escrito presentado por la parte 

demandada, el despacho dispone;  

 

El despacho no accede a la solicitud de terminación en cuanto que el presente 

proceso no se encuentra en la etapa pertinente para realizar la liquidación de crédito 

y el demandado no se acogió a las condiciones dispuestas en el artículo 461 del 

C.G. del P. 

 

NOTIFÍQUESE 

 
 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 
es notificada por anotación en ESTADO No 47 
Hoy 6 de junio de 2022 
El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 

 

 

 

  



  
Juzgado Quinto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

 

 

Bogotá D.C, 3 de junio de 2022 

Ref. 2019 – 1013. 

Estando el proceso al despacho se evidencia, notificaciones personales y por aviso 
por lo anterior el despacho dispone;  
 

1°- Tener por notificado al demandado RICKENS MAURICIO GONZALEZ 

BARRERA, conforme a las notificaciones de que trata el artículo 291 y 292 del 

Código General del Proceso, obrantes a folios anteriores. 

2°- En consecuencia, a la petición del demandante y de conformidad con los 

artículos 293 y 108 del C.G del P., la Secretaría del Despacho realizará el 

emplazamiento del demandado el señor HUGO ANDRES RINCÓN BARRERA en 

el Registro Nacional de Personas Emplazadas conforme lo dispone el artículo 10° 

del Decreto 806 de 2020. 

 

NOTIFÍQUESE 

 
 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 
es notificada por anotación en ESTADO No 47 
Hoy 6 de junio de 2022 
El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 

 

 

 

 

 

  



  
Juzgado Quinto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

 

 

Bogotá D.C, 3 de junio de 2022 

Ref. 2019 – 0987. 

Estudiando el plenario, el despacho en sus facultades designa terna de curadores; 

Así mismo y como quiera que el demandado – emplazado EUSEBIO SAMUEL 

PATERNINA DIAZ no compareció durante el término de emplazamiento, se designa 

como Curadores Ad - Litem a los Abogados  

4. PABLO ANDRES VELANDIA ANGARITA 

5. GUILLERMO GONZALEZ SUAREZ 

6. KATHERIN JHOHANA BRUGES ROMERO 

Se fijan como gastos provisionales la suma de $1.000.000.oo m/c al primer abogado 

que concurra a notificarse del auto de mandamiento de pago. Por la parte actora 

acredítese su pago, en depósito judicial o en la cuenta que señale el abogado que 

acepte la designación. 

Si bien es cierto que el artículo 48 numeral 7 del CGP, indica que el cargo como 

curado Ad-Litem será en forma gratuita como defensor, también es cierto que el 

curador incurre en gastos adicionales como estudio del caso, papelería, internet, 

transportes y otros gastos anexos en ocupación de cumplir su función y aquellos 

gastos son los que se encuentran cubiertos y designados como gastos 

provisionales, no como honorarios. 

 

NOTIFÍQUESE 

 
 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 
es notificada por anotación en ESTADO No 47 
Hoy 6 de junio de 2022 
El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



  
Juzgado Quinto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

 

 

Bogotá D.C, 03 de junio de 2022 

Ref. 2012-0850 

 

Estando el proceso al despacho, y teniendo en cuenta la solicitud allegada por la 

parte activa, dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR promovida por MIGUEL 

ANGEL GARCIA PINEDA contra MARIA ANGELA AMAYA SANCHEZ, el 

Juzgado: 

 

DISPONE 

 

PRIMERO: REQUERIR al Juez 17 Civil Municipal de Barraquilla para que 

ponga los títulos judiciales a disposición de este despacho, respecto de los 

descuentos de nómina que ha recibido y han sido realizados por el pagador 

de la demandada, dentro del proceso en referencia.  

SEGUNDO: REQUERIR al pagador de la Contraloría General de la 

Republica para que en el futuro consigne a la cuenta de este despacho los 

descuentos de nómina embargados, respecto de la medida cautelar 

ordenada en el proceso en referencia, so pena de incurrir en posibles 

sanciones. 

 

Líbrense oficios correspondientes. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No 47 

Hoy 06 de junio de 2022 

El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 

 

  



  
Juzgado Quinto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

 

 

Bogotá D.C, 03 de junio de 2022 

Ref. 2014-0188 

 

Estando el proceso al despacho, y teniendo en cuenta la solicitud allegada por la 

parte activa, dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR promovida por EFE 

FONDO DE GARANTÍAS S.A.S. contra MANUEL EDUARDO PARDO RUEDA, el 

Juzgado: 

 

DISPONE 

 

PRIMERO: SE ORDENA a la parte demandante estarse a lo resuelto en el 

auto de fecha 02 de julio de 2020, en el cual ya hay un requerimiento a la 

CIFIN conforme la solicitud recibida. 

Se ordena por Secretaría entregar el oficio a la parte demandante. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No 47 

Hoy 06 de junio de 2022 

El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 

 

 

 

  



  
Juzgado Quinto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

 

 

Bogotá D.C, 03 de junio de 2022 

Ref. 2018-0343 

 

Por ser viable la solicitud del activo, dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR 

promovida por BANCO OCCIDENTE S.A. contra JORDAITA HELADOS S.A.S., 

JORGE MIGUEL GONCER y LUZ JENNY GARCIA HERNANDEZ, y obrante en el 

cuaderno de medidas cautelares, el Despacho de conformidad a los preceptos 

establecidos en los artículos 588 y 589 del C.G.P., en consecuencia, 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO y RETENCIÓN de las sumas de 

dinero depositadas en cuentas corrientes, de ahorro o cualquier otro título 

bancario financiero de las que sea(n) titular(es) el(los) demandado(s) en las 

entidades bancarias BANCO SANTANDER DE NEGOCIOS COLOMBIA S.A, 

RED MULTIBANCA COLPATRIA Y BANCO MUNDO MUJER.  Líbrese oficio 

a las entidades y establecimientos financieros a fin de hacer efectiva la 

medida solicitada. Límite de la medida la suma de $20.000.000.oo M/CTE.  

Ofíciese al Pagador de la mencionada entidad, de conformidad con lo 

dispuesto en el numeral 9° del artículo 593 del C.G. del P., indicándole 

identificación de las partes, y el número de cuenta del Banco Agrario de 

Colombia. 

 

De conformidad con el inciso 3 del artículo 599 del Código General del Proceso a 

estas se limitan las medidas cautelares decretadas. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No 47 

Hoy 06 de junio de 2022 

El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 

 

 

 

  



  
Juzgado Quinto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

 

 

Bogotá D.C, 03 de junio de 2022 

 

Ref. 2019-0449 

 

Estando el proceso al despacho, y teniendo en cuenta la solicitud allegada por la 

parte activa, dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR promovida por FLOR 

ALBA VIVAS DE GONZALEZ contra HUGO ERNESTO NIÑO RUIZ y JORGE 

IGNACIO BELTRAN, el Juzgado: 

 

DISPONE 

 

 

PRIMERO: Ya que se encuentra decretado el embargo y secuestro de los bienes 

muebles y enseres ubicados en la calle 29 A sur # 34 – 17 primer piso en Bogotá 

D.C. y en calle 2 # 34 - 28 en Bogotá D.C., SE COMISIONA con amplias 

facultades, incluso las de designar secuestre si fuere el caso y fijar honorarios al 

auxiliar de la justicia, a los Alcaldes Locales y demás Autoridades de Policía –

Reparto – de acuerdo al Artículo 38 del Código General del Proceso, en 

concordancia con el Concepto Jurídico Técnico emanado del Honorable Consejo 

Seccional de la Judicatura “… 3.3 Conclusión Cierto es que el Código de Policía, 

Ley 1801 de 2016, dejo incólume la responsabilidad administrativa del deber de 

realizar diligencias por vía de comisión de un Juez de la República en cabeza de los 

Alcaldes, Corregidores e Inspectores, como también lo es que les impide fungir 

como autoridad judicial, como es el caso de resolver recursos y de decidir 

oposiciones, igualmente prohibido por el mandato del artículo 309 del Código 

General del Proceso, (…) Conforme a estas precisiones legales y jurisprudenciales, 

muy respetuosamente corresponde a los Alcaldes impartir directrices a sus 

funcionarios de policía a su cargo, respecto de responsabilidad administrativa 

que les corresponde en relación con el deber de realizar diligencias que se 

ordenen por las autoridades judiciales, por vía de Comisión, con el fin de 

materializar la colaboración armónica que se requiere entre la administración 

municipal y de justicia…” (Negrilla y subrayado del Despacho) 

 
SEGUNDO: Líbrese Despacho Comisorio con los insertos de Ley, entre los que se 
incluirá copia del presente proveído. Entréguese para su diligenciamiento al actor 
una vez en firme la presente providencia corrige. 
 
 
TERCERO: ORDENA AL ALCALDE LOCAL en caso de renuencia en el 
cumplimiento de la presente orden, motivar tal decisión a fin de tomar la medida 
administrativa y judicial pertinente. 
 
 

NOTIFÍQUESE 

 

 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 



  
Juzgado Quinto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

 

 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No 47 

Hoy 06 de junio de 2022 

El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 

 

 

 

  



  
Juzgado Quinto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

 

 

Bogotá D.C, 03 de junio de 2022 

Ref. 2019-1409 

 

Estando el proceso al despacho, y teniendo en cuenta la solicitud allegada por la 

parte activa, dentro de la demanda EJECUTIVA SINGULAR promovida por 

GLADYS CRISTINA ACEVEDO ROMERO contra FRAN DALLY ALAVA 

QUINCHIA, el Juzgado 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO:  Previo a decretar la terminación del proceso, según el acuerdo 

entre las partes, SE ORDENA SUSPENDER el presente proceso hasta el 30 

de octubre de 2022. 

SEGUNDO:  ORDENA la entrega de los dineros puestos en depósitos 

judiciales a favor del demandante, por valor de $9.741.079 m/cte. 

TERCERO:  DECRETAR el desembargo de la totalidad de los bienes 

trabados en el proceso materia de las medidas cautelares, con su entrega a 

quienes los poseían al momento de la diligencia. OFÍCIESE a quien 

corresponda. 

Si existe petición de embargo de bienes y/o remanentes tenidos en cuenta 

por el Despacho en el proceso póngase a disposición del juzgado que 

corresponde. 

NOTIFÍQUESE 

 

 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No 47 

Hoy 06 de junio de 2022 

El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 

 

  



  
Juzgado Quinto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

 

 

Bogotá D.C, 03 de junio de 2022 

 

Ref. 2022-0339 

 

En virtud de que la presente demanda cumple con los requisitos de los artículos 82 

y 89 del Código de General del Proceso, en concordancia con los Art. 422 y 431 

ibidem, el Juzgado  

RESUELVE 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía EJECUTIVA SINGULAR 

de MÍNIMA CUANTÍA a favor de COOPERATIVA FINANCIERA COTRAFA contra 

GENALDO ENRIQUE ALARCON INSIGNARES, por las siguientes sumas de 

dinero: 

1°- $ 1.752.578.oo M/cte. por concepto de capital contenido en el pagaré objeto de 

litigio, correspondiente a las cutas debidas entre el mes de julio de 2021 al mes de 

febrero de 2022 (cuotas No. 21 a la 28). 

2°- $ $3.495.915.oo M/cte. por concepto de capital acelerado de la cuota No. 29 

hasta la No.42. 

3°- Por los intereses moratorios sobre las sumas arriba referidas a la tasa máxima 

legal fluctuante o pactada que en forma periódica certifique la Superintendencia 

Financiera, a partir de la fecha en que la obligación se hizo exigible y hasta cuando 

se verifique el pago total de los anteriores y los que se generen en el tiempo.  

4°- $ 412.873.oo M/cte. por concepto de intereses corrientes correspondientes 

respecto de las cuotas No. 21 a la 28. 

Sobre costas se resolverá en la oportunidad procesal Artículo 365 del C.G del P. 

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE a la parte demandada en la forma previsto en los 

artículos 291 a 292 del C G. del P., en concordancia con el artículo 8° del Decreto 

806 de 2020, haciéndole saber que dispone del término de cinco (5) días a partir de 

su notificación para pagar la obligación o diez (10) días para formular medios 

defensivos si estima conveniente interponerlos, términos que correrán en forma 

conjunta (art. 431 y 442 ibídem). 

Se reconoce personería al(a) abogado(a) EDISON ALBERTO ECHAVARRIA 

VILLEGAS como endosatario en procuración de la parte demandante. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

 



  
Juzgado Quinto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

 

 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No 47 

Hoy 06 de junio de 2022 

El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 

 

  



  
Juzgado Quinto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

 

 

Bogotá D.C, 03 de junio de 2022 

Ref. 2022-0339 

 

Por ser viable la solicitud del activo, obrante en el cuaderno de medidas cautelares, 

el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en los artículos 588 y 589 

del C.G.P., en consecuencia, 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO y RETENCIÓN de dineros por 

concepto de comisiones, primas, bonificaciones habituales, viáticos y, en 

general, todo lo que se constituya como pensión del cincuenta por ciento 

(50%) que, como empleado(a), devenga la parte demandada de THOMAS 

SEGURIDAD INTEGRAL, advirtiéndosele que, en caso de incumplimiento, 

responderá por dichos valores y se harán acreedores a multa de dos a cincos 

mínimos mensuales legales vigentes. 

Limítese la medida a la suma de $10.000.000.oo M/CTE. 

 

De conformidad con el inciso 3 del artículo 599 del Código General del Proceso a 

estas se limitan las medidas cautelares decretadas. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No 47 

Hoy 06 de junio de 2022 

El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 

 

  



  
Juzgado Quinto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

 

 

Bogotá D.C, 03 de junio de 2022 

Ref. 2022-0340 

 

En virtud de que la presente demanda cumple con los requisitos de los artículos 82 

y 89 del Código de General del Proceso, en concordancia con los Art. 422 y 431 

ibidem, el Juzgado  

RESUELVE 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía EJECUTIVA SINGULAR 

de MÍNIMA CUANTÍA a favor de RECICLADOS INDUSTRIALES DE COLOMBIA 

S.A.S. contra CONSULTORIA Y CONSTRUCCION S.A.S y RICCI RUIZ JUAN 

PABLO, por las siguientes sumas de dinero: 

1°- $ 27.311.500.oo M/cte. por concepto del capital contenido en el pagaré objeto 

de litigio. 

2°- Por los intereses moratorios sobre las sumas arriba referidas a la tasa máxima 

legal fluctuante o pactada que en forma periódica certifique la Superintendencia 

Financiera, a partir de la fecha en que la obligación se hizo exigible y hasta cuando 

se verifique el pago total de los anteriores y los que se generen en el tiempo.  

Sobre costas se resolverá en la oportunidad procesal Artículo 365 del C.G del P. 

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE a la parte demandada en la forma previsto en los 

artículos 291 a 292 del C G. del P., en concordancia con el artículo 8° del Decreto 

806 de 2020, haciéndole saber que dispone del término de cinco (5) días a partir de 

su notificación para pagar la obligación o diez (10) días para formular medios 

defensivos si estima conveniente interponerlos, términos que correrán en forma 

conjunta (art. 431 y 442 ibídem). 

Se reconoce personería al(a) abogado(a) JUAN CAMILO RUBIO GÓMEZ como 

apoderado(a) judicial de la parte demandante en la forma, términos y para los fines 

del poder conferido (Art. 74, y 77 del C.G del P.). 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No 47 

Hoy 06 de junio de 2022 

El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 

 

  



  
Juzgado Quinto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

 

 

Bogotá D.C, 03 de junio de 2022 

Ref. 2022-0340 

 

Por ser viable la solicitud del activo, obrante en el cuaderno de medidas cautelares, 

el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en los artículos 588 y 589 

del C.G.P., en consecuencia, 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO y RETENCIÓN de las sumas de 

dinero depositadas en cuentas corrientes, de ahorro o cualquier otro título 

bancario financiero de las que sea(n) titular(es) el(los) demandado(s) en las 

entidades bancarias descritas en el aludido escrito.  Líbrese oficio a las 

entidades y establecimientos financieros a fin de hacer efectiva la medida 

solicitada. Límite de la medida la suma de $50.000.000.oo M/CTE.  

 

Ofíciese al Pagador de la mencionada entidad, de conformidad con lo 

dispuesto en el numeral 9° del artículo 593 del C.G. del P., indicándole 

identificación de las partes, y el número de cuenta del Banco Agrario de 

Colombia. 

 

De conformidad con el inciso 3 del artículo 599 del Código General del Proceso a 

estas se limitan las medidas cautelares decretadas. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No 47 

Hoy 06 de junio de 2022 

El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 

  



  
Juzgado Quinto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

 

 

Bogotá D.C, 03 de junio de 2022 

Ref. 2022-0341 

 

Estudiando el plenario de la demanda EJECUTIVA SINGULAR de COOPERATIVA 

COLOMBIANA DE INGENIEROS “FINANCIAR” contra JUANA VALENTINA 

GÓMEZ REYES y HERNANDO REYES, halla el Despacho que la parte 

demandante no cumplió con los requisitos propios del numeral primero artículo 90 

del Código General del Proceso, por lo tanto, se INADMITE la anterior demanda 

para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, su signatario subsane 

lo siguiente: 

PRIMERO:  Dado que no se encontró escrito por separado de medidas 

cautelares, se requiere dar estricto cumplimiento con lo establecido en el 

artículo 6° del Decreto 806 de 2020, en el sentido de allegar la acreditación del 

envío de la demanda junto con sus anexos a la parte demandada. Se advierte 

que no es suficiente enviar la hoja de guía, sino se tiene que allegar la 

certificación de que fue recibida.   

 

SEGUNDO: De estricto cumplimiento al artículo 8° del Decreto 806 de 2020, 

en el sentido de comunicar la forma como obtuvo el correo electrónico de la 

parte demandada y allegar las evidencias correspondientes. 

 

El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberán presentarse 

atendiendo lo dispuesto en el artículo 6° del Decreto 806 de 2020. 

NOTIFÍQUESE 

 

 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No 47 

Hoy 06 de junio de 2022 

El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 

 

  



  
Juzgado Quinto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

 

 

Bogotá D.C, 03 de junio de 2022 

Ref. 2022-0342 

 

En virtud de que la presente demanda cumple con los requisitos de los artículos 84 

y 89 del Código de General del Proceso, en concordancia con los Art.  422 y 431 

ibidem, el Juzgado  

RESUELVE 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía EJECUTIVA 

HIPOTECARIA de MÍNIMA CUANTÍA a favor de FONDO NACIONAL DEL 

AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO contra JOSE LEESMAN MOLINA 

MEDINA, por las siguientes sumas de dinero: 

1°- $6.236.610 M/cte. por concepto del CAPITAL INSOLUTO de la obligación sin 

incluir el valor de las cuotas capital en mora, valor que representa del UVR hasta el 

09 de noviembre de 2021. 

2°- $1.662.292 M/cte. por concepto de capital de las cuotas de capital en mora 

adeudadas, correspondiente a los meses de junio a noviembre de 2021. 

3°- Por los intereses moratorios sobre las sumas arriba referidas, a la tasa máxima 

legal fluctuante o pactada que en forma periódica certifique la Superintendencia 

Financiera, a partir de la fecha en que la obligación se hizo exigible y hasta cuando 

se verifique el pago total de los anteriores y los que se generen en el tiempo.  

4°- $144.317 M/cte. por concepto de intereses de plazo, correspondiente a los 

meses de junio a noviembre de 2021. 

5°- $190.495 M/cte. por concepto de seguros, correspondiente a los meses de mayo 

a noviembre de 2021. 

Sobre costas se resolverá en la oportunidad procesal Artículo 365 del C.G del P. 

SEGUNDO: DECRETAR EL EMBARGO y posterior secuestro del bien inmueble 

en propiedad de la parte demandada, identificado con el número de matrícula 

inmobiliaria No. 100-88951 de Bogotá D.C. LÍBRESE oficio a la Oficina de Registro 

de Instrumentos Públicos correspondiente. 

 

TERCERO: NOTIFÍQUESE a la parte demandada en la forma previsto en los 

artículos 291 a 292 del C G. del P., en concordancia con el artículo 8° del Decreto 

806 de 2020, haciéndole saber que dispone del término de cinco (5) días a partir de 

su notificación para pagar la obligación o diez (10) días para formular medios 

defensivos si estima conveniente interponerlos, términos que correrán en forma 

conjunta (art. 431 y 442 ibidem). 

Se reconoce personería al(a) abogado(a) DANYELA REYES GONZALEZ como 

apoderado(a) judicial de la parte demandante en la forma, términos y para los fines 

del poder conferido (Art. 74, y 77 del C.G del P.) 

NOTIFÍQUESE 



  
Juzgado Quinto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

 

 

 

 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No 47 

Hoy 06 de junio de 2022 

El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 

 



  
Juzgado Quinto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

 

 

Bogotá D.C, 03 de junio de 2022 

Ref. 2022-0343 

 

En virtud de que la presente demanda cumple con los requisitos de los artículos 82 

y 89 del Código de General del Proceso, en concordancia con los Art. 422 y 431 

ibidem, el Juzgado  

RESUELVE 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía EJECUTIVA SINGULAR 

de MÍNIMA CUANTÍA a favor de SANTIAGO LOPEZ PACHECO contra NIDIA 

PAOLA GOMEZ VARGAS, por las siguientes sumas de dinero: 

1°- $ 6.000.000.oo M/cte. por concepto del capital contenido en la letra de cambio 

objeto de litigio. 

2°- Por los intereses moratorios sobre las sumas arriba referidas a la tasa máxima 

legal fluctuante o pactada que en forma periódica certifique la Superintendencia 

Financiera, a partir de la fecha en que la obligación se hizo exigible y hasta cuando 

se verifique el pago total de los anteriores y los que se generen en el tiempo.  

Sobre costas se resolverá en la oportunidad procesal Artículo 365 del C.G del P. 

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE a la parte demandada en la forma previsto en los 

artículos 291 a 292 del C G. del P., en concordancia con el artículo 8° del Decreto 

806 de 2020, haciéndole saber que dispone del término de cinco (5) días a partir de 

su notificación para pagar la obligación o diez (10) días para formular medios 

defensivos si estima conveniente interponerlos, términos que correrán en forma 

conjunta (art. 431 y 442 ibídem). 

Se reconoce personería al(a) abogado(a) JULIO RAMÓN SUÁREZ POSADA como 

endosatario en procuración de la parte demandante. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No 47 

Hoy 06 de junio de 2022 

El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 

 

  



  
Juzgado Quinto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

 

 

Bogotá D.C, 03 de junio de 2022 

Ref. 2022-0343 

 

Por ser viable la solicitud del activo, obrante en el cuaderno de medidas cautelares, 

el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en los artículos 588 y 589 

del C.G.P., en consecuencia, 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO y RETENCIÓN de dineros por 

concepto de comisiones, primas, sobresueldos, bonificaciones habituales, 

horas extras, viáticos y en general todo lo que se constituya salario, en la 

quinta (5ª) parte que sobrepase el salario mínimo legal (equivalente al 20% 

del excedente del salario mínimo), que como empleado devenga la parte 

demandada de la Colegio Buenos Aires de Soacha (Cund.), que 

corresponde a la Secretaría de Educación y Cultura de Soacha (Cund.), 

advirtiéndosele que en caso de incumplimiento responderá por dichos 

valores y se harán acreedores a multa de dos a cinco salarios mínimos 

mensuales. Límite de la medida la suma de $10.000.000.oo M/cte. 

LIBRAR oficio correspondiente. 

 

De conformidad con el inciso 3 del artículo 599 del Código General del Proceso a 

estas se limitan las medidas cautelares decretadas. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No 47 

Hoy 06 de junio de 2022 

El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 

 

  



  
Juzgado Quinto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

 

 

Bogotá D.C, 03 de junio de 2022 

Ref. 2022-0344 

 

Estudiando el plenario de la demanda VERBAL SUMARIA de FINANCIERA DE 

SEGUROS S.A.S. contra SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., halla el Despacho que 

la parte demandante no cumplió con los requisitos propios del numeral primero 

artículo 90 del Código General del Proceso, por lo tanto, se INADMITE la anterior 

demanda para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, su 

signatario subsane lo siguiente: 

PRIMERO:  Dado que no se encontró escrito por separado de medidas 

cautelares, se requiere dar estricto cumplimiento con lo establecido en el 

artículo 6° del Decreto 806 de 2020, en el sentido de allegar la acreditación del 

envío de la demanda junto con sus anexos a la parte demandada. Se advierte 

que no es suficiente enviar la hoja de guía, sino se tiene que allegar la 

certificación de que fue recibida.   

 

SEGUNDO: De estricto cumplimiento al numeral 1º del artículo 82 y 420 del 

C. G. del P., en el sentido de dirigir la demanda a este Juzgado al cual se 

radica la demanda (Pequeñas Causas). 

TERCERO: De estricto cumplimiento al numeral 2º del artículo 82 del C. G. 

del P., en el sentido de indicar el domicilio y número de identificación del 

representante de las partes. 

CUARTO: De estricto cumplimiento al numeral 10º del artículo 82 del C. G. 

del P., en el sentido de enunciar la dirección física y electrónica del 

representante legal de las partes. 

El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberán presentarse 

atendiendo lo dispuesto en el artículo 6° del Decreto 806 de 2020. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No 47 

Hoy 06 de junio de 2022 

El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 

 

  



  
Juzgado Quinto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

 

 

Bogotá D.C, 03 de junio de 2022 

Ref. 2022-0346 

 

Estudiando el plenario de la demanda EJECUTIVA SINGULAR de JMG 

IMPORTACIONES Y DISTRIBUCIONES S.A.S contra SISTEMAS Y REDES 

EMPRESARIALES SER S.A.S., halla el Despacho que la parte demandante no 

cumplió con los requisitos propios del numeral primero artículo 90 del Código 

General del Proceso, por lo tanto, se INADMITE la anterior demanda para que en 

el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, su signatario subsane lo siguiente: 

PRIMERO: De estricto cumplimiento al artículo 2.2.2.5.4 del decreto 1074 de 

2015, en el sentido de allegar constancia de aceptación de la factura 

electrónica y/o dar cumplimiento con el artículo 26 de la resolución 2215 de 

2017, en el sentido de allegar el título de cobro de esta. 

 

SEGUNDO: De estricto cumplimiento al numeral 10º del artículo 82 del C. G. 

del P., en el sentido de enunciar la dirección física y electrónica del 

representante legal de las partes. 

 

TERCERO: De estricto cumplimiento al artículo 8° del Decreto 806 de 2020, 

en el sentido de comunicar la forma de cómo obtuvo el correo electrónico de 

la parte demandada y allegar las evidencias correspondientes. 

El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberán presentarse 

atendiendo lo dispuesto en el artículo 6° del Decreto 806 de 2020. 

NOTIFÍQUESE 

 

 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No 47 

Hoy 06 de junio de 2022 

El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 

 

  



  
Juzgado Quinto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

 

 

Bogotá D.C, 03 de junio de 2022 

Ref. 2022-0347 

 

En virtud de que la presente demanda cumple con los requisitos de los artículos 82 

y 89 del Código de General del Proceso, en concordancia con los Art. 422 y 431 

ibidem, el Juzgado  

RESUELVE 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía EJECUTIVA SINGULAR 

de MÍNIMA CUANTÍA a favor de COOPENSIONADOS S.C. contra VILLAMIL 

RODRIGUEZ LUIS EDUARDO, por las siguientes sumas de dinero: 

1°- $ 5.243.764.oo M/cte. por concepto del capital contenido en el pagaré objeto de 

litigio. 

2°- Por los intereses moratorios sobre las sumas arriba referidas a la tasa máxima 

legal fluctuante o pactada que en forma periódica certifique la Superintendencia 

Financiera, a partir de la fecha en que la obligación se hizo exigible y hasta cuando 

se verifique el pago total de los anteriores y los que se generen en el tiempo.  

3°- $320.147.oo M/cte. por concepto de intereses remuneratorios. 

Sobre costas se resolverá en la oportunidad procesal Artículo 365 del C.G del P. 

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE a la parte demandada en la forma previsto en los 

artículos 291 a 292 del C G. del P., en concordancia con el artículo 8° del Decreto 

806 de 2020, haciéndole saber que dispone del término de cinco (5) días a partir de 

su notificación para pagar la obligación o diez (10) días para formular medios 

defensivos si estima conveniente interponerlos, términos que correrán en forma 

conjunta (art. 431 y 442 ibídem). 

Se reconoce personería al(a) abogado(a) ESTEBAN SALAZAR OCHOA como 

apoderado(a) judicial de la parte demandante en la forma, términos y para los fines 

del poder conferido (Art. 74, y 77 del C.G del P.). 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No 47 

Hoy 06 de junio de 2022 

El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 

 



  
Juzgado Quinto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

 

 

Bogotá D.C, 03 de junio de 2022 

Ref. 2022-0347 

 

Por ser viable la solicitud del activo, obrante en el cuaderno de medidas cautelares, 

el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en los artículos 588 y 589 

del C.G.P., en consecuencia, 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO y RETENCIÓN de las sumas de 

dinero depositadas en cuentas corrientes, de ahorro o cualquier otro título 

bancario financiero de las que sea(n) titular el(los) demandado(s) en las 

entidades bancarias descritas en el aludido escrito.  Líbrese oficio a las 

entidades y establecimientos financieros a fin de hacer efectiva la medida 

solicitada. Límite de la medida la suma de $10.000.000.oo M/CTE.  

Ofíciese al Pagador de la mencionada entidad, de conformidad con lo 

dispuesto en el numeral 9° del artículo 593 del C.G. del P., indicándole 

identificación de las partes, y el número de cuenta del Banco Agrario de 

Colombia. 

SEGUNDO: DECRETAR EL EMBARGO y RETENCIÓN de dineros por 

concepto de comisiones, primas, sobresueldos, bonificaciones habituales, 

horas extras, viáticos y en general todo lo que se constituya salario, en el 

equivalente al 50% del salario mínimo, que como pensionado devenga la 

parte demandada de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 

PENSIONES COLPENSIONES, advirtiéndosele que en caso de 

incumplimiento responderá por dichos valores y se harán acreedores a multa 

de dos a cinco salarios mínimos mensuales. Límite de la medida la suma 

de $10.000.000.oo M/cte. LIBRAR oficio correspondiente. 

 

De conformidad con el inciso 3 del artículo 599 del Código General del Proceso a 

estas se limitan las medidas cautelares decretadas. 

NOTIFÍQUESE 

 

 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No 47 

Hoy 06 de junio de 2022 

El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 



  
Juzgado Quinto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

 

 

Bogotá D.C, 03 de junio de 2022 

Ref. 2022-0348 

En virtud de que la presente demanda cumple con los requisitos de los artículos 82 

y 89 del Código de General del Proceso, en concordancia con los Art. 422 y 431 

ibidem, el Juzgado  

RESUELVE 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía EJECUTIVA SINGULAR 

de MÍNIMA CUANTÍA a favor de FINANZAUTO S.A. contra WILSON GARZÓN 

LIZARAZO, por las siguientes sumas de dinero: 

1°- $ 19.270.935,74 M/cte. por concepto del capital acelerado contenido en el 

pagaré objeto de litigio. 

2°- $ 4.398.798,46 M/cte. por concepto de las cuotas en mora, causadas y no 

pagadas, según lo pactado en el pagaré, correspondiente a los meses del 9 de abril 

del 2021 al 9 de marzo del 2022 

3°- Por los intereses moratorios sobre las sumas arriba referidas a la tasa máxima 

legal fluctuante o pactada que en forma periódica certifique la Superintendencia 

Financiera, a partir de la fecha en que la obligación se hizo exigible y hasta cuando 

se verifique el pago total de los anteriores y los que se generen en el tiempo.  

3°- $ 4.590.675,02 M/cte. por concepto de intereses remuneratorios sobre cada una 

de las cuotas en mora, del 9 de abril del 2021 al 9 de marzo del 2022. 

Sobre costas se resolverá en la oportunidad procesal Artículo 365 del C.G del P. 

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE a la parte demandada en la forma previsto en los 

artículos 291 a 292 del C G. del P., en concordancia con el artículo 8° del Decreto 

806 de 2020, haciéndole saber que dispone del término de cinco (5) días a partir de 

su notificación para pagar la obligación o diez (10) días para formular medios 

defensivos si estima conveniente interponerlos, términos que correrán en forma 

conjunta (art. 431 y 442 ibídem). 

Se reconoce personería al(a) abogado(a) ALEJANDRO CASTAÑEDA 

SALAMANCA como apoderado(a) judicial de la parte demandante en la forma, 

términos y para los fines del poder conferido (Art. 74, y 77 del C.G del P.). 

NOTIFÍQUESE 

 

 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No 47 

Hoy 06 de junio de 2022 

El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 



  
Juzgado Quinto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

 

 

Bogotá D.C, 03 de junio de 2022 

Ref. 2022-0348 

 

Por ser viable la solicitud del activo, obrante en el cuaderno de medidas cautelares, 

el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en los artículos 588 y 589 

del C.G.P., en consecuencia, 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO y posterior 

SECUESTRO de los bienes muebles y enseres que den como propiedad de 

la demandada, y que estén ubicados en la CALLE 160 No. 57 – 70 BARRIO 

LA COLINA de la ciudad de Bogotá D.C. 

Para tal efecto, comisiónese al alcalde Local de la Zona Respectiva. 

De conformidad con el inciso 3 del artículo 599 del Código General del Proceso a 

estas se limitan las medidas cautelares decretadas. 

NOTIFÍQUESE 

 

 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No 47 

Hoy 06 de junio de 2022 

El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 

 

  



  
Juzgado Quinto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

 

 

Bogotá D.C, 03 de junio de 2022 

Ref. 2022-0350 

 

En virtud de que la presente demanda cumple con los requisitos de los artículos 82 

y 89 del Código de General del Proceso, en concordancia con los Art. 422 y 431 

ibidem, el Juzgado  

RESUELVE 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía EJECUTIVA SINGULAR 

de MÍNIMA CUANTÍA a favor de ARMANDO ARIAS PULIDO contra CLARA 

MARCELA RUBIO RODRÍGUEZ, CRISTIAN ANDRÉS MALAGÓN OSMA Y 

DARWIN FABÍAN OBANDO VILLA, por las siguientes sumas de dinero: 

1°- $ 790.000.oo M/cte. por concepto de canon de arrendamiento correspondiente 

al mes de marzo de 2022. 

2°- Por los cánones de arrendamiento que, en lo sucesivo, se causen durante el 

transcurso del proceso.  

3°- $2.370.000.oo M/cte. por concepto de indemnización. 

Sobre costas se resolverá en la oportunidad procesal Artículo 365 del C.G del P. 

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE a la parte demandada en la forma previsto en los 

artículos 291 a 292 del C G. del P., en concordancia con el artículo 8° del Decreto 

806 de 2020, haciéndole saber que dispone del término de cinco (5) días a partir de 

su notificación para pagar la obligación o diez (10) días para formular medios 

defensivos si estima conveniente interponerlos, términos que correrán en forma 

conjunta (art. 431 y 442 ibídem). 

Se reconoce personería al(a) abogado(a) ARMANDO ARIAS PULIDO para obrar 

en causa propia. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No 47 

Hoy 06 de junio de 2022 

El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 

 

  



  
Juzgado Quinto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

 

 

Bogotá D.C, 03 de junio de 2022 

Ref. 2022-0350 

 

Por ser viable la solicitud del activo, obrante en el cuaderno de medidas cautelares, 

el Despacho de conformidad a los preceptos establecidos en los artículos 588 y 589 

del C.G.P., en consecuencia, 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO y RETENCIÓN de dineros por 

concepto de comisiones, primas, sobresueldos, bonificaciones habituales, 

horas extras, viáticos y en general todo lo que se constituya salario, en la 

quinta (5ª) parte que sobrepase el salario mínimo legal (equivalente al 20% 

del excedente del salario mínimo), que como empleado devenga la parte 

demandada CLARA MARCELA RUBIO RODRÍGUEZ de la empresa 

INNOVAR SALUD, advirtiéndosele que en caso de incumplimiento 

responderá por dichos valores y se harán acreedores a multa de dos a cinco 

salarios mínimos mensuales. Límite de la medida la suma de 

$6.000.000.oo M/cte. LIBRAR oficio correspondiente. 

 

 

SEGUNDO: DECRETAR EL EMBARGO y RETENCIÓN de dineros por 

concepto de comisiones, primas, sobresueldos, bonificaciones habituales, 

horas extras, viáticos y en general todo lo que se constituya salario, en la 

quinta (5ª) parte que sobrepase el salario mínimo legal (equivalente al 20% 

del excedente del salario mínimo), que como empleado devenga la parte 

demandada CRISTIAN ANDRÉS MALAGÓN OSMA del MINISTERIO DE 

DEFENSA NACIONAL – POLICIA NACIONAL, advirtiéndosele que en caso 

de incumplimiento responderá por dichos valores y se harán acreedores a 

multa de dos a cinco salarios mínimos mensuales. Límite de la medida la 

suma de $6.000.000.oo M/cte. LIBRAR oficio correspondiente. 

 

 

TERCERO: DECRETAR EL EMBARGO y RETENCIÓN de dineros por 

concepto de comisiones, primas, sobresueldos, bonificaciones habituales, 

horas extras, viáticos y en general todo lo que se constituya salario, en la 

quinta (5ª) parte que sobrepase el salario mínimo legal (equivalente al 20% 

del excedente del salario mínimo), que como empleado devenga la parte 

demandada DARWIN FABÍAN OBANDO VILLA del MINISTERIO DE 

DEFENSA NACIONAL – POLICIA NACIONAL, advirtiéndosele que en caso 

de incumplimiento responderá por dichos valores y se harán acreedores a 

multa de dos a cinco salarios mínimos mensuales. Límite de la medida la 

suma de $6.000.000.oo M/cte. LIBRAR oficio correspondiente. 

 



  
Juzgado Quinto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

 

 

De conformidad con el inciso 3 del artículo 599 del Código General del Proceso a 

estas se limitan las medidas cautelares decretadas. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 NESTOR ALEXIS FUENTES RODRIGUEZ 

JUEZ. 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No 47 

Hoy 06 de junio de 2022 

El secretario,  

WILLIAM ALBERTO MOYA GONZÁLEZ 

 

 

 

 


