
INFORME SECRETARIAL.- Bogotá, D.C.,  4 de agosto de 2020 se informa al señor Juez, que el 
presente proceso ingresa al Despacho con memorial que antecede.   Sírvase  proveer. 
 

EVELYN GISSELLA BARRETO CHALA 
Secretaria 
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Atendiendo que la medida de embargo decretada sobre el bien inmueble 
identificado con el folio de matrícula inmobiliaria No. 50S-40433180 de propiedad 
de la parte ejecutada, se encuentra debidamente inscrita, se DECRETA SU 
SECUESTRO, comisionando con amplias facultades, para el efecto al señor 
ALCALDE LOCAL DE LA ZONA RESPECTIVA, de conformidad con lo normado 
en el artículo 38 del C.G. del P. y Circular PCSJC17-10 de fecha 09 de marzo de 
2017 emitida por el Consejo Superior de la Judicatura y/o JUZGADOS DE 
PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE NÚMEROS 027, 028, 029 Y 
030 CREADOS MEDIANTE ACUERDO PCSJA17-10832, a quienes se les librará 
despacho comisorio con los insertos del caso y a quien se le otorgará el término de 
20 días para la práctica de la misma (Inc. 3, art, 39 C.G.P.). 
  
Desígnese como SECUESTRE para que intervenga en la diligencia  encomendada 
a quien aparece en acta adjunta a esta decisión, y quien se le señala como 
honorarios provisionales el equivalente en pesos a 9 SMLDV. Comuníquesele por 
el comisionado. 
 

 
NOTIFÍQUESE.  
 
 
  

HENRY ARMANDO MORENO ROMERO 
Juez 
(2) 

 
 
 

 
Iyvc 
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Mediante reparto verificado por la Oficina Judicial el Juzgado avocó el conocimiento 
del presente asunto, mediante el cual el BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A., 
por intermedio de apoderado judicial  instauró demanda en contra de JORGE 
ENRIQUE SUÁREZ VARGAS, a fin de que previos los trámites legales pertinentes, 
propios del proceso ejecutivo para la efectividad de la garantía real (hipotecario) se 
emitiera mandamiento de pago, a su favor y en contra del demandado, por las 
sumas a que se refieren las pretensiones. 
  
ACTUACIÓN PROCESAL. 
 
En virtud a que la demanda y título presentado reunieron los requisitos de ley 
exigidos para esta clase de acciones, el Juzgado mediante auto del 24 de octubre 
de 2019, emitió mandamiento de pago, en la forma solicitada ordenando notificar a 
la parte demandada en los términos  establecidos en los artículos 291 y 262 del 
C.G. del Proceso. 
 
Ahora bien, dentro del sub – lite,  consta que el inmueble hipotecado se encuentra 
debidamente embargado tal y como figura en el certificado de tradición y libertad 
obrante en el plenario.   
 
Consta en el expediente  que el ejecutado JORGE ENRIQUE SUÁREZ VARGAS 
se notificó PERSONALMENTE del mandamiento de pago, quien dentro del término 
guardó silencio, razón por la cual el proceso entró al Despacho a fin de emitir la 
correspondiente orden de seguir adelante la ejecución, lo que se hace previas las 
siguientes, 
 
CONSIDERACIONES: 
 
Respecto a los llamados presupuestos procesales, no existe reparo alguno, toda 
vez que las partes acreditaron su capacidad, acudieron a la jurisdicción  
debidamente, la demanda se encuentra en forma y el Juzgado posee competencia 
para conocer del asunto. 
 
Así mismo tenemos que con la demanda se acompañó título que presta mérito 
ejecutivo al tenor del Art. 422 del C.G. del Proceso. 
 
Ahora bien, como la parte demandada no formuló ninguna clase de excepciones, 
como tampoco recurrió el auto de mandamiento de pago, se procede  a emitir la 
providencia de que trata el Art. 440 del Código General del Proceso, como lo es el 
seguir adelante la ejecución en la forma indicada en el mandamiento de pago, 
máxime si se tiene en  cuenta que no existe causal de nulidad que pueda invalidar 
lo actuado.  
 
En mérito a lo brevemente expuesto el JUZGADO DIECISIETE DE PEQUEÑAS 
CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ, D.C., RESUELVE: 
 
1.- ORDENAR seguir adelante la ejecución tal y como se dispuso en el 
mandamiento de pago. 



 
2.- PRACTÍQUESE la liquidación del crédito, para lo cual, deberán seguirse los 
lineamientos del art. 446 del C.G. del Proceso.  
 
3.- ORDÉNASE el remate, previo avalúo del bien gravado con hipoteca, para 
que, con su producto se pague la obligación que aquí se demanda.  

4.- CONDENAR en costas a la parte ejecutada.  Por secretaría practíquese la 
liquidación de costas incluyendo como agencias en derecho la suma de 
$233.000,oo m/cte. 
 
 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,  
 

 
 
 

HENRY ARMANDO MORENO ROMERO 
Juez 
(2) 
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