REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO VEINTISEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE LA LOCALIDAD DE KENNEDY

Bogota D.C., trece (13) de noviembre de dos mil veinte (2020)
EXP. N°2019-00020.

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion que interpuso
el apoderado de la parte demandada contra el auto del 25 de agosto
de 2020, en virtud del cual se resolvido no tener en cuenta el recurso
de reposicion y la contestacion presentadas por considerarlas

extemporaneas.
ANTECEDENTES

En criterio del recurrente, la referida decisiéon debe revocarse por
cuanto se presentaron una serie de irregularidades en la notificacion
de la demanda. Afirma el libelista que el demandado Angel Camelo
Rocha no recibio el citatorio a que se refiere el articulo 291 del Cédigo
General del Proceso, ni el aviso al que hace referencia el articulo 292
ibid, los cuales fueron enviados el 30 de noviembre de 2019 a la
direccion aportada por el demandante, teniendo en cuenta que el
senor Camelo no vive en dicho inmueble desde el 19 de diciembre de

2018.

De igual forma, manifiesta que el aviso fue entregado al senor Camelo,
hasta el 15 de enero de 2020 por parte del propietario del inmueble,
razon por la que procedié inmediatamente a contestar la demanda,
proponer excepciones y presentar recurso de reposicion contra el

mandamiento de pago.

Adicionalmente; senala que la direccion de notificaciones del

demandado Angel Camelo Rocha relacionada en la demanda, no



corresponde a la direccion a donde fueron enviadas las notificaciones

correspondientes.

En el término de traslado, el demandante guardé silencio.

II. CONSIDERACIONES

Para resolver se debe tener en consideracion que el recurso de
reposicion tiene como objetivo que el Juez examine sus propias
decisiones, ello con el fin de volver sobre el tema que aduce el
impugnante a fin de que se revoquen o reformen, en la perspectiva de
corregir los yerros en que pudo incurrir, de conformidad con el

articulo 318 del Codigo General del Proceso.

Ahora, en el sub lite se observa que el Juzgado mediante providencia
del 18 de febrero de 2019, libro6 mandamiento de pago a favor del
Colegio Claretiano, en contra de los senores Ana Aida Goémez
Buitrago y Angel Camelo Rocha (fls.11 y 12), de dicha providencia la
senora Gomez Buitrago se notifico en forma personal el 9 de octubre
de 2019 (fl.18), posteriormente, en ejercicio de su derecho a la
defensa, la demandada a través de su apoderado judicial contest6 la
demanda y propuso execepciondes de merito (fls.19 a 23). Ante dicha
situacion, por auto del 6 de noviembre de 2019, se tuvo por
notificada a la senora Goémez, se le reconociéo personeria a su
apoderado judicial, y se indic6 que una vez se surtiera la notificacion
del sefior Angel Camelo Rocha, se continuara con el tramite procesal

respectivo.

Teniendo en cuenta el argumento planteado por el recurrente frente a
que la notificacion fue realizada en una direccion diferente a la
referenciada en el escrito de demanda, es necesario senalar que
mediante memorial presentado el 11 de junio de 2019, la apoderada
de la parte demandante solicito autorizacion para notificar a los
demandados en las siguientes direcciones: “Calle 40 Sur # 72G-01

Torre 4 Apto 404 Bogotd, en la demanda se relacioné como direccion de



notificacion la Calle 40 # 72G-01 Torre 4 Apto 404 Bogotda, pero por
error falté indicar que dicha direccién corresponde al SUR, y ese
apartamento es propiedad de los demandados”. En consecuencia,
mediante auto del 13 de junio de 2019, se autorizo a la parte
demandante a efectuar las notificaciones pertinentes en las

direcciones aportadas.

Ahora bien, frente al tramite adelantado para la notificacion del senor
Camelo, se debe tener en cuenta lo senalado en el articulo 291 del
Codigo General del Proceso “ARTICULO 291. PRACTICA DE LA
NOTIFICACION PERSONAL. Para la prdctica de la notificacién personal se
procedera asi: (...) 3. La parte interesada remitird una comunicacién a quien
deba ser notificado, a su representante o apoderado, por medio de servicio
postal autorizado por el Ministerio de Tecnologias de la Informacion y las
Comunicaciones, en la que le informard sobre la existencia del proceso, su
naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada, previniéndolo
para que comparezca al juzgado a recibir notificacion dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la fecha de su entrega en el lugar de destino. Cuando la
comunicacion deba ser entregada en municipio distinto al de la sede del
Jjuzgado, el término para comparecer serd de diez (10) dias; y si fuere en el
exterior el término serd de treinta (30) dias. La comunicacién deberd ser
enviada a cualquiera de las direcciones que le hubieren sido informadas al
juez de conocimiento como correspondientes a quien deba ser notificado.
Cuando se trate de persona juridica de derecho privado la comunicacion
deberd remitirse a la direccion que aparezca registrada en la Camara de
Comercio o en la oficina de registro correspondiente. Cuando la direccion del
destinatario se encuentre en una unidad inmobiliaria cerrada, la entrega
podra realizarse a quien atienda la recepcion. La empresa de servicio postal
debera cotejar y sellar una copia de la comunicacion, y expedir constancia
sobre la entrega de esta en la direccion correspondiente. Ambos documentos
deberan ser incorporados al expediente. (...) 6. Cuando el citado no
comparezca dentro de la oportunidad serialada, el interesado procederd a
practicar la notificacion por aviso”’; revisado el expediente se evidencia
que la apoderada del demandante aporto la guia de envio, la copia
cotejada y la certificacion expedida por Tempo Express de fecha 19 de
noviembre, mediante la cual certifica que realizé la entrega de la

comunicacion, con la observacion “la persona a notificar si reside en el



domicilio indicado” (fls 29 al 32); cumpliendo con lo establecido en el

articulo senalado.

De igual forma, el articulo 292 establece “Cuando no se pueda hacer la
notificacion personal del auto admisorio de la demanda o del mandamiento
ejecutivo al demandado, o la del auto que ordena citar a un tercero, o la de
cualquiera otra providencia que se debe realizar personalmente, se harda por
medio de aviso que deberd expresar su fecha y la de la providencia que se
notifica, el juzgado que conoce del proceso, su naturaleza, el nombre de las
partes y la advertencia de que la notificacion se considerard surtida al
finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.
Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo,
el aviso deberd ir acompanado de copia informal de la providencia que se
notifica.

El aviso serd elaborado por el interesado, quien lo remitird a través de servicio
postal autorizado a la misma direccion a la que haya sido enviada la
comunicacion a que se refiere el numeral 3 del articulo anterior.

La empresa de servicio postal autorizado expedira constancia de haber sido
entregado el aviso en la respectiva direccion, la cual se incorporard al
expediente, junto con la copia del aviso debidamente cotejada y sellada. En lo

pertinente se aplicarad lo previsto en el articulo anterior”.

Asi las cosas, la apoderada de la parte demantante procedié a realizar
la notificacion por aviso, indicada en el articulo referido, de la cual
aportéo las pruebas correspondientes al expediente, donde se
encuentran la guia de transporte, la copia cotejada de la copia de la
demanda, del mandamiento de pago y la certificacion expedida por
Tempo Express de fecha 2 de diciembre, mediante la cual certifica que
realizo la entrega de la comunicacion el 30 de noviembre del 2019,
con la observacion “la persona a notificar si reside en el domicilio
indicado” (fls 33 al 41); cumpliendo asi, con lo establecido en el

articulo senalado.

Teniendo en cuenta lo anterior y las pruebas obrantes en el
expediente, se concluye sin lugar a dudas, que el demandado Angel

Camelo Rocha fue notificado mediante aviso en la forma prevista en



los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, sin que dentro
del término otorgado contestara la demanda, ni propusiera
excepciones.

«

Al respecto, el numeral 3° del articulo 442 ibidem, prevé que “..los
hechos que configuren excepciones previas deberan alegarse mediante
reposicion contra el mandamiento de pago...”. Asi mismo, el articulo
318 ibid., en cuanto a la procedencia y oportunidad del mencionado
medio exceptivo senala que: “...Cuando el auto se pronuncie fuera de
audiencia, el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los 3
dias siguientes al de la notificacion del auto”. De lo anterior, se
advierte que en el presente asunto no le asiste razon al recurrente,
pues tal y como se le dijo en la providencia recurrida el recurso de
reposicion y la contestacion presentada (fls.43 a 48), fueron
presentados de manera extemporanea, en efecto, téngase en cuenta
que la notificacion por aviso se entregd el 30 de noviembre de 2019
(f1.40) y que el demandado solo se pronunci6 hasta el 16 de enero de
2020, es decir con posterioridad al término con el que contaba para

ejercer su derecho de defensa, lo anterior de conformidad con lo

previsto en los articulos 318 y 391 del C.G.P.

Adicionalmente, debe tenerse en cuenta que el recurrente se limito a
indicar que el sefior Angel Camelo Rocha no residia en la direccién en
la que fue notificado desde el ano 2018, sin aportar ninguna prueba

que acreditara dicha condicion.
Asi pues, se observa que los argumentos expuestos no tienen la
virtualidad suficiente para revocar el auto objeto de censura, razon

por la cual dicha decision permanecera incolume.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,



RESUELVE:

NO REPONER el proveido de 25 de agosto de 2020, mediante el cual
se resolvio no tener en cuenta el recurso de reposicion y la

contestacion presentadas por considerarlas extemporaneas.

En firme la presente determinacion ingrese el expediente al Despacho

para continuar con el tramite pertinente.

Notifiquese,

N
M EL RICARD

OJIZA ROJAS

JUZGADO VEINTISEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE LA LOCALIDAD DE
KENNEDY
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