
JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  RESTITUCIÓN  DE  INMUEBLE  ARRENDADO  de  JOSE  ANTONIO
OTALORA  PARRA  contra  DIANA  LEONOR  VEGA  BERMUDEZ  y  otro.  Exp.
11001-41-89-039-2022-01516-001.

Téngase  en  cuenta  que  la  parte  demandada DIANA  LEONOR  VEGA
BERMUDEZ y EDGAR ALFONSO MARTINEZ se encuentra notificada conforme
lo prevén los artículos 291 y 292 del C.G del P., y como da cuenta la documental
visible  a  folio  14  y  18  C-1  del  expediente  digital,  quienes,  dentro  del  término
concedido para  ejercer  el  derecho de defensa,  no  contestaron la  demanda ni
propusieron excepciones.

Por Secretaría, en firme este proveído, vuelva el expediente al Despacho a
fin de dar el trámite correspondiente a la actuación.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Consulte su proceso en la página de la Rama Judicial.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.:  EJECUTIVO  de CREDIVALORES  -CREDISERVICIOS  S.A.  contra
JORGE SANCHEZ NOVA. Exp. 11001-41-89-039-2022-01579-001  

No hay lugar  a  tener  por  surtida  la  diligencia de notificación  que trata  el
artículo 8° de la Ley 2213 de 2022, de la parte demandada JORGE SANCHEZ
NOVA,  toda  vez  que  en  la  comunicación  remitida  se  indicó  la  dirección  de
ubicación antigua de esta sede judicial.

Recuérdese los nuevos canales de atención de esta sede judicial:  Cra 10
No.  14  –  33  Edificio  Hernando  Morales  Molina,  Piso  19,  email:
j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y  teléfono:  (601)  3532666  Ext:  74139,
motivo por el deberá proceder a notificar ya sea conforme los lineamientos del
artículo 291 y 292 del C.G. del P., o conforme la Ley 2213 de 2022 pues ambas
contienen exigencias de notificación diferentes.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref: EJECUTIVO de MARTHA LUCÍA GONZÁLEZ MUÑOZ contra CARLOS
ANDRÉS HALDANE RAMÍREZ. Exp. 11001-41-89-039-2022-01632-00.

Téngase en cuenta que la parte demandada CARLOS ANDRÉS HALDANE
RAMÍREZ  se tuvo por notificada personalmente conforme da cuenta el acta de
notificación  del  pasado 15 de  junio  del  presente  año visible  a  folio  9  C-1  del
expediente  digital,  quién  dentro  del  término  legal  no  contestó  la  demanda  ni
propuso excepciones.

Por Secretaría, en firme este proveído, vuelva el expediente al Despacho a
fin de dar el trámite de rigor.

Notifíquese 1,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   h  oy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref: EJECUTIVO de FANNY RUEDA GARZÓN contra JORGE IVAN DUQUE
GIRALDO y otro. Exp. 11001-41-89-039-2022-01658-00.

No hay lugar a tener por surtida la diligencia de notificación1 que trata la ley
2213  de  2022  respecto  de  la  llamada  en  garantía  JORGE  IVAN  DUQUE
GIRALDO  y  DIEGO ALEXANDER DUQUE GIRALDO,  por  cuanto  informó de
manera incompleta los canales de comunicación, recuérdese que los medios de
contacto de esta sede judicial son: Calle 10 No. 14 – 33, edificio judicial Hernando
Morales  Molina,  piso  19,  teléfono:  353  26  66,  extensión  74139  y  email:
j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Atendiendo lo anterior, deberá proceder a notificar la parte convocada ya sea
conforme los lineamientos del artículo 291 y 292 del C.G. del P., o conforme la ley
2213 de 2022 pues ambas contienen exigencias de notificación diferentes.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Obtenga los formatos de notificación que tratan los artículos 291 y 292 del C.G. del P., mediante 
el siguiente link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y-
competencia-multiple-de-bogota/51
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref: EJECUTIVO de ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A.
AECSA contra  JEYMMY MAGNOLIA  ARDILA  PARRA.  Exp.  11001-41-89-039-
2023-00138-00.

Teniendo en cuenta el  memorial  -fl.  4 C2- y previo a resolver frente a la
ampliación de las medidas cautelares, se requiere a la parte actora a fin de que
acredite o informe si realizó la radicación del oficio No. 00491 del 20 de febrero del
año  2023  ante  las  entidades  bancarias  respectivas,  en  aras  de  determinar  la
procedencia de dicha medida, para con ello establecer la viabilidad de una nueva
cautela.

Notifíquese 1,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO  de  BANCO  FINANDINA  S.A.,  contra  LUIS  JAVIER
MORENO PULGA. Exp. 11001-41-89-039-2023-00164-00.

Atendiendo  las  manifestaciones  elevadas  en  el  memorial  que  precede  y
teniendo en cuenta lo dispuesto en el artículo 599 del C.G. del P., este Despacho,
RESUELVE:

DECRETAR el EMBARGO y retención de la quinta parte (1/5) que exceda el
S.M.L.M.V.,  sobre el  sueldo  que devengue la  parte  demandada LUIS JAVIER
MORENO PULGA identificado con cédula de ciudadanía No. 1.032.379.434, como
empleado  del  INSTITUTO  NACIONAL  PENITENCIARIO  Y  CARCELARIO  -
INPEC

Ofíciese al pagador, limitando la medida a la suma de $36’000.000.oo m/cte.

Tramítese el  oficio  por  el  interesado,  en  vista  que la  demanda se puede
retirar  en  cualquier  momento  y  la  práctica  de  medidas  cautelares  implica  los
efectos previstos en el artículo 92 del C.G. del P.

Notifíquese (2) , 

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO  de  BANCO  FINANDINA  S.A.,  contra  LUIS  JAVIER
MORENO PULGA. Exp. 11001-41-89-039-2023-00164-001.

Revisadas las presentes diligencias, observa el  Despacho que no existen
pruebas por practicar, y como quiera que el proceso de la referencia se trata de un
ejecutivo  de  mínima cuantía,  que  se  tramita  por  la  cuerda  del  proceso  verbal
sumario ante la formulación de excepciones -art. 443 C.G. del P.- se advierte que
la decisión que ponga fin a esta instancia será de forma escrita,  conforme las
previsiones del inciso final del art. 390 ibidem en concordancia con el numeral 2º
del artículo 278 ejusdem. Comuníquese a las partes.

Por otro lado, decrétense las siguientes pruebas:

Pruebas de la parte demandante:

a) Documentales: Ténganse como tales las documentales allegadas
con la demanda y al momento de descorrer el traslado de las excepciones, en
cuanto tengan valor probatorio

Pruebas de la parte demandada:

b) Documentales: Ténganse como tales las documentales allegadas
con la contestación, en cuanto tengan valor probatorio.

Por secretaria fíjese el presente proceso en orden de lista para proferir fallo
correspondiente.

Notifíquese (2) 2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Consulte su proceso en la página de la Rama Judicial.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO1 de ABOGADOS  ESPECIALIZADOS  EN  COBRANZAS
S.A. AECSA contra JHONATAN ANTONIO CABARCAS BELEÑO. Exp. 11001-41-
89-039-2023-00166-00.

La persona jurídica ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A.
AECSA., por  intermedio  de  procuradora  judicial  instauró  demanda  contra
JHONATAN ANTONIO CABARCAS BELEÑO  para  obtener  el  pago  del  título
valor  -pagaré-  base  del  cobro,  la  cual  correspondió  por  reparto  a  esta  Sede
Judicial quien libró orden de apremio el 26 de enero del año 2023, por cuanto se
cumplieron a cabalidad con las exigencias de los artículos 82, 84, 422 y s.s., del
Código General  del  Proceso,  así  como los  previstos en el  709 del  Código de
Comercio y la Ley 2213 de 2022.

La anterior orden de pago se le notificó a la parte demandada JHONATAN
ANTONIO CABARCAS BELEÑO conforme trata el artículo 8° de la ley 2213 de
2022, tal y como se desprende de los folios 7 y 9 C-1 del expediente digital, sin
que  dentro  de  los  términos  de  ley  propusiera  medio  exceptivo  alguno,  como
tampoco, acreditara el  pago de la obligación que aquí  se reclama, de allí  que
realizado  el  respectivo  control  de  legalidad  de  la  actuación  y,  verificado
nuevamente el título báculo de la acción se desprende que en efecto cumple con
las características primogénitas de claridad, expresividad y exigibilidad y, se da
paso a la aplicación del inciso 2° del precepto 4402 ibidem, en consecuencia este
Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO- Seguir  adelante  con  la  EJECUCIÓN en  contra  de  la  parte
demandada, esto es,  JHONATAN ANTONIO CABARCAS BELEÑO  identificado
con  cédula  de  ciudadanía  No. 1.065.645.418, tal  como  se  dispuso  en  el
mandamiento de pago datado el 26 de enero del año 2023.

SEGUNDO- Ordenar  el  AVALÚO y  posterior  REMATE de  los  bienes
embargados y/o los que se llegaren a embargar.

TERCERO- Practicar  la  LIQUIDACIÓN del  crédito  en  los  términos  del
artículo 446 del C. G. P.

CUARTO- CONDENAR en costas a la parte demandada. De conformidad
con lo previsto en el artículo 366 del Código General del Proceso, en concordancia
con el artículo 4º del AcuerdoPSAA16-10554 de 2016 inclúyase como agencias en
derecho la suma de $910.000.oo. Liquídense.

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 (…) Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenará, por medio de auto
que  no  admite  recurso,  el  remate  y  el  avalúo  de  los  bienes  embargados  y  de  los  que
posteriormente  se  embarguen,  si  fuere  el  caso,  o  seguir  adelante  la  ejecución  para  el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el  mandamiento ejecutivo,  practicar  la
liquidación del crédito y condenar en costas al ejecutado.

mailto:j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


QUINTO- Por  Secretaría,  en  su  oportunidad  REMÍTANSE las  presentes
diligencias a la Oficina de Ejecución de los Juzgados Civiles Municipales de la
ciudad,  de conformidad con los parámetros establecidos en los acuerdos Nos.
PSAA13-9984 de 2013,  PCSJA17-10678 de 2017 y  PCSAJ18-11032 de 27 de
junio de 2018 que implementó la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la
Judicatura de Bogotá, dejando las constancias de rigor a que haya lugar.  

Notifíquese3,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

3 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

Firmado Por:

Cristhian Camilo Montoya Cardenas

Juez Municipal

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 39 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 3e7e76a62b1b1e4cb0f9f6ad3bba57fa6c93c7aaf19f9d768d9803d283b1ab86

Documento generado en 21/07/2023 01:10:15 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota


JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  RESTITUCIÓN  DE  INMUEBLE  ARRENDADO1  de  LUZ  MERY
PEDRAZA TELLEZ contra MAURICIO GAMBASICA GUTIERREZ y otros. Exp.
11001-41-89-039-2023-00312-00.

Previo  al  aval  de  las  gestiones  de  notificación1 de  la  parte  demandada
MAURICIO  GAMBASICA  GUTIERREZ  y  VALENTINA  MEZA  BUSTAMANTE
conforme  el  artículo  8°  de  la  Ley  2213  de  2022,  apórtese  en  el  término  de
ejecutoria los documentos allegados con cada mensaje de datos enviado a cada
demandado fl. 8 C1, mismos que deben contener la información total del proceso,
término que le otorga la ley para su derecho de defensa e información de contacto
del juzgado, copia de la providencia a notificar y certificación de envío, pues ello
debe ser adjuntado con la gestión de notificación de manera clara y con acceso
total  para los extremos de la presente litis,  todo lo cual  se allegue en un solo
documento anexo.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CA1MILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Obtenga los formatos de notificación que tratan los artículos 291 y 292 del C.G. del P., mediante 
el siguiente link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y-
competencia-multiple-de-bogota/51
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO1 de  ABOGADOS  ESPECIALIZADOS  EN  COBRANZAS
S.A. AECSA contra CARLOS MARIO CORREA MEJIA. Exp. 11001-41-89-039-
2023-00348-00.

La persona jurídica ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A.
AECSA,  por  intermedio  de  procuradora  judicial  instauró  demanda  CARLOS
MARIO CORREA MEJIA,  para obtener el pago del título valor  pagaré- base del
cobro, la cual correspondió por reparto a esta Sede Judicial quien libró orden de
apremio el 14 de febrero del año 2023, por cuanto se cumplieron a cabalidad con
las exigencias de los artículos 82, 84, 422 y s.s., del Código General del Proceso,
así como los previstos en el 709 del Código de Comercio y la ley 2213 del año
2022.

La anterior  orden de pago se le notificó a la  parte  demandada  CARLOS
MARIO CORREA MEJIA por medio de curador ad lítem, según se desprende del
acta  obrante  a  folio  17  de  la  actuación,  quien  aceptó  en  debida  forma  la
designación efectuada -fl. 19 C-1, no obstante, dentro del término concedido para
ejercer el derecho de defensa, contestó la demanda empero no propuso medios
exceptivos, como tampoco, acreditó el pago de la obligación que aquí se reclama,
de allí que realizado el respectivo control de legalidad de la actuación y, verificado
nuevamente el título báculo de la acción se desprende que en efecto cumple con
las características primogénitas de claridad, expresividad y exigibilidad y, se da
paso a la aplicación del inciso 2° del precepto 4402 ibidem, en consecuencia este
Despacho, 

RESUELVE:

PRIMERO- Seguir  adelante  con  la  EJECUCIÓN en  contra  de  la  parte
demandada, esto es,  CARLOS MARIO CORREA MEJIA identificado con cédula
de ciudadanía No. 70.855.387, tal como se dispuso en el mandamiento de pago
datado el pasado 14 de febrero del año 2023.

SEGUNDO- Ordenar  el  AVALÚO y  posterior  REMATE de  los  bienes
embargados y/o los que se llegaren a embargar.

TERCERO- Practicar  la  LIQUIDACIÓN del  crédito  en  los  términos  del
artículo 446 del C. G. P.

CUARTO- CONDENAR en costas a la parte demandada. De conformidad
con lo previsto en el artículo 366 del Código General del Proceso, en concordancia
con el artículo 4º del AcuerdoPSAA16-10554 de 2016 inclúyase como agencias en
derecho la suma de $1.100.000.oo. Liquídense.

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 (…) Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenará, por medio de auto
que  no  admite  recurso,  el  remate  y  el  avalúo  de  los  bienes  embargados  y  de  los  que
posteriormente  se  embarguen,  si  fuere  el  caso,  o  seguir  adelante  la  ejecución  para  el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el  mandamiento ejecutivo,  practicar  la
liquidación del crédito y condenar en costas al ejecutado.

mailto:j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


QUINTO- Por  Secretaría,  en  su  oportunidad  REMÍTANSE las  presentes
diligencias a la Oficina de Ejecución de los Juzgados Civiles Municipales de la
ciudad,  de conformidad con los parámetros establecidos en los acuerdos Nos.
PSAA13-9984 de 2013,  PCSJA17-10678 de 2017 y  PCSAJ18-11032 de 27 de
junio de 2018 que implementó la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la
Judicatura de Bogotá, dejando las constancias de rigor a que haya lugar.  

Notifíquese3,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

3 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.:  EJECUTIVO  de ASERCOOPI  -  ALIANZA  DE  SERVICIOS
MULTIACTIVOS COOPERATIVOS contra JOSÉ MIGUEL MORENO RUIZ. Exp.
11001-41-89-039-2023-00465-001  

En atención a la solicitud que antecede, advierte el Despacho que en este
estado del proceso no se cumplen los requisitos previstos en el artículo 301 del
C.G. del P., para tener notificado al demandado por conducta concluyente, ya que
no es posible verificar que dicho escrito provenga del demandado JOSÉ MIGUEL
MORENO RUIZ (fl. 13 C-1).

Sin perjuicio de lo anterior, el extremo demandado podrá comparecer a esta
sede judicial exhibiendo su documento de identidad a través de los canales de
atención del Juzgado, para notificarlo personalmente.

Por último, se requiere a la parte ejecutante para que proceda a notificar a
la  parte  demandada  en  la  dirección  informada  en  la  demanda,  atendiendo  lo
previsto  en  los  artículos  291  y  siguientes  del  C.G.  del  P.,  en  armonía  con  lo
dispuesto en la Ley 2213 de 2022.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO1 de FIDUCIARIA SCOTIABANK COLPATRIA S.A.  como
vocera del  Patrimonio Autónomo FC ADAMANTINE NPL contra JAIRO MARIN
MARTINEZ. Exp. 11001-41-89-039-2023-00484-002.

No hay lugar a tener por surtida la diligencia de notificación que tarta la ley
2213 de 2022, de la parte demandada  JAIRO MARIN MARTINEZ,  por cuanto
indicó los canales de comunicación antiguos de esta Sede Judicial pues nótese
que la comunicación fue enviada el 4 de julio de los corrientes, y es que conforme
el acuerdo No. CSJBTA23-59 del 22 de junio del año 2023, se autorizó el cierre
extraordinario del Juzgado para el día 26 de junio, razón por lo que los términos
procesales  fueron  interrumpidos  con  el  propósito  de  traslado  a  nuevas
instalaciones, por lo que mencionar en la notificación la dirección antigua no es
acertado.

Atendiendo lo anterior, deberá proceder a notificar la parte convocada ya sea
conforme los lineamientos del artículo 291 y 292 del C.G. del P., o conforme la ley
2213 de 2022 pues ambas contienen exigencias de notificación diferentes.

Se recuerda que los nuevos canales de notificación del juzgado son: Calle
10 No. 14 – 33, edificio judicial Hernando Morales Molina, piso 19, teléfono: 353 26
66, extensión 74139 y email: j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifíquese3,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 Consulte su proceso en la página de la Rama Judicial.
3 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.:  EJECUTIVO de COOPERATIVA DE TRABAJADORES DE AVIANCA
EN LIQUIDACION (COOPAVA) contra OMAR ANDRES GOMEZ Y OTROS. Exp.
11001-41-89-039-2023-00485-001  

Téngase en cuenta que la liquidación de costas elaborada por la secretaría
del Despacho se encuentra ajustada a derecho, motivo por el cual se le imparte su
aprobación. (artículo 366 del C. G. del P).

Notifíquese (2)2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.:  EJECUTIVO de COOPERATIVA DE TRABAJADORES DE AVIANCA
EN LIQUIDACION (COOPAVA) contra OMAR ANDRES GOMEZ Y OTROS. Exp.
11001-41-89-039-2023-00485-001  

Previo a establecerse lo que en derecho corresponda frente a la petición
señalada en el num. 1° del escrito que antecede, por el profesional del derecho
acredítese  haber  actuado  de  manera  directa  ante  la  respectiva  entidad  allí
referida, a efectos de obtener la información pretendida (numeral 4° artículo 43
C.G. del P.).

Notifíquese (2)2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO  de  SEGUROS  COMERCIALES  BOLIVAR  S.A.,  contra
CARLOS  ALBERTO  BEDOYA  PATIÑO  y  otros.  Exp.  11001-41-89-039-2023-
00494-001.

Revisadas las presentes diligencias, observa el  Despacho que no existen
pruebas por practicar, y como quiera que el proceso de la referencia se trata de un
ejecutivo  de  mínima cuantía,  que  se  tramita  por  la  cuerda  del  proceso  verbal
sumario ante la formulación de excepciones -art. 443 C.G. del P.- se advierte que
la decisión que ponga fin a esta instancia será de forma escrita,  conforme las
previsiones del inciso final del art. 390 ibidem en concordancia con el numeral 2º
del artículo 278 ejusdem. Comuníquese a las partes.

Por otro lado, decrétense las siguientes pruebas:

Pruebas de la parte demandante:

a) Documentales: Ténganse como tales las documentales allegadas
con la demanda y al momento de descorrer el traslado de las excepciones, en
cuanto tengan valor probatorio

Pruebas de la parte demandada:

b) Documentales: Ténganse como tales las documentales allegadas
con  la  contestación  obrante  a  folio  12  C1  del  demandado  JORGE ENRIQUE
OLAYA HOYOS, en cuanto tengan valor probatorio.

Por secretaria fíjese el presente proceso en orden de lista para proferir fallo
correspondiente.

Notifíquese 2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Consulte su proceso en la página de la Rama Judicial.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  VERBAL  de  PRESCRIPCIÓN  CONTRATO  DE  MUTUO  CON
GARANTÍA HIPOTECARIA de JOSE LEONARDO MARIN BETANCUR y EDWIN
RICARDO  MARIN  CIFUENTES  contra  HEREDEROS  DETERMINADOS  E
INDETERMINADOS de MERCEDES RODRIGUEZ DE ROMERO. Exp. 11001-41-
89-039-2023-00528-00.

En atención a las manifestaciones elevadas por la abogada  ERIKA ROOS
HERNÁNDEZ GRANADOS a folio 18 C1 del presente cuaderno digital, designada
como curadora ad litem mediante auto del 15 de junio del presente año, si bien no
son de recibo para este despacho, se denota que la profesional del derecho fue
designada ya en dos procesos y se está a la espera de sus aceptaciones, por lo
que  se  deberá,  por  celeridad  procesal,  relevarse  del  cargo  y  designarse  otro
auxiliar de la justicia, razón por la que este Despacho, DISPONE:

DESÍGNESE a  la  abogada  DANERIS  ANGELICA OROZCO DE ARMAS
identificada con cédula de ciudadanía No. 39.463.150 y de tarjeta profesional No.
165.042  del  C.S.J.,  con  correo  electrónico  angieorozco006@gmail.com.,  que
aparece relacionado en acta anexa a este proveído como auxiliar de la justicia,
para que se notifique dentro del proceso de la referencia y represente a la parte
demandada  en  mención.  Comuníquesele  electrónicamente  su  designación,
adviértasele  que  el  cargo  es  de  forzoso  desempeño,  y  deberá  manifestar  su
aceptación o presentar prueba que justifique su rechazo, dentro de los tres (3)
días siguientes a la comunicación de su designación.

Por secretaria y por el medio más expedito notifíquese la presente decisión al
designado,  advirtiéndole  que,  en  caso  de  no  dar  estricto  cumplimiento,  se
procederá conforme lo impone el numeral 7° del artículo 48 del Código General del
Proceso.

Notifíquese1,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

Firmado Por:
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: EJECUTIVO de RESTITUCIÓN DE INMUEBLE ARRENDADO de SHU
LI contra AIDE YENNY RIPPE CABALLERO y otra. Exp. 11001-41-89-039-2023-
00559-001  

Encontrándose el presente asunto al Despacho, para continuar con el trámite
pertinente, es del caso hacer las siguientes precisiones en punto de la actuación
que  hasta  el  momento  se  ha  venido  adelantando,  siendo  la  oportunidad
respectiva, para hacer el control de legalidad del proceso y adoptar una medida de
saneamiento en el presente trámite.

Conviene precisar que mediante providencia de fecha 27 de junio del año en
curso, corrió traslado al extremo demandante de las excepciones formuladas por
la  demandada  AIDE  YENNY  RIPPE  CABALLERO  (fl.  7  C-1),  sin  embargo,
auscultado  el  expediente,  y  conforme  el  informe  de  títulos  elaborado  por  la
Secretaría (fl. 27 C-1), se verificó que tal como se indicó en proveído del pasado 9
de junio, la pasiva no ha dado cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 4° del
artículo 384 del C.G. del P.

Nótese que el citado precepto normativo, establece que si la restitución “...se
fundamenta  en  falta  de  pago  de  la  renta  o  de  servicios  públicos,  cuotas  de
administración u otros conceptos a que esté obligado el demandado en virtud del
contrato...” el  convocado  “...no  será  oído  en  el  proceso  sino  hasta  tanto
demuestre que ha consignado a órdenes del juzgado el valor total que, de
acuerdo con la prueba allegada con la demanda, tienen los cánones y los
demás conceptos adeudados, o en defecto de lo anterior, cuando presente los
recibos  de  pago  expedidos  por  el  arrendador,  correspondientes  a  los  tres  (3)
últimos períodos, o si fuere el caso los correspondientes de las consignaciones
efectuadas de acuerdo con la ley y por los mismos períodos, a favor de aquel”.

Así mismo, el num. 4° inc. 2° del art. 384 ejúsdem, dispone que:

“Cualquiera que fuere la  causal  invocada,  el  demandado también  deberá
consignar oportunamente a órdenes del juzgado, en la cuenta de depósitos
judiciales,  los  cánones  que  se  causen  durante  el  proceso  en  ambas
instancias, y si no lo hiciere dejará de ser oído hasta cuando presente el título
de depósito respectivo, el recibo del pago hecho directamente al arrendador, o el
de la consignación efectuada en proceso ejecutivo” (Resalta el Despacho).

Esa disposición no es absoluta, pues sobre la materia se ha referido la citada
Corporación, eximiendo excepcionalmente de tal pago al extremo pasivo cuando
existan  “...serias dudas sobre la existencia del contrato de arrendamiento como
presupuesto fáctico”2, en tanto que se ha considerado que esa posibilidad permite
que no se transgreda el derecho del debido proceso de aquellas personas que

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia T-107 del 28 de febrero de 2014. Expediente: Radicación:
T-4013476. M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.

mailto:j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


siendo demandadas como arrendatarias, alegan no serlo, desconociendo haber
suscrito el convenio base de la acción3, lo cual no ocurre en el presente asunto.

Precisado lo  anterior,  se advierte  que la  parte  demandada no acreditó  el
pago de los cánones de arrendamiento adeudados y aquellos que se han causado
durante el  proceso,  y  tampoco realizó los respectivos depósitos a órdenes del
Juzgado, por lo que no puede ser escuchado en el presente juicio de restitución, y
comoquiera  que,  resultaba  improcedente  correr  traslado  de  sus  medios
exceptivos, el Despacho se aparta de tal determinación.

En consecuencia, el Juzgado DISPONE:

1.- Dejar sin y valor y efecto la providencia de fecha 27 de junio de 2023, por
las razones expuestas en esta providencia.

2.- Teniendo en cuenta lo anterior, por sustracción de materia el despacho se
abstiene de proveer frente al recurso de reposición formulado por la parte actora
contra la providencia de fecha 27 de junio de 2023. 

3.-  En firme, el presente proveído, ingrese el proceso al Despacho a fin de
proveer lo que en derecho corresponda.

Notifíquese4,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

3 CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencias T-067 del 4 de febrero de 2010 y T-118 del 21 de 
febrero de 2012. Expedientes: Radicación: T-2353575 y T-3219331. M.P. Jorge Ignacio Pretelt 
Chaljub y Luis Ernesto Vargas Silva.
4 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO1 de  INVERSIONES  YUFAVE  LTDA  contra  CARLOS
GUILLERMO ARIAS PINZON. Exp. 11001-41-89-039-2023-00632-002.

No hay lugar a tener por surtida la diligencia de notificación que tarta la ley
2213 de 2022, de la parte demandada  CARLOS GUILLERMO ARIAS PINZON,
por  cuanto indicó los canales de comunicación antiguos de esta Sede Judicial
pues nótese que la comunicación fue enviada el 4 de julio de los corrientes, y es
que conforme el  acuerdo No.  CSJBTA23-59 del  22 de junio del  año 2023,  se
autorizó el cierre extraordinario del Juzgado para el día 26 de junio, razón por lo
que los términos procesales fueron interrumpidos con el propósito de traslado a
nuevas instalaciones, por lo que mencionar en la notificación la dirección antigua
no es acertado.

Atendiendo lo anterior, deberá proceder a notificar la parte convocada ya sea
conforme los lineamientos del artículo 291 y 292 del C.G. del P., o conforme la ley
2213 de 2022 pues ambas contienen exigencias de notificación diferentes.

Se recuerda que los nuevos canales de notificación del juzgado son: Calle
10 No. 14 – 33, edificio judicial Hernando Morales Molina, piso 19, teléfono: 353 26
66, extensión 74139 y email: j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifíquese3,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 Consulte su proceso en la página de la Rama Judicial.
3 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
mailto:j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


Firmado Por:

Cristhian Camilo Montoya Cardenas

Juez Municipal

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 39 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 85ed76ac2e9a366b8cde8f4683f683317ccdf569b8c8d7288b447f572e5bc031

Documento generado en 21/07/2023 01:10:25 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO1 de  CAJA  COLOMBIANA  DE  SUBSIDIO  FAMILIAR  -
COLSUBSIDIO contra YEISON CAMILO PORRAS GONZALEZ. Exp. 11001-41-
89-039-2023-00648-002.

Téngase en cuenta que la  parte  demandada  YEISON CAMILO PORRAS
GONZALEZ se encuentra notificada conforme lo prevé el artículo 8° de la ley 2213
de 2022, y como da cuenta la documental visible a folio 7 C-1 del expediente
digital, quien, dentro del término concedido para ejercer el derecho de defensa, no
contestó la demanda ni propuso excepciones. 

Por Secretaría, en firme este proveído, vuelva el expediente al Despacho a
fin de dar el trámite correspondiente a la actuación.

Notifíquese3,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 Consulte su proceso en la página de la Rama Judicial.
3 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: EJECUTIVO de LA COOPERATIVA DE SERVIDORES PUBLICOS &
JUBILADOS  DE  COLOMBIA  “COOPSERP  COLOMBIA”  contra  CARLOS
GUILLERMO GOMEZ SOTO. Exp. 11001-41-89-039-2023-00683-001  

Para todos los efectos legales pertinentes, ténganse por notificada a la parte
demandada CARLOS GUILLERMO GOMEZ SOTO, en los términos previstos en
la Ley 2213 de 2022 (fl. 17 C-1), quien dentro del término legal de traslado no
formuló medios exceptivos.

En  firme  el  presente  proveído,  ingrese  el  proceso  al  Despacho  a  fin  de
proveer lo que en derecho corresponda.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO1 de  PRA GROUP COLOMBIA HOLDING S.A.S.,  contra
JOSE RICARDO FRANCO LOZANO. Exp. 11001-41-89-039-2023-00732-002.

Téngase  en  cuenta  que  la  parte  demandada  JOSE RICARDO FRANCO
LOZANO se encuentra notificada conforme lo prevé el artículo 8° de la ley 2213
de 2022, y como da cuenta la documental visible a folio 7 C-1 del expediente
digital, quien, dentro del término concedido para ejercer el derecho de defensa, no
contestó la demanda ni propuso excepciones. 

Por Secretaría, en firme este proveído, vuelva el expediente al Despacho a
fin de dar el trámite correspondiente a la actuación.

Notifíquese3,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 Consulte su proceso en la página de la Rama Judicial.
3 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.:  EJECUTIVO  de BANCO  DE  OCCIDENTE  S.A.  contra  LAURA
CAROLINA SOLIS MANRIQUE. Exp. 11001-41-89-039-2023-00737-001  

Previo  a  resolver  sobre  la  cautela  solicitada en escrito  que antecede,  se
requiere a la parte demandante para que acredite la radicación dl oficio circular
No. 01581 del 3 de mayo de 2023, mediante el cual se comunicó la medida de
embargo que recae sobre las sumas de dinero depositadas en las cuentas de
ahorro,  corriente  y/o  CDT,  que  posea  o  sea  titular  la  demandada  LAURA
CAROLINA SOLIS MANRIQUE.

De otra parte, previo a establecerse lo que en derecho corresponda frente a
la petición señalada en el num. 1° del escrito que antecede, por el profesional del
derecho acredítese haber actuado de manera directa ante la respectiva entidad allí
referida, a efectos de obtener la información pretendida (numeral 4° artículo 43
C.G. del P.).

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref: EJECUTIVO1 de EXCELCREDIT S.A.,  contra FRANCISCO EDUARDO
LOPEZ MORENO. Exp. 11001-41-89-039-2023-00810-002.

Téngase  en  cuenta  que  la  parte  demandada  FRANCISCO  EDUARDO
LOPEZ MORENO se encuentra notificada conforme lo prevé  el artículo 8° de la
ley  2213  de  2022,  y  como da  cuenta  la  documental  visible  a  folio  7  C-1  del
expediente digital, quien, dentro del término concedido para ejercer el derecho de
defensa, no contestó la demanda ni propuso excepciones. 

Por Secretaría, en firme este proveído, vuelva el expediente al Despacho a
fin de dar el trámite correspondiente a la actuación.

Notifíquese (2) 3,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 Consulte su proceso en la página de la Rama Judicial.
3 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref: EJECUTIVO de  EXCELCREDIT S.A.,  contra  FRANCISCO EDUARDO
LOPEZ MORENO. Exp. 11001-41-89-039-2023-00810-00.

Teniendo en cuenta el  memorial  -fl.  4 C2- y previo a resolver frente a la
ampliación de las medidas cautelares, se requiere a la parte actora a fin de que
acredite o informe si realizó la radicación del oficio No. 01694 del 9 de mayo del
año  2023  ante  las  entidades  bancarias  respectivas,  en  aras  de  determinar  la
procedencia de dicha medida, para con ello establecer la viabilidad de una nueva
cautela.

Notifíquese (2) 1,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO1 de  RESTITUCIÓN  DE  INMUEBLE  ARRENDADO  de
CONSTRUCCIONES  A  ROMERO  M  S.A.,  contra  JUAN  GABRIEL  MORENO
TORRES. Exp. 11001-41-89-039-2023-00830-00.

Teniendo en cuenta lo previsto en el Código General del Proceso, artículo
286, corríjase la providencia de fecha 6 de julio del año 2023 -medidas cautelares-
en el sentido de precisar que el embargo decretado en su numeral 2° consistente
en  el  embargo  y  retención  de  dineros  depositados  en  las  cuentas  corrientes,
cuentas  de ahorros  y/o  CDT,  que posea la  parte  demandada,  esto  es, JUAN
GABRIEL  MORENO  TORRES  identificado  con  cédula  de  ciudadanía  No.
80.452.649, y no como allí quedó. Ofíciese.

Indicada la anterior corrección, el contenido restante del mencionado auto se
mantiene en su integridad.

Notifíquese 2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO  1 de OFIMARCAS S.A.S.,  contra OUTSOURCING DEL
DOCUMENTO S.A.S. Exp. 11001-41-89-039-2023-00848-002.

Considerando  que  se  ha  presentado  escrito  auténtico  proveniente  de
ambas partes en donde solicita conforme el numeral 2° del artículo 161 del C.G. el
P., el Despacho, RESUELVE:

a) DECRÉTESE la suspensión del proceso por el termino allí mencionado,
esto es hasta el 20 de noviembre del año 2023, de conformidad con lo solicitado
por las partes de común acuerdo en el escrito visible a folio 11 y 12 del cuaderno
principal.

b)  Por  Secretaría,  contrólense  los  términos  correspondientes  a  la
suspensión del proceso.

c)  Téngase  en  cuenta  que  la  parte  demandada  OUTSOURCING  DEL
DOCUMENTO S.A.S., se tendrá notificada por conducta concluyente conforme los
presupuestos del artículo 301 del Código General del Proceso.

Notifíquese 3,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La anterior providencia es notificada por anotación en 
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 Consulte su proceso en la página de la Rama Judicial.
3 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO1 de  JOSÉ  VICENTE  BUITRAGO  LOZANO  contra  LUZ
MARINA RODRIGUEZ GARCÍA. Exp. 11001-41-89-039-2023-00908-00.

Atendiendo  las  manifestaciones  y  actuaciones  precedentes  aunado  a
encontrarse inscrito el embargo sobre la cuota parte del bien inmueble identificado
con  folio  de  matrícula  inmobiliaria  No.  50S-  90865,  de  propiedad  de  la  parte
demandada, se procede a DECRETARSE el secuestro del mismo.

En consecuencia, se COMISIONA al señor ALCALDE LOCAL DE LA ZONA
RESPECTIVA, con amplias facultades, incluso, para designar secuestre y fijarle
honorarios con el fin de que lleve a cabo la diligencia de secuestro decretada; ello,
atendiendo el inciso 3° del artículo 38 del C.G. del P., el parágrafo 1° del artículo
206 de la Ley 1801 de 29 de julio de 2016 y la circular PCSJC17-10 de 9 de marzo
de 2017, expedida por el  Consejo Superior de la Judicatura. Líbrese despacho
comisorio con los insertos de Ley, comuníquesele por el medio más idóneo.

Líbrese despacho comisorio con los insertos de Ley.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.:  EJECUTIVO  de ASERCOOPI  -  ALIANZA  DE  SERVICIOS
MULTIACTIVOS  COOPERATIVOS  contra  CASTRILLON  VANEGAS  MARIA
ELISABETH. Exp. 11001-41-89-039-2023-00943-001  

Atendiendo las manifestaciones provenientes de la parte actora y, teniendo
en  cuenta  lo  dispuesto  en  el  artículo  599  del  C.G.  del  P.,  este  Despacho,
RESUELVE:

DECRETAR el  EMBARGO y retención del 50% que exceda de la mesada
pensional que devengue la parte demandada, MARIA ELISABETH CASTRILLON
VANEGAS, identificada con cédula de ciudadanía No. 43.708.183, en POSITIVA
COMPAÑÍA DE SEGUROS. Ofíciese al pagador, limitando la medida a la suma de
$7.000.000.oo m/cte. 

Tramítese el  oficio  por  el  interesado,  en  vista  que la  demanda se puede
retirar  en  cualquier  momento  y  la  práctica  de  medidas  cautelares  implica  los
efectos previstos en el art. 92 del C.G. del P.

Notifíquese (2)2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.:  EJECUTIVO  de ASERCOOPI  -  ALIANZA  DE  SERVICIOS
MULTIACTIVOS  COOPERATIVOS  contra  CASTRILLON  VANEGAS  MARIA
ELISABETH. Exp. 11001-41-89-039-2023-00943-001  

De conformidad con los documentos aportados a la demanda, subsanada en
tiempo y por ajustarse a lo dispuesto en los artículos 82, 84, 422 y s.s. del Código
General del Proceso, así como los previstos en la Ley 2213 de 2022, y acorde a la
facultad  conferida  en  el  artículo  430  ibídem,  es  del  caso  darle  el  trámite
correspondiente, por lo que el Despacho,

RESUELVE:

1.- Librar mandamiento de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA cuantía a
favor  de  ALIANZA  DE  SERVICIOS  MULTIACTIVOS  COOPERATIVOS  -
ASERCOOPI-,  identificada  con  NIT. 900.142.997-1  en  contra  de MARIA
ELISABETH CASTRILLON VANEGAS, identificada con cédula de ciudadanía No.
43.708.183, por las siguientes sumas de dinero contenidas en el titulo base de la
acción –pagaré-2.

a)  DOS MILLONES OCHOCIENTOS TRES MIL CIENTO CUATRO PESOS
MCTE  $2.803.104.oo,  por  concepto  de  24  cuotas  vencidas  y  no  pagadas,
causadas desde el mes de mayo de 2021 hasta abril del año 2023, contenidas en
el pagaré No. 76421.

b) Por los intereses moratorios sobre el numeral anterior, liquidados a la tasa
máxima legal y fluctuante certificada por la Superintendencia Financiera, desde
que cada cuota se hizo exigible hasta que se haga efectivo el pago total de la
obligación.

c) DOS MILLONES OCHOCIENTOS TRES MIL SEISCIENTOS CINCUENTA
Y  SEIS  PESOS  M/CTE.  $2.803.656.oo,  por  concepto  del  capital  acelerado
contenido en el pagaré No. 76421.

d) Por los intereses moratorios sobre el numeral c), sin superar la máxima
legal certificada por la Superintendencia Financiera, desde la presentación de la
demanda -18 de mayo de 2023- y hasta que se haga efectivo el pago total de la
obligación.

2.- A la demanda désele el trámite del proceso ejecutivo contemplado en el
artículo 422 y s.s del C.G del P., en armonía con lo reglado en el numeral 2° del
artículo 443 de la misma obra.

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Se advierte que si bien a voces del inciso 2º del artículo 244 del C. G. del P. se presumen auténticos los
documentos allegados en medio magnético por el aplicativo demanda en línea, los mismos deberán estar
disponibles para ser exhibidos de considerarse necesario, ya sea de oficio o a petición de parte.
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3.- Notificar3 a la parte demandada en la forma prevista en los artículos 291,
292 y  301 del  Código General  del  Proceso,  en armonía  con lo  previsto  en  el
artículo  8  y  s.s.,  de  la  Ley  2213  de  2022,  haciéndole  saber  que  dispone  del
término  de  cinco  (5)  días  a  partir  de  su  notificación  para  pagar  la  obligación
(artículo 431 C. G del P.) o de diez (10) días para proponer excepciones, si así lo
estima (artículo 442 ibidem).

4.-  Sobre  costas  se  resolverá  en  el  momento  procesal  oportuno,  en  los
términos del artículo 365 del C.G. del P.

5.- Se reconoce personería para actuar en representación de la parte actora
a la abogada  JANIER MILENA VELANDIA PINEDA, identificada con cédula de
ciudadanía No. 52.795.354 y T.P 222.335 del C.S. de la J. en los términos y para
los efectos del poder conferido.

Notifíquese (2)4,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

3 Obtenga los formatos de notificación que tratan los artículos 291 y 292 del C.G. del P., mediante el siguiente 
link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y?competencia-multiple-de-
bogota/51 
4 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO1 de GRUPO JURÍDICO DEUDU S.A.S.,  contra  EDGAR
ANTONIO PEREZ SOTO. Exp. 11001-41-89-039-2023-00954-00.

La persona jurídica  GRUPO JURÍDICO DEUDU S.A.S.,  por intermedio de
procurador  judicial  instauró demanda contra EDGAR ANTONIO PEREZ SOTO
para obtener el pago del título valor -pagaré- base del cobro, la cual correspondió
por  reparto  a  esta  Sede Judicial  quien  libró  orden de apremio  el  25  de  abril,
corregido el 30 de mayo del año 2023, por cuanto se cumplieron a cabalidad con
las exigencias de los artículos 82, 84, 422 y s.s., del Código General del Proceso,
así como los previstos en el 709 del Código de Comercio y la ley 2213 de 2022.

La anterior orden de pago se le notificó a la parte EDGAR ANTONIO PEREZ
SOTO  conforme  trata  el  artículo  8°  de  la  ley  2213  de  2022,  tal  y  como  se
desprende de los folio 7 y 11 C-1 del expediente digital,  sin que dentro de los
términos de ley propusiera medio exceptivo alguno, como tampoco, acreditara el
pago de la obligación que aquí  se reclama, de allí  que realizado el  respectivo
control de legalidad de la actuación y, verificado nuevamente el título báculo de la
acción se desprende que en efecto cumple con las características primogénitas de
claridad, expresividad y exigibilidad y, se da paso a la aplicación del inciso 2° del
precepto 4402 ibidem, en consecuencia este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO- Seguir  adelante  con  la  EJECUCIÓN en  contra  de  la  parte
demandada, esto es, EDGAR ANTONIO PEREZ SOTO identificado con cédula de
ciudadanía  No.  88.148.833, tal  como se dispuso  en el  mandamiento  de  pago
datado el 25 de abril, corregido el 30 de mayo del año 2023.

SEGUNDO- Ordenar  el  AVALÚO y  posterior  REMATE de  los  bienes
embargados y/o los que se llegaren a embargar.

TERCERO- Practicar  la  LIQUIDACIÓN del  crédito  en  los  términos  del
artículo 446 del C. G. P.

CUARTO- CONDENAR en costas a la parte demandada. De conformidad
con lo previsto en el artículo 366 del Código General del Proceso, en concordancia
con el artículo 4º del AcuerdoPSAA16-10554 de 2016 inclúyase como agencias en
derecho la suma de $1.910.000.oo. Liquídense.

QUINTO- Por  Secretaría,  en  su  oportunidad  REMÍTANSE las  presentes
diligencias a la Oficina de Ejecución de los Juzgados Civiles Municipales de la
ciudad,  de conformidad con los parámetros establecidos en los acuerdos Nos.

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 (…) Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenará, por medio de auto
que  no  admite  recurso,  el  remate  y  el  avalúo  de  los  bienes  embargados  y  de  los  que
posteriormente  se  embarguen,  si  fuere  el  caso,  o  seguir  adelante  la  ejecución  para  el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el  mandamiento ejecutivo,  practicar  la
liquidación del crédito y condenar en costas al ejecutado.
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PSAA13-9984 de 2013,  PCSJA17-10678 de 2017 y  PCSAJ18-11032 de 27 de
junio de 2018 que implementó la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la
Judicatura de Bogotá, dejando las constancias de rigor a que haya lugar.  

Notifíquese3,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

3 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.:  EJECUTIVO de JORGE ESAUB TALERO JIMENEZ contra RAQUEL
GAMEZ ORTIZ y otro. Exp. 11001-41-89-039-2020-00575-001  

Frente al  avalúo presentado por la parte actora (fl.  41 y 42 C-1),  córrase
traslado por el término de diez (10) días al extremo pasivo para que presente sus
observaciones, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2º del artículo 444
del C. G. del P. Por secretaría contabilícese dicho término.

Notifíquese (2)2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: EJECUTIVO de BANCO DE BOGOTÁ S.A. contra ALEJANDRO CARO
PRIETO. Exp. 11001-41-89-039-2023-01019-001  

Atendiendo las manifestaciones provenientes de la parte actora y, teniendo
en  cuenta  lo  dispuesto  en  el  artículo  599  del  C.G.  del  P.,  este  Despacho,
RESUELVE:

El  embargo  del  establecimiento  de  comercio  denominado
VIDEOMARKETINGLOBAL,  identificado con matrícula mercantil  No. 02306736,
del cual es propietaria la parte demandada. Por secretaría, ofíciese a la Cámara
de Comercio correspondiente para lo su trámite y fines pertinentes.

Una vez se acredite el referido embargo se decidirá sobre el  embargo de
muebles y enseres solicitado en el escrito que precede.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO1 de  BANCOLOMBIA  S.A.,  contra  JUAN  DAVID  GIL
RODRIGUEZ. Exp. 11001-41-89-039-2023-01038-002.

Téngase en cuenta que la parte demandada JUAN DAVID GIL RODRIGUEZ
se encuentra notificada conforme lo prevé el artículo 8° de la ley 2213 de 2022, y
como da cuenta la documental visible a folio 7 y 10 C-1 del expediente digital,
quien,  dentro  del  término  concedido  para  ejercer  el  derecho  de  defensa,  no
contestó la demanda ni propuso excepciones. 

Por Secretaría, en firme este proveído, vuelva el expediente al Despacho a
fin de dar el trámite correspondiente a la actuación.

Notifíquese 3,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 Consulte su proceso en la página de la Rama Judicial.
3 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.:  EJECUTIVO de JORGE ESAUB TALERO JIMENEZ contra RAQUEL
GAMEZ ORTIZ y otro. Exp. 11001-41-89-039-2020-00575-001  

Para todos los efectos legales pertinentes téngase en cuenta que efectuado
el emplazamiento en el Registro Nacional de Personas Emplazadas y vencido el
término previsto en el  num. 2° del  art.  463 del  C.G. del  P.,  no comparecieron
acreedores  que  tengan  créditos  con  títulos  de  ejecución  contra  el  aquí
demandado.

Por Secretaría, en firme este proveído, vuelva el expediente al Despacho a
fin de emitir el trámite de rigor.

Notifíquese (2)2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO1 de  MAZCO  BOGOTÁ  S.A.S.,  contra  ANDERSON
SANTIAGO PEÑA. Exp. 11001-41-89-039-2020-00718-00.

De la  manifestación  que antecede  obrante  a  folio  13  C2 proveniente  del
pagador  DISTRIBUIDORA  TOYOTA  S.A.S.,  ténganse  por  incorporados  al
expediente  y  pónganse  en  conocimiento  del  extremo  demandante  MAZCO
BOGOTÁ S.A.S., para que efectúe las manifestaciones que considere pertinentes.

Por  secretaría  previo  ingreso del  expediente,  elabórese informe de títulos
obrantes a órdenes del proceso de la referencia.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  DECLARATIVA  –  REIVINDICACIÓN  DE  DOMINIO  de  EDIFICIO
DURAN  P.H.  contra  ALBERTO  HERRERA  GUZMÁN.  Exp.  11001-41-89-039-
2020-01032-00.

Ingresadas las presentes diligencias,  resuelve el  Despacho  la solicitud de
perdida de competencia contemplada en el artículo 121 del Código General del
Proceso, incoado por la apoderada de la demandante.

FUNDAMENTO DE LA SOLICITUD:

La  solicitante  refiere  que  se  configuró  una  causal  de  nulidad  de  pleno
derecho por falta de competencia, en virtud de lo dispuesto en el 121 del C.G. del
P.

Manifestó que solicita al Despacho la perdida de competencia para conocer
del asunto de la referencia de acuerdo con lo preceptuado en el art 121 del C.G.
del P, por cuanto, ha transcurrido más un año, contado a partir 24 de mayo del
año 2021 así como el termino de prórroga por 6 meses indicado por el Jugado.

CONSIDERACIONES:

En  seguimiento  del  postulado  de  duración  razonable  del  proceso,  en  el
estatuto adjetivo vigente se consagraron una serie de mecanismos tendientes a
evitar o sancionar demoras injustificadas o innecesarias, como imponerle al juez el
deber  de  velar  por  la  rápida  solución  del  proceso  y  de  adoptar  las  medidas
conducentes  para  impedir  su  paralización  y  dilación  (artículo  42,  núm.  1°);
concederle la potestad de rechazar solicitudes improcedentes o que impliquen una
dilación manifiesta (artículo 43, núm. 2°); y revestirlo de poderes correccionales
para sancionar a sus empleados y a los particulares que demoren la ejecución de
las órdenes que imparte en ejercicio de sus funciones (artículo 43, núm. 3°).

Además de esas medidas, muchas de las cuales ya existían en los
ordenamientos anteriores, se estableció en el artículo 121 del Código General del
Proceso, el cual dispone: “[s]alvo interrupción o suspensión del proceso por causa
legal, no podrá transcurrir un lapso superior a un (1) año para dictar sentencia de
primera o única instancia, contado a partir de la notificación del auto admisorio de
la  demanda o  mandamiento  ejecutivo  a  la  parte  demandada o  ejecutada.  Del
mismo modo, el plazo para resolver la segunda instancia, no podrá ser superior a
seis (6) meses, contados a partir de la recepción del expediente en la secretaría
del juzgado o tribunal. 

Vencido  el  respectivo  término  previsto  en  el  inciso  anterior  sin  haberse
dictado la  providencia correspondiente,  el  funcionario  perderá automáticamente
competencia  para  conocer  del proceso,  por  lo  cual,  al  día  siguiente,  deberá
informarlo a la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura y remitir
el  expediente  al  juez  o  magistrado  que  le  sigue  en  turno,  quien  asumirá
competencia  y  proferirá  la  providencia  dentro  del  término  máximo  de  seis  (6)
meses. La remisión del expediente se hará directamente, sin necesidad de reparto
ni participación de las oficinas de apoyo judicial. El juez o magistrado que recibe el
proceso  deberá  informar  a  la  Sala  Administrativa  del  Consejo  Superior  de  la



Judicatura sobre la recepción del expediente y la emisión de la sentencia. (…)
Excepcionalmente  el  juez  o  magistrado  podrá  prorrogar  por  una sola vez el
término para resolver la instancia respectiva, hasta por seis (6) meses más, con
explicación de la necesidad de hacerlo, mediante auto que no admite recurso.

Será nula de pleno derecho la actuación posterior que realice el  juez que
haya perdido competencia para emitir la respectiva providencia. 

Para la observancia de los términos señalados en el presente artículo, el juez
o magistrado ejercerá los poderes de ordenación e instrucción, disciplinarios y
correccionales establecidos en la ley. 

El  vencimiento  de los  términos a que se  refiere  este  artículo  deberá  ser
tenido en cuenta como criterio obligatorio de calificación de desempeño de los
distintos funcionarios judiciales”.

Norma de la que se desprende la existencia del término máximo de un año
para dictar sentencia de primera o única instancia, y de seis meses para resolver
la segunda instancia. Esos términos podrán prorrogarse, por una sola vez, hasta
por seis meses más, siempre que el juez justifique la necesidad de esa medida.

Una vez consumado el  respectivo término, el  juez o magistrado  «perderá
automáticamente competencia para conocer del proceso», debiendo remitirlo al
funcionario que le sigue en turno sin necesidad de reparto.

El supuesto de hecho previsto en la disposición es el vencimiento del término
para dictar sentencia (de un año si es de primera instancia, y de seis meses si es
de  segunda  instancia),  y  la  consecuencia  jurídica  que  dispone  la  proposición
normativa una vez que el funcionario judicial verifica la ocurrencia del  anterior
supuesto de hecho es la pérdida automática de competencia, con la consiguiente
nulidad «de pleno derecho» de la actuación posterior que realice el juez «que haya
perdido competencia para emitir la respectiva providencia».

Al respecto la H. Corte Suprema de Justicia en la sentencia STC8849 de 11
de julio de 2018, posición reiterada en varias ponencias posteriores, indicó que: 

“[d]el contenido literal de la disposición en cita, se concluye, de un lado, que
el  legislador  instituyó  una  causal  de  pérdida  de  competencia,  fundada  en  el
trascurso del tiempo para decidir de fondo, es decir, que se le otorga al juzgador
un plazo razonable para resolver la instancia so pena de que el asunto deba ser
asumido por un nuevo funcionario judicial.”

“Por otra parte, advierte la Corporación que el hito inicial para el cómputo del
término de un año que establece dicho canon para proferir  el  fallo de primera
instancia, comienza a correr objetivamente desde la notificación del auto admisorio
de  la  demanda  al  enjuiciado,  sin  que  consagre  salvedad  alguna  en  caso  de
reforma o sustitución del libelo.”

“Entonces, la hermenéutica que en esta oportunidad acoge la Corte, alude a
que  el  anotado  plazo  para  dictar  sentencia  corre  de  forma  objetiva,  salvo
interrupción o suspensión del  litigio,  contrario a lo  que sostuvo el  juez ad que
criticado,  que incluyó una modificación  para  el  cómputo del  referido  lapso,  no
contemplado en la norma bajo análisis, conforme se extracta de su redacción, en
armonía con las garantías de acceso a la administración de justicia, que traduce la
necesidad de definición de la litis sin dilaciones indebidas.”1

Ahora  bien,  a  partir  del  1°  de  enero  de  2016  empezó  a  regir  el  Código
General del Proceso -Ley 1564 del 2012- para todas las especialidades y en todos
los distritos judiciales como lo dispuso la Sala Administrativa del Consejo Superior

1 (CSJ  STC8849,  11  de  julio  de  2018,  Rad.  2018-0070-01;  Magistrado  Ponente  Aroldo  Wilson  Quiroz
Monsalvo)



de la Judicatura en el Acuerdo PSAA15-10392, momento en el cual comenzó a
correr el termino de duración del proceso establecido en el canon 121.

Además, nótese como el inciso 3º del numeral 7º del artículo 90 es claro en
establecer que “[e]n todo caso, dentro de los treinta (30) días siguientes a la fecha
de  la  presentación  de  la  demanda,  deberá  notificarse  al  demandante  o el
ejecutante el auto admisorio o mandamiento de pago, según fuere el caso, o el
auto que rechace la demanda. Si vencido dicho término no ha sido notificado el
auto respectivo, el término señalado en el artículo 121 para efectos de la perdida
de competencia se computará desde el día siguiente a la fecha de presentación de
la demanda”.

Descendiendo al caso de autos, se tiene que la demanda se radicó el 20 de
octubre del año 2020, la cual luego de inadmisión, se admitió la misma mediante
auto del 10 de noviembre del año 2020, misma en donde se ordenó notificar a la
parte demandada en la forma prevista en los artículos 291, 292 y 301 del Código
General del Proceso, en armonía con lo previsto en el artículo 8 y s.s., del Decreto
806 de 2020, hoy ley 2213 del año 2022.

El demandado  ALBERTO HERRERA GUZMÁN se notificó personalmente
conforme da cuenta el acta de notificación del 24 de mayo del año 2021, quien
dentro  del  término  concedido  contestó  la  demanda y  propuso excepciones de
mérito  y  recurso  de  reposición,  así  como  la  tercera  interviniente  MARIA
CONSUELO ABATÁ ZAMBRANO en igual sentido se opuso a las pretensiones
de la demanda, motivo por el que mediante auto del 3 de junio del año 2022 se
corrió el respectivo traslado a la parte actora.

Para el día 9 de junio del año 2022 la parte demandante descorrió traslado
de las excepciones dentro del término procesal oportuno y, posteriormente, por
auto de fecha 23 de junio del año 2022 el despacho atendiendo las previsiones del
artículo 392 del C.G. del P., convocó a la audiencia allí prevista y decretó pruebas
solicitadas por las partes.

El 6 de septiembre del año 2022 se instaló la audiencia prevista en el canon
antes  mencionado,  luego  de  evacuar  sus  etapas  propias  y  ante  la  necesidad
probatoria,  el  Despacho optó por el  decreto oficioso de prueba, consistente en
requerirse mediante oficio al Juzgado 41 Civil del Circuito de esta ciudad, mismo
en donde se adelanta el proceso posesorio No. 2020-00329 sobre el garaje No. 3,
reclamado en el proceso de reivindicación aquí cursante, a fin de que remitiese
copia de la totalidad del expediente. Asimismo, se ordenó oficiar al Juzgado 29
Civil  Municipal  de esta ciudad,  en donde se adelanta el  proceso ejecutivo No,
2018-00942 sobre expensas comunes del apartamento 302 y el garaje No. 3 aquí
reclamado en reivindicación, a fin de que hiciera lo propio con el expediente a su
cargo. Y, se determinó ampliar el término concedido para decidir la instancia por
un periodo de 6 meses.

Requerimientos que a pesar de insistirse en los mismos por parte de esta
autoridad judicial sólo fueron atendidos hasta el 7 de julio del año 2023, de modo
que, el auto que admitió la demanda se profirió dentro de los treinta días de la
fecha de presentación de la demanda, por lo que, el término del año para este
proceso comenzó a correr desde la notificación a la parte demandada, esto es,
desde la fecha en que se notificó de manera personal el  24 de mayo del año
2021, culminando el año previsto en el artículo 121 del C.G. del P., el 24 de mayo
del año 2022, término que se amplío por 6 meses más, esto era hasta el  24 de
noviembre del año 2022.

En consecuencia, nótese cómo en el presente asunto se ha configurado la
perdida  competencia,  teniendo  en  cuenta  que  el  termino  de  ampliación
previamente decretado ha fenecido, por tanto, cualquier actuación que se llegará
adelantar se reviste de nulidad (inciso 6º art. 121), razón por la cual el Despacho,
RESUELVE:



PRIMERO: DECLARAR la perdida de competencia en atención a que ya se
encuentra vencido el  término de un (1)  año establecido en el  artículo  121 del
C.G.P.

SEGUNDO:  REMITIR el  expediente  al  Juzgado  siguiente  al  de  esta
autoridad judicial, esto es al Juzgado 40 de Pequeñas Causas y Competencias
Múltiples de Bogotá o quien haga sus veces -siguiente en lista-, de conformidad
con lo normado en el inciso 3º del artículo 121 ibídem.

TERCERO: Secretaría proceda de conformidad.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.:  EJECUTIVO de DANIEL  ISNARDO RUEDA ROJAS contra  PEDRO
ALEXANDER LANCHEROS REYES. Exp. 11001-41-89-039-2020-01091-001  

Atendiendo la solicitud elevada por la parte ejecutante y teniendo en cuenta
lo  dispuesto  en  el  artículo  447  del  C.G.  del  P.,  esto  es,  que  se  encuentra
ejecutoriada la liquidación del crédito y costas. Por secretaría, entréguesele los
dineros  que se  encuentren depositados a órdenes de este proceso a  la  parte
ejecutante hasta la suma de $290.057.00 m/cte.

Lo anterior bajo la observancia que, según el informe de títulos rendido por la
secretaría  a  folio  46  del  cuaderno  principal,  los  dineros  que  se  encuentran  a
órdenes de éste litigio no son suficientes para cubrir el saldo de la sumatoria del
crédito  aprobado  más  las  costas  procesales  ($9.046.006,oo  m/cte).  Saldo
$8,755,949.oo m/cte.

Se pone de presente al extremo ejecutante que si bien el informe de títulos
elaborado  por  la  Secretaría,  reporta  un  depósito  que  asciende  a  la  suma  de
$444.952,oo, tal como dispuso en proveído de fecha 29 de junio del año en curso,
se  realizó  la  conversión  de dicha suma al  Juzgado Segundo de Ejecución  en
Asuntos de Familia del Circuito de Bogotá, para poner a disposición del proceso
Ejecutivo de Alimentos No. 11001311001120210071200 (fl. 20 y 23 C-2).

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.:  EJECUTIVO  de  LUIS  ALBERTO  FELICIANO  RODRÍGUEZ  contra
IRMA ESTHER LÓPEZ DE CABALLERO y otros.  Exp.  11001-41-89-039-2020-
01195-001  

Téngase en cuenta que dentro del  término de traslado otorgado por auto
inmediatamente  anterior,  las  partes  no  realizaron  solicitud  de  aclaración  o
complementación frente a las comunicaciones provenientes de la Registraduría
Nacional del Estado Civil y las EPS requeridas por esta sede judicial (art. 277 del
C.G. del P).

En  virtud,  de  lo  anterior,  teniendo  en  cuenta  que  el  presente  asunto  se
encuentra  agotada  la  etapa  de  alegatos  de  conclusión,  en  firme  el  presente
proveído, ingresen las diligencias al Despacho para proferir sentencia escrita (inc.
3º num. 5º del art. 373 C. G. del P), conforme se dispuso en audiencia celebrada
el 17 de enero del año en curso.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.:  EJECUTIVO  de NESTOR  ALEXANDER  FLOREZ  MUÑOZ  contra
MARIA SUSANA PRIETO C. Exp. 11001-41-89-039-2020-01211-001  

Atendiendo la solicitud elevada por la parte ejecutante y teniendo en cuenta
lo  dispuesto  en  el  artículo  447  del  C.G.  del  P.,  esto  es,  que  se  encuentra
ejecutoriada la liquidación del crédito y costas. Por secretaría, entréguesele los
dineros  que se  encuentren depositados a órdenes de este proceso a  la  parte
ejecutante hasta la suma de $1.755.728,00 m/cte.

Lo anterior bajo la observancia que, según el informe de títulos rendido por la
secretaría  a  folio  46  del  cuaderno  principal,  los  dineros  que  se  encuentran  a
órdenes de éste litigio no son suficientes para cubrir el saldo de la sumatoria del
crédito  aprobado  más  las  costas  procesales  ($14.120.018.oo  m/cte).  Saldo
$12,364,290.oo m/cte.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref: EJECUTIVO de FIDUCIARIA BOGOTA S.A., contra CONSTRUCTORA
MARSIL S.A.S. Exp. 11001-41-89-039-2020-01216-00.

En atención a las manifestaciones elevadas por la abogada  ERIKA ROOS
HERNÁNDEZ GRANADOS a folio 24 C1 del presente cuaderno digital, designada
como curadora ad litem mediante auto del 15 de junio del presente año, si bien no
son de recibo para este despacho, se denota que la profesional del derecho fue
designada ya en dos procesos y se está a la espera de sus aceptaciones, por lo
que  se  deberá,  por  celeridad  procesal,  relevarse  del  cargo  y  designarse  otro
auxiliar de la justicia, razón por la que este Despacho, DISPONE:

DESÍGNESE al abogado EDGAR RICARDO ROA IBARRA identificado con
cédula de ciudadanía No. 83.167.871 y de tarjeta  profesional  No.  324.622 del
C.S.J.,  con  correo  electrónico  subgerencia@rytabogados.com.,  que  aparece
relacionado en acta anexa a este proveído como auxiliar de la justicia, para que se
notifique dentro del proceso de la referencia y represente a la parte demandada en
mención.  Comuníquesele  electrónicamente  su  designación,  adviértasele  que el
cargo es de forzoso desempeño, y deberá manifestar su aceptación o presentar
prueba  que  justifique  su  rechazo,  dentro  de  los  tres  (3)  días  siguientes  a  la
comunicación de su designación.

Por secretaria y por el medio más expedito notifíquese la presente decisión al
designado,  advirtiéndole  que,  en  caso  de  no  dar  estricto  cumplimiento,  se
procederá conforme lo impone el numeral 7° del artículo 48 del Código General del
Proceso.

Notifíquese1,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

Firmado Por:

Cristhian Camilo Montoya Cardenas

Juez Municipal

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 39 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
mailto:subgerencia@rytabogados.com


Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: fb056c4d450d0ca304f9311a195b8ca3a9bed49374beec6741a23a3eb142cdd9

Documento generado en 21/07/2023 01:09:14 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO1 de CREDIVALORES - CREDISERVICIOS S.A.,  contra
ERVEY LOPEZ TIQUE. Exp. 11001-41-89-039-2020-01284-002.

Téngase en cuenta que la  parte  demandada  ERVEY LOPEZ TIQUE  se
encuentra notificada conforme lo prevé  el artículo 8° de la ley 2213 de 2022, y
como da cuenta la documental visible a folio 27 C-1 del expediente digital, quien,
dentro del término concedido para ejercer el derecho de defensa, no contestó la
demanda ni propuso excepciones. 

Por Secretaría, en firme este proveído, vuelva el expediente al Despacho a
fin de dar el trámite correspondiente a la actuación.

Notifíquese3,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 Consulte su proceso en la página de la Rama Judicial.
3 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref: EJECUTIVO de CRISTIAN DAVID GUTIERREZ OSPINA contra NIDIA
LEONOR CASAS SUAREZ. Exp. 11001-41-89-039-2020-01464-001.

Atendiendo la solicitud de elevada por la parte ejecutante y teniendo en
cuenta lo dispuesto en el artículo 447 del C.G.  del P., esto es que se encuentra
ejecutoriado la liquidación del crédito y costas.  Por secretaria, entréguesele los
dineros  que se  encuentren depositados a órdenes de este proceso a  la  parte
ejecutante hasta la suma de $20’000.000.00 m/cte.

Lo anterior bajo la observancia que, según el informe de título rendido por la
secretaría  a  folio  42  del  cuaderno  principal,  los  dineros  que  se  encuentran  a
ordenes de éste litigio $20’000.000.oo m/cte.,  no son suficientes para cubrir  la
sumatoria del crédito  (capital e intereses) $23’353.615.00 m/cte., más las costas
procesales $728.000.oo., m/cte., quedando claro que para la cubrir la obligación
perseguida en esta instancia aun no son suficientes los dineros obrantes. Saldo
$4’081.615.00 m/cte.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Consulte su proceso en la página de la Rama Judicial.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.:  EJECUTIVO  de COOPERATIVA  MULTIACTIVA  INDUSTRIAL  Y
MERCADEO  INTEGRAL  DE  COLOMBIA  PARA  ACTIVOS,  PENSIONADOS  Y
RETIRADOS DE LA FUERZA PÚBLICA Y DEL ESTADO – COINDUCOL E.C.,
contra LEON DANILO CASTILLO CAMARGO y otra. Exp. 11001-41-89-039-2021-
00103-001  

Teniendo en cuenta que se presentó memorial otorgando poder al abogado
JAVIER MAURICIO GUERRERO RIVERA para que funja como apoderado judicial
del  LEON DANILO CASTILLO CAMARGO,  (fl.  23 C-1),  motivo por el  cual  se
tendrá  notificado por  conducta  concluyente conforme a  los  presupuestos  del
artículo 301 del Código General del Proceso.

Se  reconoce  personería  para  actuar  en  representación  del  extremo
demandado  al  Dr.  JAVIER  MAURICIO  GUERRERO  RIVERA identificado  con
cédula de ciudadanía No. 1.032.477.878 y de tarjeta profesional No. 360.387 del
C.S.J., en los términos y para los efectos del poder conferido.

Por secretaría, contrólense los términos de Ley a efectos de que la parte
demandada ejerza su derecho de defensa y, de existir una dirección electrónica
informada, remítase el link de acceso al expediente digital a dicha dirección, en
aras de primar el principio de publicidad y con ello dar un debido enteramiento de
la presente actuación.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTÍA REAL1 de
FONDO  NACIONAL  DEL  AHORRO  CARLOS  LLERAS  RESTREPO contra
JOAQUIN ENRIQUE GUTIERREZ FERNANDEZ y otro.  Exp.  11001-41-89-039-
2021-00184-00.

Del escrito que antecede -fl. 16 C1- proveniente de la Oficina de Registro de
Instrumentos  Públicos,  téngase  por  incorporada  al  expediente  y  póngase  en
conocimiento del extremo demandante para que efectúe las manifestaciones que
considere pertinentes.

Por otro lado, no hay lugar a tener por surtida la diligencia de notificación que
tarta el artículo 291 del C.G. del P., de la parte demandada JOAQUIN ENRIQUE
GUTIERREZ FERNANDEZ y NAZLY ROSARIO PERDOMO CORTES, por cuanto
indicó los canales de comunicación antiguos de esta Sede Judicial pues nótese
que  la  comunicación  fue  enviada el  26  de  junio  de  los  corrientes,  fecha,  que
conforme el acuerdo No. CSJBTA23-59 del 22 de junio del año 2023, se autorizó
el cierre extraordinario del Juzgado - 26 de junio -, razón por lo que los términos
procesales  fueron  interrumpidos  con  el  propósito  de  traslado  a  nuevas
instalaciones, por lo que mencionar en la notificación la dirección antigua no es
acertado.

Atendiendo lo anterior, deberá proceder a notificar la parte convocada ya sea
conforme los lineamientos del artículo 291 y 292 del C.G. del P., o conforme la ley
2213 de 2022 pues ambas contienen exigencias de notificación diferentes.

Se recuerda que los nuevos canales de notificación del juzgado son: Calle
10 No. 14 – 33, edificio judicial Hernando Morales Molina, piso 19, teléfono: 353 26
66, extensión 74139 y email: j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.:  EJECUTIVO  de  EN  RESTITUCIÓN-  de  JENNY  PAOLA  GARCIA
OSORIO contra CARLOS EDUARDO ACOSTA GONGORA y otro. Exp. 11001-41-
89-039-2021-00239-001  

Se  incorpora  al  expediente  y  se  pone  en  conocimiento  de  las  partes
intervinientes, el informe de títulos elaborado por la Secretaría (fl. 23 C-2), en el
que constan los descuentos efectuados por el pagador por cuenta de la cautela
aquí decretada.

Atendiendo la solicitud elevada por la apoderada de la parte demandante,
por  Secretaría,  ofíciese  a  la  CAJA  DE  COMPENSACION  FAMILIAR
COMPENSAR, para que informe la empresa o entidad de la cual figuran como
trabajadores los aquí demandados,  CARLOS EDUARDO ACOSTA GONGORA
identificado  con  cédula  de  ciudadanía  No.  80.169.665  y  LUZ  ANGELICA
SANABRIA GALEANO identificada con cédula de ciudadanía No. 53.932.505, así
como, la dirección de contacto (física y electrónica), ello de la información que
repose en su base de datos, lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 4° del artículo 43 del C.G. del P.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.:  EJECUTIVO  de CREDIVALORES  -  CREDISERVICIOS  S.A.  contra
MARIA EUGENIA RETAVISCA. Exp. 11001-41-89-039-2021-00247-001  

En  atención  a  la  solicitud que  precede,  ofíciese  a CAPITAL  SALUD
ENTIDAD  PROMOTORA  DE  SALUD  DEL  RÉGIMEN  SUBSIDIADO  SAS
"CAPITAL  SALUD  EPS-S  S.A.S.",  para  que  dentro  de  los  cinco  (5)  días
siguientes  a la  notificación  de este  proveído,  indique,  sí  en  su base de datos
registra  la  siguiente  información  relacionada  con  la  parte  demandada  MARIA
EUGENIA RETAVISCA, identificada con cédula de ciudadanía No. 51.718.762: (i)
nombre del empleador; (ii) direcciones físicas y electrónicas de quien funge como
empleador; y, (iii) direcciones físicas y electrónicas de la parte demandada.

La  parte  demandante  deberá  proceder  al  realizar  el  diligenciamiento  del
respectivo oficio y acreditar su radicación.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
mailto:j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


Firmado Por:

Cristhian Camilo Montoya Cardenas

Juez Municipal

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 39 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 2f09e1525b0c05f119d061676cf96be6e0769f2b54b172a7994fc31b4205e8f0

Documento generado en 21/07/2023 01:09:19 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.:  EJECUTIVO  de COOPERATIVA  MULTIACTIVA  DE  VENDEDORES
NACIONALES “COOVENAL” EN LIQUIDACIÓN JUDICIAL POR INTERVENCIÓN
contra GUERRA SALCEDO DAVID JOSE. Exp. 11001-41-89-039-2021-00249-001

En  atención  a  la  constancia  secretarial  que  antecede,  se  procederá  a
reprogramar la audiencia señalada en proveído inmediatamente anterior, la cual
se adelantará el día diez (10) del mes de agosto de 2023, a la hora de las 10.00
a.m.

Previo  a  decidir  lo  que  en  derecho  corresponda  frente  a  la  solicitud  de
reconocimiento de personería (fl. 47 C-1), acredítese la calidad de abogada de
ANDREA ESPERANZA ARANDA GAITÁN,  para actuar en representación de la
parte actora (art. 73 C.G. del P).

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.:  EJECUTIVO  de  SANDRA  MARLEN  SUAREZ  contra  DEYANIRA
OVALLE QUINTERO. Exp. 11001-41-89-039-2021-00441-001  

Previo  a  resolver  sobre  el  correo  electrónico  denominado  liquidación  del
crédito,  se  requiere  a  la  parte  demandante para  que  aporte  la  respectiva
liquidación, donde se discrimine el capital liquidado mes a mes respecto de cada
obligación, con su respectiva tasa aplicada y autorizada por la Superintendencia
Financiera, desde la fecha ordenada en el mandamiento de pago y/o sentencia, tal
como lo consagra el artículo 446 del C.G del P.

En virtud de lo anterior, la parte ejecutante deberá ajustar la actualización de
la liquidación de crédito en los términos previstos en el art. 446 del C.G. del P,
teniendo en cuenta que las tasas de interés moratorio aplicadas no corresponden
a las autorizadas por la Superintendencia Financiera, y se tuvo como fecha de
corte el 31 de julio del año en curso, por lo que no es posible tener en cuenta
réditos que a la presente data no se han causado, lo cual  altera la operación
realizada.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref: EJECUTIVO en VERBAL de GRUNDFOS COLOMBIA S.A.S. contra AGUAS
DE COLOMBIA S.A.S. Exp. 11001-41-89-039-2021-00475-001.

I.  ASUNTO A TRATAR:

Superado el trámite del presente asunto, procede el Despacho a proferir sentencia
escrita  que  ponga  fin  a  la  actuación,  conforme  las  previsiones  del  inciso  3º
numeral 5º del artículo 373 del C. G. del P. tal y como fue indicado en audiencia
del pasado 18 de julio, aceptado por las partes.

II.  ANTECEDENTES

1.- La  persona  jurídica  GRUNDFOS COLOMBIA  S.A.S.,  identificada  con  NIT.
900.561.151-5,  a  través  de  apoderado  judicial,  instauró  demanda ejecutiva  en
contra  de  la  sociedad  AGUAS  DE  COLOMBIA  S.A.S.,  identificada  con  NIT.
860.507.839-1, pretendiendo se librará mandamiento de pago por las sumas de:
$30’998.841.oo, por concepto de condena como saldo insoluto de la obligación la
obligación contenida en la factura de venta No. 7270008256 conforme lo dispuesto
en el numeral 3° de la Sentencia el 30 de agosto del año 2022, más los intereses
moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la tasa máxima legal y fluctuante
certificada por  la  Superintendencia  Financiera,  desde la  fecha en que se  hizo
exigible -18 de noviembre del año 2016- hasta que se haga efectivo el pago total
de la obligación y, por la suma de  $3’099.884.oo, por concepto de la obligación
surgida por las costas procesales contenidas en la decisión antes referida y según
lo señalado en su numeral 4° (archivo 4 cuaderno 3).

2.- Las súplicas tienen sustento en los fundamentos facticos que a continuación se
sintetizan (ibidem):

La sociedad  GRUNDFOS COLOMBIA S.A.S., estableció relación comercial con
AGUAS DE COLOMBIA S.A.S.,  en donde le prestó suministró de mercancías,
para garantizar el pago de la obligación dentro de la dinámica comercial habitual
mi poderdante expidió la factura de venta No. 7270008256 del 19 de octubre de
2016, cuya fecha de vencimiento era el 18 de noviembre de 2016 por la suma
$30.998.841.oo.

Ante  el  impago  de  la  sociedad  AGUAS  DE  COLOMBIA  S.A.S. de  sus
obligaciones adquiridas, el pasado 10 de febrero de 2021 la sociedad GRUNDFOS
COLOMBIA  S.A.S. formuló  demanda  declarativa  de  ENRIQUECIMIENTO  SIN
JUSTA CAUSA CAMBIARIA de la obligación indicada anteriormente, dentro del
proceso  con  radicado  No.  11001-41-89-039-2021-00475-00  adelantado  por  el
Juzgado Treinta y Nueve de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá
D.C.

El 30 de agosto de 2022 profirió sentencia condenando a la sociedad AGUAS DE
COLOMBIA  S.A.S.  a  pagar  la  suma  de  $30.998.841.oo  más  los  intereses
1 Consulte su proceso en la página de la Rama Judicial.
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moratorios  sobre  mencionada  cifra  a  la  tasa  máxima  legal  permitida  por  la
Superintendencia Financiera, desde el  18 de noviembre de 2016 hasta que se
produzca su pago y, el  día 27 de octubre de 2022 se aprobó la liquidación de
costas  por  la  suma de $3.099.884.oo sin  la  que la  misma fuera  objetada por
cualquiera de los extremos procesales.

III.  ACTUACIÓN PROCESAL

3.- La demanda ejecutiva se formuló en los términos del artículo 306 del C. G. del
P. (archivo 2 c.3) y, se libró mandamiento de pago mediante providencia del 23 de
febrero de 2023 (archivo 4 ej.), en la forma solicitada por ser procedente, esto es:
“…a)  TREINTA  MILLONES  NOVECIENTOS  NOVENTA  Y  OCHO  MIL
OCHOCIENTOSCUARENTA Y UN PESOS M/CTE $30’998.841.oo, por concepto
de condena como saldo insoluto de la obligación la obligación contenida en la
factura de venta No. 7270008256 conforme lo dispuesto en el numeral 3° de la
Sentencia el 30 de agosto del año 2022. b) Por los intereses moratorios sobre el
capital anterior, liquidados a la tasa máxima legal y fluctuante certificada por la
Superintendencia  Financiera,  desde  la  fecha  en  que  se  hizo  exigible  -18  de
noviembre del año 2016- hasta que se haga efectivo el pago total de la obligación.
c)  TRES MILLONES NOVENTA Y NUEVE MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y
CUATRO PESOS M/CTE $3’099.884.oo, por concepto de la obligación surgida por
las costas procesales contenidas en la decisión arriba referenciada y según lo
señalado en su numeral 4°” y, su notificación al extremo pasivo que se llevó a
cabo en los términos del artículo antes referido.

A la actuación concurrió la sociedad AGUAS DE COLOMBIA S.A.S., identificada
con  NIT.  860.507.839-1,  quien  de  forma  oportuna  se  pronunció  manifestado
oponerse a las súplicas de la demanda, por razón que la obligación se encuentra a
cargo  de  un  tercero  y,  formuló  los  medios  exceptivos  denominados:
“INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION POR FALTA DE REQUISITOS Art. 422
del C. G. del P.”,  “FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA DEL EXTREMO
PASIVO” y “FRAUDE PROCESAL” (archivo 6 ib.).

4.- Mediante proveído del 28 de abril de 2023 se aceptó el escrito que descorre la
oposición a la orden de pago, donde el actor se opone a los medios exceptivos
(archivo 9 ib.), por lo que mediante auto del 23 de junio de 2023 se decretaron las
pruebas pedidas y, se fijó fecha para adelantar la audiencia prevista en el artículo
392  del  C.  G.  del  P.,  la  que  tuvo  lugar  el  día  18  de  julio  de  2023,  allí  se
adelantaron las etapas propias y, se indicó que conforme a las previsiones del
inciso 3º numeral 5º del artículo 373 del C. G. del P., la sentencia que pone fin a
esta instancia sería dictada de firma escrita, lo que fue aceptado por las partes y,
se anunció el sentido del fallo.

IV. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

1.- Los  presupuestos  procesales,  requisitos  indispensables  para  la  regular
formación y desarrollo  de la  relación jurídico procesal,  como son demanda en
forma,  capacidad  para  ser  parte,  capacidad  para  comparecer  y  competencia,
concurren en la Litis; además, como no se observa causal de invalidez que anule
la actuación, se impone una decisión de mérito.

2.- Es deber del sentenciador al  momento de proferir  el  mandamiento de pago
examinar si el título aportado reúne los requisitos del artículo 422 del C. G. del P.,
esto es, que se esté en presencia de una obligación clara, expresa y exigible,
proveniente del deudor o de su causante y que constituya plena prueba en su
contra, y en ausencia de cualquiera de ellos abstenerse de hacerlo. Pero, si el
documento falla en uno de esos supuestos y se dicta la orden de pago, bien puede
el  deudor al  notificarse del  mismo, atacarlo por los mecanismos exceptivos de
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fondo, si de todas maneras omite tal cuestionamiento, tal abstención del deudor no
puede inferirse como renuncia a ese derecho y que el documento quede purgado
de sus vicios,  porque éstos permanecerán en su contexto y le corresponde al
juzgador utilizar su poder oficioso para estudiar ese aspecto trascendental en la
litis.

Frente a la temática la doctrina y la jurisprudencia han concluido que corresponde
forzosamente al juzgador, aún de oficio, el deber de volver a examinar al momento
de dictar sentencia si el título allegado como soporte de la ejecución se ajusta a
las perentorias exigencias previstas en la norma atrás citada.

En este sentido, tiene dicho la H. Corte Suprema de Justicia – Sala de Casación
Civil  que:  “La orden de impulsar la ejecución, objeto de las sentencias que se
profieran en los procesos ejecutivos, implica el previo y necesario análisis de las
condiciones que le dan eficacia al título ejecutivo, sin que en tal caso se encuentre
el  fallador  limitado  por  el  mandamiento  de  pago  proferido  al  comienzo  de  la
actuación procesal; por lo tanto, no funda la falta de competencia la discrepancia
que  pueda  surgir  entre  la  preliminar  orden  de  pago  y  la  sentencia  que,  con
posterioridad, decida no llevar adelante la ejecución por reputar que en el título
aportado no militan las condiciones pedidas por el artículo 488 del C. de P. C.”2.

3.-  Los requerimientos del artículo 422 del C. G. del P. se contraen a estos:  a)
Que la obligación sea expresa, clara y exigible; b) que ésta conste en documento
que provenga del  deudor o de su causante; y, c)  que constituya plena prueba
contra él –el deudor-, o que emane de una sentencia de condena proferida por
juez o tribunal de cualquier jurisdicción que tenga fuerza ejecutiva conforme a la
ley.

De allí,  queda claro que los títulos ejecutivos en nuestra legislación se pueden
clasificar  con base en la  naturaleza y procedencia del  acto jurídico,  en cuatro
grupos, a saber: a) judiciales, b) contractuales, c) de origen administrativo; c) los
que emanan de actos unilaterales del deudor; d) simple y, e) complejo.

Aunque todos deben cumplir con las exigencias de estirpe general consagradas
en  el  artículo  422  de  la  ley  adjetiva,  cada  uno  de  ellos  tiene  requisitos
complementarios o especiales que también deben concurrir en el documento para
que tengan esa connotación;  los judiciales son aquellos que provienen de una
sentencia de condena proferida por un juez o tribunal de cualquier jurisdicción; los
contractuales son los que están inmersos en las distintas relaciones contractuales
que las partes celebran en el  giro ordinario de la actividad humana; de origen
administrativo son aquellos en donde la declaración de voluntad que contiene la
obligación se hace, no por una autoridad judicial, sino por un ente administrativo
en favor suyo; los que provienen de actos unilaterales del deudor son aquellos en
los cuales solamente el deudor se compromete a cumplir determinada obligación.

4.- En el  caso examinado, como venero de ejecución se tiene la sentencia de
agosto 30 de 2022 proferida por este Despacho dentro del proceso  VERBAL -
DECLARATIVA  de  GRUNDFOS  COLOMBIA  S.A.S.  contra  AGUAS  DE
COLOMBIA  S.A.S.,  título  ejecutivo  contra  el  que  sólo  podrán alegarse  las
excepciones  de  pago,  compensación,  confusión,  novación,  remisión,
prescripción o transacción, siempre que se basen en hechos posteriores a la
respectiva  providencia,  la  de  nulidad  por  indebida  representación  o  falta  de
notificación o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida (art. 306 del C. G.
del P. en c.c. art. 442 ejusdem).

No sobra recordar que toda decisión judicial debe fundarse en las pruebas regular
y oportunamente allegadas al proceso; y que le incumbe a las partes probar los

2 (G.J. Tomo CXCII, pág. 134)
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supuestos  de  facto  de  las  normas  que  consagran  el  efecto  jurídico  que  ellas
persiguen, regla de conducta que le indica a los contendientes la carga de probar
ya sus pretensiones, otrora, sus excepciones según corresponda. El principio de la
necesidad de la prueba le indica al  juzgador el deber de tomar toda decisión
judicial con apoyo en las pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso
(artículo  164  C.  G.  P.),  esto  es,  que  los  medios  probatorios  para  poder  ser
valorados deben aportarse en los términos señalados de manera taxativa por el
legislador, contrario sensu, su apreciación cercenaría el derecho de defensa y de
contradicción de la contraparte. Mientras que el principio de la carga de la prueba
(artículo 167 C.G.P.) le impone a las partes la obligación de probar los supuestos
de hecho en que edifica la demanda, las excepciones, el incidente o el trámite
especial,  según el  caso, o sea, que consiste en lo que a cada parte le asiste
interés en probar, de modo que si el interesado en suministrarla no lo hace, o la
allega imperfecta, se descuida o equivoca su papel de probador, necesariamente,
ha de esperar un resultado adverso a sus pretensiones.

4.1.- Ahora  bien,  nótese  que  claramente  se  logró  establecer  al  momento  de
calificar  la  demanda  que  era  procedente  perseguir  el  cobro  ejecutivo  de  la
sentencia proferida en esta instancia dentro de la demanda verbal ya referida por
expresa autorización del artículo 306 del C. G. del P., frente a la cual valga advertir
se  encuentra  en firme,  debidamente  ejecutoriada –artículo  302 ej.-  y,  no  obra
decisión judicial o de otra autoridad que le despoje de sus efectos procesales y, en
tal condición, la misma goza de meritó ejecutivo, por lo que el medio exceptivo
denominado:  “INEXISTENCIA  DE  LA  OBLIGACION  POR  FALTA  DE
REQUISITOS Art. 422 del C. G. del P.” no tiene prosperidad.

5.- De otro lado, uno de los medios exceptivos es el denominado  “FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA DEL EXTREMO PASIVO”, frente al que es de
advertir que, en primer lugar, al no encontrar adecuación en algunos de los medios
defensivos autorizados por el legislador en la preanotada norma, está vedada en
su estudio por expresa limitación del artículo 442 numeral 2º de la ley adjetiva,
pues es que de habilitarse tal posibilidad, sería tanto como recrear la demanda
originaria, pese a existir un fallo en firme que la finiquitó.

En todo caso se advierte que, la parte aquí demandada AGUAS DE COLOMBIA
S.A.S.,  identificada  con  NIT.  860.507.839-1  fue  condenada  al  pago  de  la
obligación objeto de ejecución y, pese a que en la demanda como en la prueba de
posiciones insista en que el pago lo debe realizar un tercero, sobre la base de la
existencia de un acuerdo de pago, lo cierto es que no obra prueba alguna en la
demanda ejecutiva que así lo verifique salvo el solo dicho del representante legal,
empero, dicha manifestación resulta insuficiente para los fines perseguidos, por
razón que a nadie  le  es dado el  privilegio  de que su mero dicho sea prueba
suficiente de lo  que afirma,  tal  como lo  ha precisado la  H. Corte Suprema de
Justicia en Sala de Casación Civil3 y, la parte actora en su interrogatorio negó
rotundamente acuerdo alguno con un tercero, como también la inexistencia de
pagos o abonos a la obligación aquí reclamada, precisamente por cuenta de un
tercero.

6.- En esa línea de razonamiento, cabe destacar que el medio exceptivo titulado
“FRAUDE PROCESAL”, fundado en la existencia de un tercero que debe realizar
el pago debido a la existencia de un acuerdo de pago, tampoco tiene cabida, en
primer  lugar,  ante  la  imposibilidad  de  adecuarse  en  ninguno  de  los  medios
exceptivos procedentes en este especial  caso y, segundo, debido a que como
quedo antes definido no obra en la actuación ejecutiva documento, confesión u
otra prueba que permita concluir que efectivamente existe un tercero obligado al
pago de la obligación aquí perseguida y, tercero, que verificada su argumentación
pretende  nuevamente  traer  a  colación  y  análisis  cuestiones  ya  ventiladas  y

3 Sent. de 12 de febrero de 1980 Cas. Civ. de 9 de noviembre de 1993. G.J. CCXXV, pag. 405
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debatidas al interior del proceso verbal, lo que se torna en improcedente dada la
seguridad jurídica de las decisiones adoptadas por los Jueces de la República y
Autoridades revestidas con plenas facultades, que hacen tránsito a cosa juzgada
y, por ende, no pueden volver a ser analizadas en esta actuación ejecutiva.

7.- Así  las  cosas,  no  existiendo  ningún  hecho  que  impida  seguir  adelante  la
ejecución, la misma deberá continuar conforme a la orden de pago librada en esta
instancia calendada 23 de febrero de 2023, con la correspondiente condena en
costas al extremo demandado, ante la improsperidad de la oposición.

V. DECISIÓN:

Congruente  con  lo  expuesto,  el  JUZGADO  39  DE  PEQUEÑAS  CAUSAS  Y
COMPETENCIA  MULTIPLE  DEL  DISTRITO  JUDICIAL  DE  BOGOTÁ,
administrando justicia en nombre de la República de Colombia y por autoridad de
la ley. 

RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR  IMPROCEDENTES  las  excepciones  tituladas:
“INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION POR FALTA DE REQUISITOS Art. 422
del C. G. del P.”,  “FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA DEL EXTREMO
PASIVO” y  “FRAUDE PROCESAL”,  por  lo  dicho  en la  parte  motiva  de  esta
decisión.

SEGUNDO. En consecuencia, ORDENAR seguir adelante la ejecución en contra
de la sociedad AGUAS DE COLOMBIA S.A.S., identificada con NIT. 860.507.839-
1 y a favor de la  persona jurídica  GRUNDFOS COLOMBIA S.A.S.,  identificada
con  NIT.  900.561.151-5,  en  la  forma  indicada  en  el  mandamiento  de  pago
calendado 23 de febrero de 2023.

TERCERO. PRACTICAR la liquidación del crédito, en los términos del artículo 446
del C. G. del P. teniendo en cuenta la fluctuación de las tasas de intereses para
cada  mensualidad  según  lo  dispuesto  por  la  Superintendencia  Financiera,
conforme lo dispuesto en el numeral 4° de la sentencia de fecha 30 de agosto del
año 2022.

CUARTO. DECRETAR  el avalúo y posterior remate de los bienes que resulten
afectados con embargos y secuestros, así como la entrega de los dineros que
sean retenidos, para cancelar el crédito y costas liquidados y aprobados.

QUINTO. CONDENAR en costas a la parte demandada ante la improsperidad de
sus medios  exceptivos.  De conformidad con lo  previsto  en  el  artículo  366 del
Código  General  del  Proceso,  en  concordancia  con  el  artículo  4º  del
AcuerdoPSAA16-10554 de 2016 inclúyase como agencias en derecho la suma de
$2.100.000,oo. Liquídense.

SEXTO. ORDÉNESE  la  expedición  de  copias  auténticas  de  la  presente
providencia, a costa de la parte interesada.

SEPTIMO.  Por  Secretaría,  en  su  oportunidad  REMÍTANSE las  presentes
diligencias a la Oficina de Ejecución de los Juzgados Civiles Municipales de la
ciudad,  de conformidad con los parámetros establecidos en los acuerdos Nos.
PSAA13-9984 de 2013,  PCSJA17-10678 de 2017 y  PCSAJ18-11032 de 27 de
junio de 2018 que implementó la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la
Judicatura de Bogotá, dejando las constancias de rigor a que haya lugar.

Notifíquese y Cúmplase,
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CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.:  EJECUTIVO en RESTITUCIÓN de OSCAR CASTIBLANCO RINCÓN
contra  JUAN SEBASTIAN HERNANDEZ APARICIO y  otro.  Exp.:  11001-41-89-
039-2021-00683-001  

Para todos los efectos legales pertinentes, téngase en cuenta que la parte
demandada  JUAN  SEBASTIAN  HERNANDEZ  APARICIO,  dentro  del  término
legal de traslado contestó la demanda y formuló excepciones de mérito (fl. 15 y 16
C-1).

De  las  excepciones  de  mérito  formuladas,  córrase  traslado  a  la  parte
ejecutante por el término de diez (10) días, de conformidad con lo previsto en el
artículo 443 del C. G. del P.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.:  EJECUTIVO  de BANCO  DE  OCCIDENTE  contra  GUERRERO
GONZALEZ HECTOR ISMAEL. Exp. 11001-41-89-039-2021-00715-001  

Previo a tener por notificado al extremo ejecutado,  se requiere a la parte
actora para  que  aporte  acredite  que  remitió  copia  digital  de  la  providencia  a
notificar –mandamiento de pago- tal como dispone el art. 8º de la Ley 2213 de
2022.

En  caso  de  no  haberse  atendido  lo  pertinente,  inténtese  nuevamente  el
enteramiento de la pasiva.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
mailto:j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref: EJECUTIVO1 de OSWALDO ROJAS BENITEZ contra JUAN CARLOS
CUBILLOS CANTOR y otro. Exp. 11001-41-89-039-2021-00746-002.

Atendiendo lo manifestado por el demandado JUAN CARLOS CUBILLOS
CANTOR en el memorial obrante a folio 53 C1, se pone en conocimiento a la parte
actora  OSWALDO ROJAS BENITEZ para que efectúe las manifestaciones que
considere pertinentes.

Por  secretaría  previo  ingreso del  expediente,  elabórese informe de títulos
obrantes a órdenes del proceso de la referencia.

Notifíquese3,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La anterior providencia es notificada por anotación en 
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 Consulte su proceso en la página de la Rama Judicial.
3 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

about:blank
about:blank
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Firmado Por:

Cristhian Camilo Montoya Cardenas

Juez Municipal

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 39 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 9deb9c393154590fa09487e04f179d00387e9e804940a0414d6efd47535a4228

Documento generado en 21/07/2023 01:09:25 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO  en  RESTITUCIÓN  DE  INMUEBLE  ARRENDADO  de
BLANCA INES SALGUERO NIETO contra LUDIBIA CALDERON SANABRIA. Exp.
11001-41-89-039-2021-00828-001.

Se  RECHAZA  la  anterior  demanda  por  no  haber  sido  subsanada.  En
consecuencia, devuélvase los anexos sin necesidad de desglose.

En efecto, nótese que no se dio cumplimiento al auto inadmisorio del pasado
30  de  junio  del  año  2023,  toda  vez  que  no  fue  atendida  en  debida  forma la
deficiencia  observada  en  el  auto  mencionado,  yerro  tal  como:  aclar  las
pretensiones de la demanda, en el sentido de indicar la razón por la cual pretendía
los canones de arrendamiento hasta el mes de junio del año 2023, si en cuenta se
tenía que mediante diligencia efectuada el 24 de enero del año 2023 se secuestró
y entregó al secuestre ADMINISTRAR COLOMBIA S.A.S., el establecimiento de
comercio denominado RESTAURANTE ASADERO PUNTO POLLO LA 56, mismo
que fue objeto de sentencia de restitución.

Denotando  entonces  su  desinterés  en  la  acción,  razón  por  la  que  a  la
demanda ejecutiva no puede dársele el trámite de ley y, en todo caso, la demanda
debió reunir los requisitos mínimos para su admisibilidad.

Notifíquese 2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No. 079     hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Consulte su proceso en la página de la Rama Judicial.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.:  EJECUTIVO  de BANCO  DE  BOGOTA  contra  RUBEN  MUÑOZ
PORRAS. Exp. 11001-41-89-039-2021-00865-001  

Se  incorpora  al  expediente  y  se  pone  en  conocimiento  de  las  partes
intervinientes, el informe de títulos precedente.

Atendiendo la solicitud precedente, se amplía el límite de la medida cautelar
decretada en proveído de del 6 de abril de 2021, a la suma de  $50.000.000.oo
m/cte. En virtud de lo anterior, OFÍCIESE a las entidades a las que se informó la
orden  cautelar,  para  que,  procedan  a  registrar  el  nuevo  límite  de  la  cautela
decretada.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO  de  JUAN  CAMILO  DUQUE  GIRALDO  contra  MARÍA
ALEJANDRA NARANJO LÓPEZ. Exp. 11001-41-89-039-2021-00930-00.

Obre en autos el oficio No. 0645 proveniente del Juzgado 21 Civil del Circuito
de Bogotá, mediante el cual comunican su pérdida de competencia y la nueva
directriz frente al recaudo de dineros en cuentas de titularidad de los demandados,
obrante a folio 16 C2 del expediente digital, para los efectos pertinentes. 

Notifíquese,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO1 de  COOPERATIVA  PARA  EL  SERVICIO  DE
EMPLEADOS  Y  PENSIONADOS  COOPENSIONADOS  S  C  –
COOPENSIONADOS S C contra LOPEZ CACHAY ORLANDO. Exp. 11001-41-89-
039-2021-00972-002.

No hay lugar  a  tener  por  surtida  la  diligencia de notificación  que tarta  el
artículo  8°  de la  ley 2213 de 2022,  de la  parte  demandada  LOPEZ CACHAY
ORLANDO, por cuanto indicó los canales de comunicación antiguos de esta Sede
Judicial  pues  nótese  que  la  comunicación  fue  enviada  el  26  de  junio  de  los
corrientes, fecha, que conforme el acuerdo No. CSJBTA23-59 del 22 de junio del
año 2023, se autorizó el cierre extraordinario del Juzgado - 26 de junio-, razón por
lo que los términos procesales fueron interrumpidos con el propósito de traslado a
nuevas instalaciones, por lo que mencionar en la notificación la dirección antigua
no es acertado.

Atendiendo lo anterior, deberá proceder a notificar la parte convocada ya sea
conforme los lineamientos del artículo 291 y 292 del C.G. del P., o conforme la ley
2213 de 2022 pues ambas contienen exigencias de notificación diferentes.

Se recuerda que los nuevos canales de notificación del juzgado son: Calle
10 No. 14 – 33, edificio judicial Hernando Morales Molina, piso 19, teléfono: 353 26
66, extensión 74139 y email: j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifíquese3,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 Consulte su proceso en la página de la Rama Judicial.
3 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO1 de  CREDIVALORES  -  CREDISERVICIOS  S.A.  contra
AURA LUCIA VACCA ALFONSO. Exp. 11001-41-89-039-2021-01260-002.

No hay lugar  a  tener  por  surtida  la  diligencia de notificación  que tarta  el
artículo 8° de la ley 2213 de 2022, de la parte demandada AURA LUCIA VACCA
ALFONSO, por cuanto indicó los canales de comunicación antiguos de esta Sede
Judicial  pues  nótese  que  la  comunicación  fue  enviada  el  30  de  junio  de  los
corrientes, y es que conforme el acuerdo No. CSJBTA23-59 del 22 de junio del
año 2023, se autorizó el cierre extraordinario del Juzgado para el día 26 de junio,
razón por lo que los términos procesales fueron interrumpidos con el propósito de
traslado  a  nuevas  instalaciones,  por  lo  que  mencionar  en  la  notificación  la
dirección antigua no es acertado.

Atendiendo lo anterior, deberá proceder a notificar la parte convocada ya sea
conforme los lineamientos del artículo 291 y 292 del C.G. del P., o conforme la ley
2213 de 2022 pues ambas contienen exigencias de notificación diferentes.

Se recuerda que los nuevos canales de notificación del juzgado son: Calle
10 No. 14 – 33, edificio judicial Hernando Morales Molina, piso 19, teléfono: 353 26
66, extensión 74139 y email: j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifíquese3,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 Consulte su proceso en la página de la Rama Judicial.
3 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO1 de  CREDIVALORES  -  CREDISERVICIOS  S.A.  contra
JEISSON STIB PEÑA ARANGO. Exp. 11001-41-89-039-2021-01262-002.

No hay lugar  a  tener  por  surtida  la  diligencia de notificación  que tarta  el
artículo 8° de la ley 2213 de 2022, de la parte demandada JEISSON STIB PEÑA
ARANGO, por cuanto indicó los canales de comunicación antiguos de esta Sede
Judicial  pues  nótese  que  la  comunicación  fue  enviada  el  28  de  junio  de  los
corrientes, y es que conforme el acuerdo No. CSJBTA23-59 del 22 de junio del
año 2023, se autorizó el cierre extraordinario del Juzgado para el día 26 de junio,
razón por lo que los términos procesales fueron interrumpidos con el propósito de
traslado  a  nuevas  instalaciones,  por  lo  que  mencionar  en  la  notificación  la
dirección antigua no es acertado.

Atendiendo lo anterior, deberá proceder a notificar la parte convocada ya sea
conforme los lineamientos del artículo 291 y 292 del C.G. del P., o conforme la ley
2213 de 2022 pues ambas contienen exigencias de notificación diferentes.

Se recuerda que los nuevos canales de notificación del juzgado son: Calle
10 No. 14 – 33, edificio judicial Hernando Morales Molina, piso 19, teléfono: 353 26
66, extensión 74139 y email: j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifíquese3,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 Consulte su proceso en la página de la Rama Judicial.
3 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
mailto:j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO1 de  CREDIVALORES  -  CREDISERVICIOS  S.A.  contra
WILFAN EDILMER ACOSTA ACOSTA. Exp. 11001-41-89-039-2021-01266-002.

No hay lugar  a  tener  por  surtida  la  diligencia de notificación  que tarta  el
artículo 8° de la ley 2213 de 2022, de la parte demandada  WILFAN EDILMER
ACOSTA ACOSTA, por cuanto indicó los canales de comunicación antiguos de
esta Sede Judicial pues nótese que la comunicación fue enviada el 30 de junio de
los corrientes, y es que conforme el acuerdo No. CSJBTA23-59 del 22 de junio del
año 2023, se autorizó el cierre extraordinario del Juzgado para el día 26 de junio,
razón por lo que los términos procesales fueron interrumpidos con el propósito de
traslado  a  nuevas  instalaciones,  por  lo  que  mencionar  en  la  notificación  la
dirección antigua no es acertado.

Atendiendo lo anterior, deberá proceder a notificar la parte convocada ya sea
conforme los lineamientos del artículo 291 y 292 del C.G. del P., o conforme la ley
2213 de 2022 pues ambas contienen exigencias de notificación diferentes.

Se recuerda que los nuevos canales de notificación del juzgado son: Calle
10 No. 14 – 33, edificio judicial Hernando Morales Molina, piso 19, teléfono: 353 26
66, extensión 74139 y email: j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifíquese3,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 Consulte su proceso en la página de la Rama Judicial.
3 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.:  EJECUTIVO  de  COOPERATIVA  DE  CRÉDITOS  MEDINA  “EN
INTERVENCION”  COOCREDIMED  EN  INTERVENCIÓN  contra  GRISELDA
ESPERANZA MARTINEZ CAMARGO. Exp. 11001-41-89-039-2021-01373-001  

En  atención  al  escrito  que  precede,  la  parte  actora  deberá  estarse  a  lo
dispuesto en proveído de fecha 26 de mayo de 2023, en el sentido de aportar una
liquidación del  crédito  en la que se discrimine el  capital  liquidado mes a mes,
teniendo en cuenta que se trata de obligaciones de tracto sucesivo, precisando la
respectiva tasa aplicada, desde la fecha de exigibilidad de cada cuota, tal como lo
consagra el artículo 446 del C.G. del P.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
mailto:j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.:  EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTÍA REAL de
CAMPO  AURELIO  ROJAS  TINJACA  contra  GLORIA  INES  CAMACHO
CIFUENTES. Exp. 11001-41-89-039-2021-01513-001  

Se  incorpora  al  expediente  el  escrito  allegado  por  el  secuestre  GRUPO
INMOBILIARIO  Y  ASESORES  DE  SEGUROS  LTDA,  mediante  el  cual  rinde
cuentas de su gestión respecto del biene mueble embargado y secuestrado en el
presente trámite.

Toda vez que la abogada ERIKA ROOS HERNANDEZ GRANADOS justificó
su  no  aceptación  del  cargo  para  que  el  que  fue  designada,  conforme  a  la
manifestación obrante a folio 58 de la actuación, se le releva inmediatamente del
cargo de apoderado por amparo de pobreza y en su lugar, se DISPONE:

DESÍGNESE a  la  abogada  YEIMI  VIVIANA  VARGAS  PIEDRAS como
auxiliar de la justicia, para que se notifique dentro del proceso de la referencia y
represente a la parte demandada en mención. Comuníquese su designación a la
dirección electrónica abogado05@manchester.com.co, advirtiendo que el cargo es
de forzoso desempeño, y deberá manifestar su aceptación o presentar prueba que
justifique su rechazo, dentro de los tres (3) días siguientes a la comunicación de
su designación.

Por secretaría, notifíquese la presente decisión al designado por el medio
más expedito,  advirtiéndole  que,  en  caso  de  no  dar  estricto  cumplimiento,  se
procederá conforme lo impone el art. 154 del Código General del Proceso.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
mailto:abogado05@manchester.com.co
mailto:j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO1 de COOPERATIVA  MULTIACTIVA  GESTIONAMOS  –
COOPGESTIONAMOS contra RENE GODOY CORTES. Exp. 11001-41-89-039-
2021-01538-00.

La  persona  jurídica  COOPERATIVA  MULTIACTIVA  GESTIONAMOS  –
COOPGESTIONAMOS  por intermedio de procurador  judicial  instauró demanda
contra RENE GODOY CORTES para obtener el pago del título valor -pagaré- base
del cobro, la cual correspondió por reparto a esta Sede Judicial quien libró orden
de  apremio  el  14  de  septiembre  del  año  2021,  por  cuanto  se  cumplieron  a
cabalidad con las exigencias de los artículos 82, 84, 422 y s.s., del Código General
del Proceso, así como los previstos en el 709 del Código de Comercio y el Decreto
806 de 2020, hoy ley 2213 de 2022.

La anterior orden de pago se le notificó a la parte RENE GODOY CORTES
por conducta concluyente conforme los presupuestos del artículo 301 del Código
General del Proceso, tal y como se dispuso en auto del 3 de marzo del año 2022 y
6 de julio del año 2023 , obrante a folio 9 y 14 del cuaderno digital, sin que dentro
de  los  términos  de  ley  propusiera  medio  exceptivo  alguno,  como  tampoco,
acreditara el pago de la obligación que aquí se reclama, de allí que realizado el
respectivo control de legalidad de la actuación y, verificado nuevamente el título
báculo de la acción se desprende que en efecto cumple con las características
primogénitas de claridad, expresividad y exigibilidad y, se da paso a la aplicación
del inciso 2° del precepto 4402 ibidem, en consecuencia, este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO- Seguir  adelante  con  la  EJECUCIÓN en  contra  de  la  parte
demandada,  esto  es,  RENE  GODOY  CORTES  identificado  con  cédula  de
ciudadanía No.  93.477.441, tal como se dispuso en el mandamiento de pago 14
de septiembre del año 2021.

SEGUNDO- Ordenar  el  AVALÚO y  posterior  REMATE de  los  bienes
embargados y/o los que se llegaren a embargar.

TERCERO- Practicar  la  LIQUIDACIÓN del  crédito  en  los  términos  del
artículo 446 del C. G. P.

CUARTO- CONDENAR en costas a la parte demandada. De conformidad
con lo previsto en el artículo 366 del Código General del Proceso, en concordancia
con el artículo 4º del AcuerdoPSAA16-10554 de 2016 inclúyase como agencias en
derecho la suma de $310.000.oo. Liquídense.

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 (…) Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenará, por medio de auto
que  no  admite  recurso,  el  remate  y  el  avalúo  de  los  bienes  embargados  y  de  los  que
posteriormente  se  embarguen,  si  fuere  el  caso,  o  seguir  adelante  la  ejecución  para  el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el  mandamiento ejecutivo,  practicar  la
liquidación del crédito y condenar en costas al ejecutado.

mailto:j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


QUINTO- Por  Secretaría,  en  su  oportunidad  REMÍTANSE las  presentes
diligencias a la Oficina de Ejecución de los Juzgados Civiles Municipales de la
ciudad,  de conformidad con los parámetros establecidos en los acuerdos Nos.
PSAA13-9984 de 2013,  PCSJA17-10678 de 2017 y  PCSAJ18-11032 de 27 de
junio de 2018 que implementó la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la
Judicatura de Bogotá, dejando las constancias de rigor a que haya lugar.  

Notifíquese3,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

3 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO1 de  ABOGADOS  ESPECIALIZADOS  EN  COBRANZAS
S.A. AECSA contra MARIA DEL MAR TRUJILLO. Exp.  11001-41-89-039-2021-
01632-00.

Atendiendo  lo  manifestado  por  la  parte  actora  y  teniendo  en  cuenta  lo
dispuesto en el artículo 599 del C.G. del P., este Despacho, RESUELVE:

 DECRETAR el EMBARGO del vehículo tipo motocicleta de placa JCX 71C
de  propiedad  de  la  parte  demandada,  esto  es  MARIA  DEL  MAR TRUJILLO
identificada con cédula de ciudadanía No. 38.140.320. Ofíciese a la Secretaria de
Movilidad correspondiente; una vez materializado el embargo, se resolverá sobre
el secuestro de dicho bien.

Tramítese el  oficio  por  el  interesado,  en  vista  que la  demanda se puede
retirar  en  cualquier  momento  y  la  práctica  de  medidas  cautelares  implica  los
efectos previstos en el artículo 92 del C.G. del P.

Notifíquese, 

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.

mailto:j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref: EJECUTIVO de ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A.
AECSA contra MARIA VICTORIA LOPEZ SARMIENTO. Exp. 11001-41-89-039-
2021-01726-00.

En atención a las manifestaciones elevadas por la abogada  ERIKA ROOS
HERNÁNDEZ GRANADOS a folio 33 C1 del presente cuaderno digital, designada
como curadora ad litem mediante auto del 16 de junio del presente año, si bien no
son de recibo para este despacho, se denota que la profesional del derecho fue
designada ya en dos procesos y se está a la espera de sus aceptaciones, por lo
que  se  deberá,  por  celeridad  procesal,  relevarse  del  cargo  y  designarse  otro
auxiliar de la justicia, razón por la que este Despacho, DISPONE:

DESÍGNESE al abogado EDGAR RICARDO ROA IBARRA identificado con
cédula de ciudadanía No. 83.167.871 y de tarjeta  profesional  No.  324.622 del
C.S.J.,  con  correo  electrónico  subgerencia@rytabogados.com.,  que  aparece
relacionado en acta anexa a este proveído como auxiliar de la justicia, para que se
notifique dentro del proceso de la referencia y represente a la parte demandada en
mención.  Comuníquesele  electrónicamente  su  designación,  adviértasele  que el
cargo es de forzoso desempeño, y deberá manifestar su aceptación o presentar
prueba  que  justifique  su  rechazo,  dentro  de  los  tres  (3)  días  siguientes  a  la
comunicación de su designación.

Por secretaria y por el medio más expedito notifíquese la presente decisión al
designado,  advirtiéndole  que,  en  caso  de  no  dar  estricto  cumplimiento,  se
procederá conforme lo impone el numeral 7° del artículo 48 del Código General del
Proceso.

Notifíquese1,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: EJECUTIVO de MARÍA ZENAIDA OSORIO ARANGO contra WILLIAM
SÁNCHEZ GUATAME y otro. Exp. 11001-41-89-039-2021-01727-001  

Atendiendo  que  la  liquidación  del  crédito  se  ajusta  a  derecho  y  no  fue
objetada por la pasiva, el Despacho al tenor de lo prescrito en el artículo 446 del
C.G.P.,  le imparte su  APROBACIÓN,  en la suma de  $7.693.953,84  M/Cte con
corte al 30 de junio de 2023.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: EJECUTIVO de COOPERATIVA MULTIACTIVA DE PRODUCCIÓN Y
VENTA  DEL  VESTIDO  –  COOVESTIDO  contra  ALEJANDRO  CABRERA
ALDANA. Exp. 11001-41-89-039-2021-01761-001  

Visto el  informe secretarial que antecede, téngase en cuenta que la parte
demandada ALEJANDRO CABRERA ALDANA, se encuentra notificado por aviso
conforme lo consagra el artículo 8º de la Ley 2213 de 2022, como se desprende
del auto visible a folio 15 del C-1 del expediente digital, quien, dentro del término
concedido para ejercer el derecho de defensa, no contestó la demanda ni propuso
excepciones. 

Por Secretaría, en firme este proveído, vuelva el expediente al Despacho a
fin de emitir el trámite de rigor.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO1 de  CREDIVALORES  -  CREDISERVICIOS  S.A.  contra
FELIX GOMEZ ALARCÓN. Exp. 11001-41-89-039-2021-01908-002.

No hay lugar  a  tener  por  surtida  la  diligencia de notificación  que tarta  el
artículo  8°  de  la  ley  2213  de  2022,  de  la  parte  demandada  FELIX  GOMEZ
ALARCÓN, por cuanto indicó los canales de comunicación antiguos de esta Sede
Judicial  pues  nótese  que  la  comunicación  fue  enviada  el  30  de  junio  de  los
corrientes, y es que conforme el acuerdo No. CSJBTA23-59 del 22 de junio del
año 2023, se autorizó el cierre extraordinario del Juzgado para el día 26 de junio,
razón por lo que los términos procesales fueron interrumpidos con el propósito de
traslado  a  nuevas  instalaciones,  por  lo  que  mencionar  en  la  notificación  la
dirección antigua no es acertado.

Atendiendo lo anterior, deberá proceder a notificar la parte convocada ya sea
conforme los lineamientos del artículo 291 y 292 del C.G. del P., o conforme la ley
2213 de 2022 pues ambas contienen exigencias de notificación diferentes.

Se recuerda que los nuevos canales de notificación del juzgado son: Calle
10 No. 14 – 33, edificio judicial Hernando Morales Molina, piso 19, teléfono: 353 26
66, extensión 74139 y email: j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifíquese3,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 Consulte su proceso en la página de la Rama Judicial.
3 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO  de  COOPERATIVA  MULTIACTIVA  NACIONAL  DE
CREDITOS SANTAFE LTDA – CONALFE LTDA contra JOSE LEVIS HURTADO
ANDRADE. Exp. 11001-41-89-039-2021-01940-001.

Atendiendo  la  solicitud  de  elevada  por  la  parte  ejecutante  y  teniendo  en
cuenta lo dispuesto en el artículo 447 del C.G.  del P., esto es que se encuentra
ejecutoriado la liquidación del crédito y costas.  Por secretaria, entréguesele los
dineros  que se  encuentren depositados a órdenes de este proceso a  la  parte
ejecutante hasta la suma de $1’758.244.58 m/cte.

Lo anterior bajo la observancia que, según el informe de título rendido por la
secretaría  a  folio  56  del  cuaderno  principal,  los  dineros  que  se  encuentran  a
ordenes  de  éste  litigio  $1’758.244.58 m/cte.,  no  son  suficientes  para  cubrir  la
sumatoria del crédito (capital e intereses) $29’204.672.00 m/cte., más las costas
procesales $1’040.000.oo., m/cte., quedando claro que para la cubrir la obligación
perseguida en esta instancia aun no son suficientes los dineros obrantes. Saldo
$28’486.427.42 m/cte.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Consulte su proceso en la página de la Rama Judicial.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO  ACUMULADO1 de  EDIFICIO  CENTRO  EJECUTIVO
SANTA BARBARA – PROPIEDAD HORIZONTAL contra CONSTRUCTORA DE
ESPACIOS S.A.S. Exp. 11001-41-89-039-2021-01958-00.

Teniendo en cuenta lo previsto en el Código General del Proceso, artículo
286, corríjase la fecha de la providencia mediante la cual se libró mandamiento de
pago acumulado conforme lo establece al artículo 463 del C.G. del P., obrante a
folio 6 C3, corresponde a la fecha del 7 de julio del año 2023, estado No. 73 del 10
de julio del mismo año, y no como allí quedó.

Indicada la anterior corrección, el restante del contenido del mencionado auto
se mantiene en su integridad.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO1 de  CREDIVALORES  -  CREDISERVICIOS  S.A.  contra
HOMERO ALFONSO GARCÍA. Exp. 11001-41-89-039-2022-00024-002.

No hay lugar  a  tener  por  surtida  la  diligencia de notificación  que tarta  el
artículo 8° de la ley 2213 de 2022, de la parte demandada HOMERO ALFONSO
GARCÍA, por cuanto indicó los canales de comunicación antiguos de esta Sede
Judicial  pues  nótese  que  la  comunicación  fue  enviada  el  28  de  junio  de  los
corrientes, y es que conforme el acuerdo No. CSJBTA23-59 del 22 de junio del
año 2023, se autorizó el cierre extraordinario del Juzgado para el día 26 de junio,
razón por lo que los términos procesales fueron interrumpidos con el propósito de
traslado  a  nuevas  instalaciones,  por  lo  que  mencionar  en  la  notificación  la
dirección antigua no es acertado.

Atendiendo lo anterior, deberá proceder a notificar la parte convocada ya sea
conforme los lineamientos del artículo 291 y 292 del C.G. del P., o conforme la ley
2213 de 2022 pues ambas contienen exigencias de notificación diferentes.

Se recuerda que los nuevos canales de notificación del juzgado son: Calle
10 No. 14 – 33, edificio judicial Hernando Morales Molina, piso 19, teléfono: 353 26
66, extensión 74139 y email: j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifíquese3,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 Consulte su proceso en la página de la Rama Judicial.
3 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.:  EJECUTIVO  de CONJUNTO  RESIDENCIAL  DIMONTI
APARTAMENTOS  –  PROPIEDAD  HORIZONTAL  contra  SANDRA  PATRICIA
MARTINEZ ORTIZ y otro. Exp. 11001-41-89-039-2022-00095-001  

En atención al  acuerdo de pago presentado por el  procurador judicial  del
extremo demandante, SE REQUIERE A AMBAS PARTES, para que precisen los
efectos del acuerdo, en el sentido de manifestar puntualmente si se pretenden la
suspensión de este trámite hasta tanto se cumpla el acuerdo, y en caso afirmativo
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del artículo 161 del C.G. el P
deberán indicar el lapso determinado por el que deberá suspenderse la actuación,
por lo que deberá permanecer el expediente en secretaría hasta informe de las
partes.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO  de  CONDOMINIO  FUENTE  REAL  contra  PEDRO
ALFONSO GARCÍA BAUTISTA y otro. Exp. 11001-41-89-039-2022-00150-00.

En atención a las manifestaciones elevadas por la abogada  ERIKA ROOS
HERNÁNDEZ GRANADOS a folio 33 C1 del presente cuaderno digital, designada
como curadora ad litem mediante auto del 23 de junio del presente año, si bien no
son de recibo para este despacho, se denota que la profesional del derecho fue
designada ya en dos procesos y se está a la espera de sus aceptaciones, por lo
que  se  deberá,  por  celeridad  procesal,  relevarse  del  cargo  y  designarse  otro
auxiliar de la justicia, razón por la que este Despacho, DISPONE:

DESÍGNESE al abogado EDGAR RICARDO ROA IBARRA identificado con
cédula de ciudadanía No. 83.167.871 y de tarjeta  profesional  No.  324.622 del
C.S.J.,  con  correo  electrónico  subgerencia@rytabogados.com.,  que  aparece
relacionado en acta anexa a este proveído como auxiliar de la justicia, para que se
notifique dentro del proceso de la referencia y represente a la parte demandada en
mención.  Comuníquesele  electrónicamente  su  designación,  adviértasele  que el
cargo es de forzoso desempeño, y deberá manifestar su aceptación o presentar
prueba  que  justifique  su  rechazo,  dentro  de  los  tres  (3)  días  siguientes  a  la
comunicación de su designación.

Por secretaria y por el medio más expedito notifíquese la presente decisión al
designado,  advirtiéndole  que,  en  caso  de  no  dar  estricto  cumplimiento,  se
procederá conforme lo impone el numeral 7° del artículo 48 del Código General del
Proceso.

Notifíquese1,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref: EJECUTIVO de ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A.
AECSA contra  RICHARD HAROLDO CASTILLO CORREA.  Exp.  11001-41-89-
039-2022-00204-00.

Se  requiere  a  la  parte  actora  ABOGADOS  ESPECIALIZADOS  EN
COBRANZAS S.A. - AECSA para que informe si el acuerdo allegado por el aquí
demandado RICHARD HAROLDO CASTILLO CORREA de fecha 18 de mayo de
los corrientes curso exitosamente saldando la deuda en su totalidad conforme lo
allí acordado.

Atendiendo  la  solicitud  de  títulos  elevada  por  el  demandado  RICHARD
HAROLDO CASTILLO CORREA previo a su estudio, por secretaria, remítase el
link de acceso al expediente digital a la dirección del demandado -fl. 33 C1- en
aras de primar el principio de publicidad y con ello dar un debido enteramiento de
la presente actuación.

Notifíquese 1,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   h  oy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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Cristhian Camilo Montoya Cardenas

Juez Municipal

Juzgado Pequeñas Causas
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO  de  CONJUNTO  RESIDENCIAL  SABANA  GRANDE  II
SÚPER  LOTE  CUATRO  (4)  –  PROPIEDAD  HORIZONTAL  contra  JEISON
JIMÉNEZ DURAN. Exp. 11001-41-89-039-2022-00272-00.

No hay lugar a tener por surtida la diligencia de notificación1 que trata la ley
2213 de 2022 respecto de la parte demandada  JEISON JIMÉNEZ DURAN, por
cuanto  informó de manera incompleta los canales de comunicación, recuérdese
que los medios de contacto de esta sede judicial son: Calle 10 No. 14 – 33, edificio
judicial Hernando Morales Molina, piso 19, teléfono: 353 26 66, extensión 74139 y
email: j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Atendiendo lo anterior, deberá proceder a notificar la parte convocada ya sea
conforme los lineamientos del artículo 291 y 292 del C.G. del P., o conforme la ley
2213 de 2022 pues ambas contienen exigencias de notificación diferentes.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Obtenga los formatos de notificación que tratan los artículos 291 y 292 del C.G. del P., mediante 
el siguiente link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y-
competencia-multiple-de-bogota/51
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: EJECUTIVO de CONJUNTO RESIDENCIAL TUNAL RESERVADO 2 –
PROPIEDAD  HORIZONTAL  contra  MARTHA  YANETH  VELA  FLOREZ.
Exp.11001-41-89-039-2022-00395-001  

En  atención  al  escrito  que  antecede,  se  pone  de  presente  al  extremo
demandante que deberá estarse a lo dispuesto en auto de fecha 29 de junio de
2023, pues tal como se indicó en el citado proveído, toda vez que brilla por su
ausencia la certificación emitida por la empresa de servicio postal Interrapidisimo
en los términos previstos en el num. 3º art. 291, pues aun cuando fue aportada la
respectiva guía de envío, lo cierto es que de los documentos aportados no es
posible determinar si  efectivamente el  demandado recibió la comunicación y si
vive o labora en esa dirección ya que no obra la certificación de que trata la norma
antes citada.

Por lo anterior, la parte actora deberá acreditar en debida forma tal exigencia
procesal  o  realizar  nuevamente  el  trámite  de  notificación  ya  sea conforme los
lineamientos del artículo 291 y 292 del C.G. del P., o conforme la Ley 2213 de
2022.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.:  EJECUTIVO  de BANCO  COOPERATIVO  COOPCENTRAL  -
COOPCENTRAL contra CHRISTIAN FELIPE RIVERA MURILLO. Exp. 11001-41-
89-039-2022-00481-001  

En atención a la liquidación de crédito aportada por el extremo demandante
(fl. 13 C-1), se requiere a la parte demandante se advierte que no cumple con lo
previsto en el artículo 446 del C.G del P., teniendo en cuenta que liquidó con un
capital  superior  al  señalado en la  orden de apremio  y  el  cálculo  de  intereses
moratorios no se realizó desde la fecha de presentación de la demanda conforme
se dispuso en el  mandamiento  de pago -31 de marzo 2022-,  además,  fueron
liquidados hasta el 31 de julio del año en curso, los cuales a la fecha no se han
causado, por lo que deberá ajustar la liquidación presentada. 

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO  PARA  LA  EFECTIVIDAD DE  LA  GARANTIA  REAL  de
CLARA  LUCINDA  OLAYA  DE  GONZALEZ contra  CARLOS  IVAN  AHUMADA
MALAVER. Exp. 11001-41-89-039-2022-00574-00.

Teniendo  en  cuenta  la  devolución  efectuada  del  despacho  comisorio
proveniente de la ALCALDÍA LOCAL DE USME obrante a folio 29 C1, y previo a
anexar el mismo y ponerlo en conocimiento de las partes, denota el despacho que
el mismo se encuentra incompleto, razón por la que se ordena que por secretaria
se  oficie  a la autoridad mencionada, a fin de que informe el estado actual del
trámite de Despacho Comisorio No. 00332 allegando la documental pertinente.

Por otro lado, no hay lugar a tener por surtida la diligencia de notificación que
tarta el artículo 8° de la ley 2213 de 2022, de la parte demandada CARLOS IVAN
AHUMADA MALAVER, por cuanto indicó los canales de comunicación antiguos
de esta Sede Judicial pues nótese que la comunicación fue enviada el 5 de julio de
los corrientes, y es que conforme el acuerdo No. CSJBTA23-59 del 22 de junio del
año 2023, se autorizó el cierre extraordinario del Juzgado para el día 26 de junio,
razón por lo que los términos procesales fueron interrumpidos con el propósito de
traslado  a  nuevas  instalaciones,  por  lo  que  mencionar  en  la  notificación  la
dirección antigua no es acertado.

Atendiendo lo anterior, deberá proceder a notificar la parte convocada ya sea
conforme los lineamientos del artículo 291 y 292 del C.G. del P., o conforme la ley
2213 de 2022 pues ambas contienen exigencias de notificación diferentes.

Se recuerda que los nuevos canales de notificación del juzgado son: Calle
10 No. 14 – 33, edificio judicial Hernando Morales Molina, piso 19, teléfono: 353 26
66, extensión 74139 y email: j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifíquese1,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref: EJECUTIVO1 de CONJUNTO HABITACIONAL SAN ANTONIO NORTE
– PROPIEDAD HORIZONTAL contra KAROL YURANY SANCHEZ VARGAS. Exp.
11001-41-89-039-2022-00666-002.

No hay lugar  a  tener  por  surtida  la  diligencia de notificación  que tarta  el
artículo 291 del C.G. del P., de la parte demandada KAROL YURANY SANCHEZ
VARGAS, por cuanto indicó los canales de comunicación antiguos de esta Sede
Judicial  pues  nótese  que  la  comunicación  fue  enviada  el  5  de  julio  de  los
corrientes, y es que conforme el acuerdo No. CSJBTA23-59 del 22 de junio del
año 2023, se autorizó el cierre extraordinario del Juzgado para el día 26 de junio,
razón por lo que los términos procesales fueron interrumpidos con el propósito de
traslado  a  nuevas  instalaciones,  por  lo  que  mencionar  en  la  notificación  la
dirección antigua no es acertado.

Atendiendo lo anterior, deberá proceder a notificar la parte convocada ya sea
conforme los lineamientos del artículo 291 y 292 del C.G. del P., o conforme la ley
2213 de 2022 pues ambas contienen exigencias de notificación diferentes.

Se recuerda que los nuevos canales de notificación del juzgado son: Calle
10 No. 14 – 33, edificio judicial Hernando Morales Molina, piso 19, teléfono: 353 26
66, extensión 74139 y email: j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifíquese3,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 Consulte su proceso en la página de la Rama Judicial.
3 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO1 de  ABOGADOS  ESPECIALIZADOS  EN  COBRANZAS
S.A. AECSA contra MARIO GILBERTO FRANCO ORTEGA. Exp. 11001-41-89-
039-2022-00672-002.

Téngase en cuenta que la parte demandada MARIO GILBERTO FRANCO
ORTEGA se encuentra notificada conforme lo prevén los artículos 291 y 292 del
C.G del  P.,  y  como da  cuenta  la  documental  visible  a  folio  12  y  14  C-1  del
expediente digital, quien, dentro del término concedido para ejercer el derecho de
defensa, no contestó la demanda ni propuso excepciones.

Por Secretaría, en firme este proveído, vuelva el expediente al Despacho a
fin de dar el trámite correspondiente a la actuación.

Notifíquese3,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 Consulte su proceso en la página de la Rama Judicial.
3 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: EJECUTIVO de BANCO DE BOGOTÁ contra MARIA ANTONIA ARIAS
CHAPARRO. Exp. 11001-41-89-039-2022-00713-001  

En  atención  al  escrito  que  precede,  la  parte  actora  deberá  estarse  a  lo
dispuesto en proveído de fecha 30 de junio de 2023, en el sentido de aportar una
liquidación del  crédito  en la  que se discrimine de manera clara y ordenada el
capital liquidado mes a mes, precisando la respectiva tasa aplicada, tal como lo
consagra el  artículo  446 del  C.G.  del  P,  teniendo en cuenta que la  operación
realizada frente al capital acelerado de los pagarés No. 455712309 y 455712345,
no revisen claridad.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: EJECUTIVO de MATRIX CREDITOS S.A.S., contra ELIZABETH CANO
VASQUEZ. Exp. 11001-41-89-039-2022-00805-001  

En  atención  a  la  solicitud  que  eleva  el  extremo  demandado,  advierte  el
Despacho que resulta improcedente proferir sentencia para decidir la instancia en
este estado del proceso, comoquiera que no se acreditado la notificación de la
demandada  ELIZABETH CANO VASQUEZ, y tal como como consta en informe
secretarial  que  antecede  (fl.  11  C-1),  en  la  bandeja  de  entrada  del  correo
institucional de este Despacho no fue recepcionado el memorial  referido por la
apoderada judicial del extremo demandante.

Motivo por el deberá proceder a notificar ya sea conforme los lineamientos
del artículo 291 y 292 del  C.G. del P.,  o conforme la Ley 2213 de 2022 pues
ambas contienen exigencias de notificación diferentes, y aportar las respectivas
exigencias.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: EJECUTIVO de GLOBAL CARE FINANCIAL SERVICES S.A.S., contra
ANDREA PAOLA ACUÑA ALVAREZ. Exp. 11001-41-89-039-2022-00807-001  

Atendiendo las manifestaciones provenientes de la parte actora y, teniendo
en  cuenta  lo  dispuesto  en  el  artículo  599  del  C.G.  del  P.,  este  Despacho,
RESUELVE:

1.- DECRETAR  el EMBARGO y  retención  de  la  quinta  parte  (1/5)  que
exceda el S.M.L.M.V., sobre el sueldo, comisiones, bonificaciones que devengue
la parte demandada ANDREA PAOLA ACUÑA ALVAREZ identificada con cédula
de ciudadanía No. 1.017.141.743, como empleada de ON ODONTONIÑOS SAS.
Ofíciese al pagador, limitando la medida a la suma de $10’000.000.oo m/cte.

Tramítense los oficios por el interesado, en vista que la demanda se puede
retirar  en  cualquier  momento  y  la  práctica  de  medidas  cautelares  implica  los
efectos previstos en el art. 92 del C.G. del P.

2.- Se limitan las medidas, toda vez que con la decretada se puede asegurar
la obligación que se ejecuta (artículo 599 inciso 3º del C.G.P.), sin perjuicio que en
su oportunidad y dependiendo del éxito de la cautela ya decretada, se embarguen
nuevos bienes.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref: EJECUTIVO1 de CORPORACIÓN SOCIAL DE CUNDINAMARCA contra
MARLON JULIAN CHACÓN LUNA. Exp. 11001-41-89-039-2022-00866-00.

Para los efectos pertinentes a que haya lugar,  téngase en cuenta que la
apoderada  principal  de  la  parte  demandante,  CAROLINA  SOLANO  MEDINA
identificada con cédula de ciudadanía No. 22.551.610 y de tarjeta profesional No.
153.582 del C.S.J., reasume el poder para actuar en el presente proceso.

Ahora, admítase la sustitución del poder que hace la apoderada del extremo
demandante en favor del Dr. BRYAN OCTAVIO RIVERA identificado con cédula
de ciudadanía No. 1.030.602.159 y de tarjeta profesional No. 386.524 del C.S.J.,
en los mismos términos y para los efectos del mandato a ella conferido.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO1 de  COOPERATIVA  FINANCIERA  COTRAFA  contra
MARIA VIANNEY MORENO SIERRA y otro. Exp. 11001-41-89-039-2022-00892-
002.

No hay lugar a tener por surtida la diligencia de notificación que tarta la ley
2213 de 2022, de la parte demandada MARIA VIANNEY MORENO SIERRA, por
cuanto indicó los canales de comunicación antiguos de esta Sede Judicial pues
nótese que la comunicación fue enviada el 4 de julio de los corrientes, y es que
conforme el acuerdo No. CSJBTA23-59 del 22 de junio del año 2023, se autorizó
el cierre extraordinario del Juzgado para el día 26 de junio, razón por lo que los
términos procesales fueron interrumpidos con el propósito de traslado a nuevas
instalaciones, por lo que mencionar en la notificación la dirección antigua no es
acertado.

Atendiendo lo anterior, deberá proceder a notificar la parte convocada ya sea
conforme los lineamientos del artículo 291 y 292 del C.G. del P., o conforme la ley
2213 de 2022 pues ambas contienen exigencias de notificación diferentes.

Se recuerda que los nuevos canales de notificación del juzgado son: Calle
10 No. 14 – 33, edificio judicial Hernando Morales Molina, piso 19, teléfono: 353 26
66, extensión 74139 y email: j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifíquese3,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 Consulte su proceso en la página de la Rama Judicial.
3 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.:  RESTITUCIÓN  DE  TENENCIA  POR  ARRENDAMIENTO  de
“CONSULTORIO 203”  DE CLINICA MEDICO OFTALMOLOGICA DEL NIÑO Y
DEL ADULTO SAS., contra JUAN JOSE GIRALDO LANDAZABAL y Otros. Exp.
11001-41-89-039-2022-00977-001  

Para  todos  los  efectos  legales  pertinentes,  ténganse  por  notificada  a  la
demandada JUAN JOSE GIRALDO LANDAZABAL, en los términos previstos en
la Ley 2213 de 2022 (fl. 45 y 48 C-1), quien dentro del término legal de traslado no
formuló medios exceptivos. 

En  firme  el  presente  proveído,  ingrese  el  proceso  al  Despacho  a  fin  de
proveer lo que en derecho corresponda.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref.:  EJECUTIVO  de CONJUNTO  RESIDENCIAL  LA  CAMPIÑA  DEL
REFOUS II P.H. contra MIKE STEVENS ROJAS TARAZONA y otra. Exp. 11001-
41-89-039-2022-01015-001  

Para todos los efectos legales pertinentes, ténganse notificada por aviso a la
sociedad MIKE STEVENS ROJAS TARAZONA, en los términos previstos en los
arts. 291 y 292 del C.G. del P (fl. 7 y 9 C-1), quien dentro del término legal de
traslado no formuló medios exceptivos.

De  otra  parte,  previo  a  tener  en  cuenta  la  comunicación  remitida  a  la
demandada  BLANCA YOLANDA TARAZONA LOPEZ,  se requiere a la parte
actora,  para  que  aporte  la  certificación  de  envío  del  citatorio  emitida  por  la
empresa de servicio postal, en los términos que dispone el art. 291 del C.G. del P.

En  caso  de  no  haberse  atendido  lo  pertinente,  inténtese  nuevamente  el
enteramiento de la pasiva.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO1 de  ABOGADOS  ESPECIALIZADOS  EN  COBRANZAS  S.A.
AECSA contra  CARLOS JULIO BORDA HERRERA. Exp. 11001-41-89-039-2022-
01055-002.

I. ASUNTO A TRATAR:

Superado el trámite del presente asunto, procede el Despacho a proferir sentencia
escrita  que  ponga  fin  a  la  actuación,  conforme  las  previsiones  del  inciso  3º
numeral 5º del artículo 373 del C. G. del P. tal y como fue indicado en audiencia
del pasado 18 de julio, aceptado por las partes.

II.  ANTECEDENTES

1.- La sociedad ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A. AECSA,
identificado  con  NIT  830.059.718-5, a  través  de  apoderada  judicial,  instauró
demanda ejecutiva contra la persona natural CARLOS JULIO BORDA HERRERA
identificado con cédula  de ciudadanía  No. 79.538.125,  pretendiendo  se  librará
mandamiento de pago por la suma de: $30.819.428.oo, por concepto de capital
contenido en el pagaré No. 0944064, más los intereses moratorios liquidados a la
tasa  máxima  legal  y  fluctuante  certificada  por  la  Superintendencia  Financiera,
desde la fecha de presentación de la demanda y hasta que se haga efectivo el
pago total de la obligación (archivo 4 c.1).

2.- Las súplicas tienen sustento en los fundamentos facticos que a continuación se
sintetizan (ibidem):

El  señor  CARLOS  JULIO  BORDA  HERRERA,  se  constituyó  en  deudor  del
BANCO  DAVIVIENDA  S.A. mediante  el  pagare  No.  0944064  con  fecha  de
vencimiento 2022-08-17 por la suma de $3º.819.428.oo por concepto de capital
vencido, que corresponde al total de las obligaciones que le son exigibles al titular,
de conformidad con lo preceptuado en la carta de instrucciones del título valor en
su numeral segundo.

El  deudor  incurrió  en  mora  con  las  obligaciones  Nos.  00036032499757251,
04559835396694545,  05471308097804781,  05471308695202016,
06500476300023870 y, como consecuencia, se ha hecho exigible judicialmente o
extrajudicial el pago de la totalidad de la obligación de acuerdo a lo pactado en la
carta de instrucciones del pagaré y de conformidad a lo establecido en el Artículo
431 del C.G.P., por lo que el pagaré 0944064 contiene el total del valor de las
obligaciones  descritas  en  el  numeral  anterior  de  acuerdo  a  la  carta  de
instrucciones  numeral  4,  sin  incluir  intereses  corrientes,  de  mora  u  otros
conceptos.

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 Consulte su proceso en la página de la Rama Judicial.
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Se ha requerido a la demandada para que cancele la obligación en reiteradas
oportunidades sin que lo anterior haya sido posible.

El BANCO DAVIVIENDA S.A. endoso en propiedad el pagaré No. 0944064 a favor
de  ABOGADOS  ESPECIALIZADOS  EN  COBRANZAS  S.A.  AECSA,
convirtiéndose en tenedor legítimo y quedando facultado para ejercer todas las
acciones pertinentes para hacer uso del derecho incorporado en el titulo, así como
para realizar las gestiones de recaudo administrativo, prejudicial y judicial en razón
a lo pactado

Las obligaciones a cargo de la demandada son claras, expresas y actualmente
exigibles.

III.  ACTUACIÓN PROCESAL

3.- La demanda correspondió por reparto a este estrado judicial (archivo 2) y, se
libró mandamiento de pago mediante providencia del 6 de septiembre de 2022
(archivo 6), en la forma solicitada, esto es, $30.819.125.oo, por concepto de saldo
de  capital  contenido  en el  pagaré  No.  0944064,  más  los  intereses  moratorios
sobre el capital anterior, liquidados a la tasa máxima legal y fluctuante certificada
por  la  Superintendencia  Financiera,  desde  la  fecha  de  la  presentación  de  la
demanda y hasta que se haga efectivo el  pago total  de la obligación, además
ordenó su notificación al extremo pasivo.

El demandado  CARLOS JULIO BORDA HERRERA  identificado con cédula de
ciudadanía No. 79.538.125, se tuvo por notificado por conducta concluyente como
se verifica en auto de fecha 17 de noviembre de 2022 -archivo 9-, quien de forma
oportuna  se  opuso  a  las  pretensiones  y  formuló  los  medios  exceptivos
denominados  “PRESCRIPCIÓN”  y “OMISIÓN  DE  LOS  REQUISITOS  DEL
TITULO  VALOR  PAGARÉ”,  argumentando,  en  síntesis,  que  el  pagaré  se
diligenció al arbitrio del acreedor, al paso que desde el año 2012 cuando dejó de
tener  contacto  con el  Banco Davivienda hasta  la  fecha de presentación  de la
demanda han transcurrido más de 10 años y, por ende, prescrita la obligación.

Además,  formuló  excepciones  previas  contra  la  orden  de  pago  mediante  el
respectivo recurso de reposición, las que fueron denegadas mediante proveído del
10 de febrero de la presente anualidad (archivo 16).

4.- Mediante proveído del 24 de febrero de 2023 se corrió el respectivo traslado de
la  oposición  a  las  pretensiones  –excepciones-  al  actor,  frente  al  cual  solicitó
declarara su improcedencia –archivo 22-, razón por la cual, mediante auto del 24
de marzo de 2023, se decretaron las pruebas oportunamente solicitadas y, se fijó
fecha para adelantar la audiencia prevista en el artículo 392 del C. G. del P., la
que tuvo lugar los días 4 de mayo y 18 de julio de 2023, ante el decreto oficio de
una prueba, allí se adelantaron las etapas propias y, se indicó que conforme a las
previsiones del inciso 3º numeral 5º del artículo 373 del C. G. del P., la sentencia
que pone fin a esta instancia sería dictada de firma escrita y, se anunció el sentido
del fallo.

IV. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

1.- Los  presupuestos  procesales,  requisitos  indispensables  para  la  regular
formación y desarrollo  de la  relación jurídico procesal,  como son demanda en
forma,  capacidad  para  ser  parte,  capacidad  para  comparecer  y  competencia,
concurren en la Litis; además, como no se observa causal de invalidez que anule
la actuación, se impone una decisión de mérito.
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2.- La  finalidad  del  proceso  ejecutivo  no  es  otra  que  satisfacer  el  crédito  del
acreedor  mediante medios coercitivos  con la  intervención  de un juez;  empero,
para  que  sea  admisible  es  necesario  que  con  la  demanda  se  acompañe  un
documento que reúna los requisitos exigidos por el artículo 422 del C. G. del P.,
esto es, que acredite con certidumbre el derecho a cuya solución se aspira y la
obligación a cargo del deudor, la que debe ser expresa, clara y exigible, de modo
que aparezca delimitada con la determinación de sus elementos y sin sujeción a
modalidad alguna y sin que sea menester acudir a documentos, datos, hechos o
circunstancias ajenas al mismo.

Habida  cuenta  que  la  base  del  presente  proceso  ejecutivo  la  constituyen  un
pagaré, se tendrá como marco de referencia la definición legal de títulos valores
contenida  en  el  art.  619  C.Co.,  y  los  principios  de  literalidad,  incorporación,
legitimación,  autonomía  y  legalidad  que  les  son  propios  a  esta  clase  de
documentos (Arts. 620, 625, 626, 627 C.Co.), para tomar la decisión sobre el caso
planteado.

3.- Sentada la anterior premisa, procede el Despacho a abordar el estudio de los
medios  exceptivos  formulados,  encaminados  a  restarle  fuerza  ejecutiva  al
caratular  antes  referidos,  que por  demás valga resaltar  no  fue desconocido ni
tachado  de  falso  por  el  deudor  demandado;  iniciando  con  el  denominado:
“OMISIÓN  DE LOS  REQUISITOS  DEL TITULO  VALOR PAGARÉ”,  sobre  la
base de un diligenciamiento irregular, frente a lo que es necesario desde ahora
hacer las siguientes acotaciones:

De la fecha de vencimiento

3.1.- El requisito forma de vencimiento del pagaré concuerda con el supuesto la
exigibilidad que reclama el título ejecutivo y su ausencia en el documento enerva
el derecho incorporado en aquél -pagaré- y la obligación contenida en este -título
ejecutivo-, porque carece de la fuerza suficiente para exigirle el cumplimiento al
deudor.

Las formas de vencimiento del pagaré son las mismas de la letra de cambio por
expresa remisión que hace el artículo 711 del Código de Comercio, autorizándose
así una cualquiera de las seis previstas en el artículo 673 ibídem, a saber: i) a la
vista, ii) a un día cierto después de la vista, iii) a un día después de la fecha, iv) a
un  día  cierto  determinado,  v) a  un  día  cierto  no  determinado  y  vi) con
vencimientos ciertos y sucesivos.

Siendo  así  que  la  indicación  de  la  forma  de  vencimiento  constituye  requisito
indispensable en orden a fijar  el  término exacto de la existencia cambiaria del
título, precisando el momento en que se torna exigible la obligación, por resultar
obvio que para su cabal determinación ha de procederse de acuerdo con los que
literalmente se haya escrito dentro del documento, corresponde entonces analizar
cómo es que a las partes se les autoriza cumplir con esta exigencia.

Ante  la  importancia  que  adquiere  este  interrogante  en  el  sub-lite,  y  teniendo
presente el rigor cambiario antes expuesto, debe destacarse que sólo pueden ser
admitidas una cualquiera de las formas citadas, por manera que si en el título valor
no se coloca o se imponen dos o más de ellas alternativas o sucesivamente, salvo
el  evento exactamente previsto en el  numeral  3º del  artículo 673 ibídem, o se
utiliza una diferente de la expresamente autorizada, o no se inserta ninguna, ello
acarrea la inexistencia del título.

En otros términos, con el fin de evitar cuestionamiento alguno acerca de la fecha
de  vencimiento,  sólo  queda  a  las  partes  escoger  una  de  las  seis  opciones
permitidas por el artículo 673 del Código de Comercio, plasmando únicamente la



Ref: EJECUTIVO de ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A. AECSA contra CARLOS JULIO BORDA HERRERA. 
Exp. 11001-41-89-039-2022-01055-00.

convenida, sin que, por lo mismo, quepa, en manera alguna, no poner ninguna de
ellas, como tampoco otra no permitida y,  mucho menos, entre las autorizadas,
varias de ellas, como que, además de quebrantar los principios que orientan el
derecho cambiario, harían ambigua la exigibilidad del título valor.

En este punto, cumple con advertir que la fecha de creación no es un elemento
esencial de los títulos valores, al paso que la misma ley suple su ausencia (Inc.
final art. 621 Ley Mercantil), por razón que esta sólo sirve para determinar desde
cuando  han  de  cobrarse  intereses  de  plazo,  empero,  en  nada  incide  con  la
exigibilidad del mismo, mucho menos compromete su literalidad3.

3.2.- Examinado con detenimiento el documento báculo de ejecución pagaré Ver
Derecho  Comercial  de  los  Títulos  Valores,  cuarta  edición.  Tomo I,  pág.,  111.
Ediciones Doctrina y Ley Ltda. Bogotá, 2006), se destaca que del contenido del
mismo se establece sin mayor perífrasis que fue suscrito con espacios en blanco,
inclusive  su  fecha  de  vencimiento,  de  allí  que  se  haga  necesario  realizar  las
siguientes precisiones.

Principios de incorporalidad, literalidad 
y autonomía de los títulos valores

Los títulos valores adosados como base del recaudo y que son objeto de reparo -
pagarés- gozan de las características de incorporalidad, literalidad y autonomía,
por virtud de los cuales, el derecho por el que se crea, se incorpora al mismo (art.
619 C. de Co.) y éste lo representa -al derecho- en íntima unión, sin que sea
necesario acudir al negocio jurídico que le dio existencia, bastando el solo título.
Así  mismo,  el  derecho incorporado al  título  es únicamente el  que allí  reza de
manera literal, sin que sea necesario ni pertinente acudir a interpretaciones más o
menos  alambicadas  para  deducir  el  monto,  la  naturaleza,  el  alcance  o  los
pormenores  del  fraccionamiento  de  las  prestaciones  derivadas  del  derecho
incorporado, lo que preserva tanto al tenedor como al suscriptor de la discusión si
el derecho es igual o diferente o menor o mayor del allí consagrado, (art. 626 C.
de Co.) por virtud de situaciones o acuerdos anteriores o posteriores a la creación,
no consagrados en el cuerpo del mismo.

En el  tráfico  mercantil  y  de  los  negocios  jurídicos,  se  pueden determinar  tres
clases de títulos: 1) El completo, es aquél que reúne las exigencias esenciales y
generales de cada uno de los títulos valores señalados por el legislador, esto es,
en  el  cheque  el  art.  621  y  713,  en  la  letra  de  cambio  cuando  concurre  los
requisitos del artículo 621 y 671, en el pagaré cuando se dan los supuestos del
artículo 621 y 709, en la factura de compraventa el artículo 621 y 774 etc., es
decir,  aquellos en los cuales no se ha dejado ningún espacio en blanco;  2) El
incompleto, es aquel en el cual se han dejado algunos espacios en blanco, como
la fecha de vencimiento, el beneficiario etc.; y, 3) El papel firmado en blanco,
aquél en donde el creador sólo imprime su firma y los restantes requisitos los deja
en blanco para que sean llenados con posterioridad por el tenedor o beneficiario
(artículo 622 inciso 2º ibídem).

El inciso 1º del artículo 622 ejusdem acerca de los títulos incompletos señala que
“Si  en  el  título  se  dejan  espacios  en  blanco  cualquier  tenedor  legítimo  podrá
llenarlos, conforme a las instrucciones del suscriptor que los haya dejado, antes de
presentar  el  título  para el  ejercicio  del  derecho que en él  se incorpora”,  de la
hermenéutica de esta disposición fluye para el Despacho, que siempre que en el
título se dejen espacios sin llenar o  “espacios en blanco” es inomisible que el
suscriptor o creador indique de manera precisa cuáles son las instrucciones que el
tenedor debe seguir al momento de llenar el título; no otra interpretación puede

3 Ver Derecho Comercial de los Títulos Valores, cuarta edición. Tomo I, pág., 111. Ediciones Doctrina y Ley 
Ltda. Bogotá, 2006
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dársele  a  la  norma cuando  dice  “Si  en  el  título  se  dejan  espacios  en  blanco
cualquier  tenedor  legítimo  podrá  llenarlos,  conforme a  las  instrucciones  del
suscriptor…”;  si  el  legislador  utilizó  el  adjetivo  “conforme” es  porque
implícitamente estaba obligando al suscriptor a emitir esas órdenes o instrucciones
en  punto  de los  términos  como debe  llenarse esos espacios  en blanco en  el
documento. 

Por lo tanto, si se emite un título valor con espacios en blanco, debe entenderse
implícitamente la existencia ineluctable de unas instrucciones dadas al  tenedor
legítimo del mismo para que estos campos sean posteriormente llenados, pues
desde un punto de vista ontológico raya a la razón la emisión de un título de esta
especie sin la presencia de unas instrucciones para que el mismo sea completado,
dado que las más elementales reglas del sentido común y la experiencia dictan
que nadie  crea un documento  cartular  de  esta  naturaleza para  que se  quede
simple y llanamente en el vacío o en la indefinición jurídica.

En este sentido, la H. Corte Suprema de Justicia, siguiendo una línea jurisprudencial
vertical,  ha  señalado  lo  siguiente:  “Se  admite  entonces  de  manera  expresa  la
posibilidad, por cierto habitualmente utilizada, de crear títulos valores con espacios
en  blanco  para  que,  antes  de  su  exhibición  tendiente  a  ejercer  el  derecho
incorporado, se llenen o completen por el tenedor de conformidad con las órdenes
emitidas por el suscriptor. Ahora, si una vez presentado un título valor, conforme a
los requisitos mínimos de orden formal señalados en el Código de Comercio para
cada  especie,  el  deudor  invoca  una  de  las  hipótesis  previstas  en  la  norma
mencionada le  incumbe doble  carga probatoria:  en primer lugar,  establecer  que
realmente fue firmado con espacios en blanco; y, en segundo, evidenciar que se
llenó de manera distinta al pacto convenido con el tenedor del título.”

“Lo anterior aflora nítido si se tiene en cuenta, conforme a principios elementales
de  derecho  probatorio,  que  dentro  del  concepto  genérico  de  defensa  el
demandado puede formular excepciones de fondo, que no consisten simplemente
en  negar  los  hechos  afirmados  por  el  actor,  sino  en  la  invocación  de  otros
supuestos  de  hecho  impeditivos  o  extintivos  del  derecho  reclamado  por  el
demandante; de suerte que al ejercer este medio de defensa surge diáfano que el
primero  expone  un  hecho  nuevo  tendiente  a  extinguir  o  impedir  los  efectos
jurídicos que persigue este último, enervando la pretensión (…). Adicionalmente le
correspondería al excepcionante explicar y probar cómo fue que el documento se
llenó en contravención a las instrucciones dadas” (Exp. No. 1100102030002009-
01044-00).

“Por ende, el hecho de que se hubiera demostrado que en un comienzo no hubo
instrucciones para llenar los espacios en blanco de la referida letra, era cuestión
que  por  sí  sola  no  le  restaba  mérito  ejecutivo  al  título. No  podía,  entonces,
invertirse la carga de la prueba para dejar a hombros de la acreedora el deber de
acreditar cómo y por qué llenó el título… A la larga, si de lo que se trata es de
enervar la eficacia de un título valor, el compromiso del deudor que lo firma con
espacios en blanco, debe ser tal que logre llevar a la certeza sobre la discordancia
entre su contenido y la realidad negocial, pues no de otra forma podría librarse de
la responsabilidad que trae consigo imponer la rúbrica de manera voluntaria en
este tipo de efectos comerciales.”4.

De  allí  que,  lo  que  en  realidad  le  hace  perder  eficacia  al  título  es  el
diligenciamiento  de  los  espacios  dejados  en  blanco  por  parte  del  tenedor
contraviniendo las instrucciones dadas a éste por el creador del mismo y no el sólo
hecho  de  la  inexistencia  misma  de  las  instrucciones,  pues  conforme  quedó

4 C.S.J. Sala Cas. Civil. fallo 15 de diciembre de 2009. Mag. Pon. Jaime Arrubla Paucar. Exp. 05001-22-03-
000-2009-00629-01
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sentado en líneas precedentes el giro de esta especie de títulos hace suponer
inexorablemente la existencia de unas instrucciones para que éste sea llenado.

El anterior aserto no puede ser de otra manera puesto que no puede perderse de
vista que, quien gira un título de tal linaje y le deja espacios en blanco, admite desde
un comienzo,  por ese solo hecho,  que sean luego llenados, por  cuanto sabe a
ciencia cierta que el derecho incorporado no se puede ejercer ostentando el título
esos espacios en blanco; conoce de antemano que el título, por lo mismo, será
llenado en cualquier  momento,  y  en  todo caso antes  del  ejercicio  de  la  acción
cambiaria. De no ser así, ello implicaría injustificadamente que el derecho legítimo
que tiene el acreedor fuera desconocido por un simple dicho del obligado cambiario;
expresado de otra manera, solo le bastaría a éste aseverar la inexistencia de las
instrucciones  para  que surgiera  la  inevitable  decadencia  de la  acción  cambiaria
derivada  del  título  valor,  criterio  que  repugna  con  los  principios  que  regulan  el
régimen probatorio de los títulos valores. 

En consideración a lo discurrido hasta ahora, se pueden identificar varias reglas
cuando el ejecutado pretende enervar el título valor que se le opone con apoyo en
que se dejaron espacios en blanco y que éste se llenó contrariando la autorización
verbal  o  escrita  dada  por  él,  por  consiguiente,  le  asiste  la  siguiente  carga
probatoria:  a) que verdaderamente en el título se dejaron espacios sin llenar; b)
cuáles  fueron  los  espacios  dejados  en  blanco;  c) cuáles  fueron  las  precisas
instrucciones que le dio al  tenedor para que diligenciara el  título;  y,  d) que el
tenedor  completó  el  documento  desobedeciendo  las  precisas  instrucciones
emitidas por él.

3.3.-  No sobra recordar que toda decisión judicial debe fundarse en las pruebas
regular y oportunamente allegadas al proceso; y que les incumbe a las partes
probar los supuestos de facto de las normas que consagran el efecto jurídico que
ellas persiguen, regla de conducta que le indica a los contendientes la carga de
probar  ya  sus  pretensiones,  otrora,  sus  excepciones  según  corresponda.  El
principio de la  necesidad de la prueba le indica al juzgador el deber de tomar
toda decisión judicial con apoyo en las pruebas regular y oportunamente allegadas
al proceso (artículo 164 C. G. P.), esto es, que los medios probatorios para poder
ser valorados deben aportarse en los términos señalados de manera taxativa por
el legislador, contrario sensu, su apreciación cercenaría el derecho de defensa y
de contradicción de la contraparte. Mientras que el principio de la  carga de la
prueba (artículo 167 C.G.P.) le impone a las partes la obligación de probar los
supuestos de hecho en que edifica la demanda, las excepciones, el incidente o el
trámite especial,  según el caso, o sea, que consiste en lo que a cada parte le
asiste interés en probar, de modo que si el interesado en suministrarla no lo hace,
o  la  allega  imperfecta,  se  descuida  o  equivoca  su  papel  de  probador,
necesariamente, ha de esperar un resultado adverso a sus pretensiones.

En tal sentido, cumple precisar que la parte convocada se encontraba compelida a
demostrar a fin de restarle eficacia jurídica al título, que el pagaré girado por esa
parte fue alterado por la tenedora y, de paso, que la literalidad que allí aparece
no está acorde con su consentimiento inicial; deber probatorio que incumbe al
obligado cambiario,  pues es  quien  está  alegando el  hecho de que la  persona
jurídica ejecutante beneficiaria  desobedeció  las instrucciones impartidas,  jamás
esa carga se le puede exigir al demandante, porque se encuentra amparado por la
presunción de ser tenedor legítimo y de buena fe.

3.4.- De la carta de instrucciones número 0944064 (fl. 7 archivo 4), se estableció
respecto al vencimiento del pagaré No. 0944064, que es lo que nos concierne se
plasmó: “…el lugar y fecha de emisión del pagaré serán el lugar y el día en que
sea llenado por el BANCO DAVIVIENDA S.A., y la fecha de vencimiento será el
día siguiente al de la fecha de emisión.”, es decir, que como la demandante
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llenó el espacio del pagaré destinado a la fecha de emisión 16 de agosto de 2022,
el vencimiento de la obligación a voces de dicha directriz sería el día siguiente,
esto es,  17 de agosto de 2022, fecha en la cual, según la lógica interpretación
que ha de darse a las precisas instrucciones dada para ello, la que corresponde al
vencimiento del pagaré, pues no de otro modo puede entenderse la literalidad del
mismo, frente a lo que valga resaltar que la fecha de vencimiento de modo alguno
estaba atada al último pago como erróneamente lo reclama el deudor, al paso que
no obra prueba alguna que acredite la variación de dichas instrucciones, por el
contrario la misma resulta acorde con la fecha de creación del pagaré y su forma
de pago, como seguidamente se verá.

Se resalta que el pagaré aportado consagra una fecha única de vencimiento y por
supuesto, un pago único con una cantidad determinada, se itera, la data plasmada
en el cartular de vencimiento correspondió al día siguiente a la fecha en que fue
diligenciado el  cartular  ante  el  no  pago en la  forma acorada y  conforme a  lo
dispuesto en las instrucciones, como quedó antes referido, de allí que se incluyó
una única fecha de vencimiento, esto es, el 17 de agosto de 2022.

3.5.- Ahora bien, respecto del valor, nótese que en la carta de instrucciones se
indicó que el mismo correspondería a:  “2… al valor de  todas las obligaciones
exigibles a favor del  BANCO DAVIVIENDA S.A.  de las que EL CLIENTE sea
deudor individual, conjunto o solidario, o de las que sea garante o avalista, o de
las  que  por  cualquier  motivo  resulten  a  su  cargo,  más  los  valores  que  se
relacionen  con  las  anteriores  obligaciones  por  concepto  de  impuestos,
timbres, seguros, honorarios abogados, comisiones, gastos administrativos
y de cobranza,  así  como cualquier  otra  suma que se deba por  concepto
distinto de intereses, salvo aquellos interese que sea permitido capitalizar”.

Teniendo en cuenta lo anterior, en la contestación a la demanda sólo se afirmó
lacónicamente  que  se  encuentra  en  desacuerdo  de  la  suma literalizada  en  el
pagaré sin allegar prueba documental que verifique las obligaciones adquiridas por
el demandado con el banco, salvo la “solicitud de crédito persona natural” y, si
bien adjunto unas consignaciones de los años 2009 a 2012 no establece cual era
el monto adeudado, para establecer la aplicación de pagos, al paso que en su
interrogatorio señaló que adquirió con el Banco Davivienda  tres (3) tarjetas de
crédito y un Crédito libre inversión.

De  otro  lado,  la  representante  legal  de  la  sociedad  demandante  en  su
interrogatorio  (ejusdem)  expuso  que  la  obligación  incorporada  en  el  pagaré
corresponde efectivamente a esas obligaciones, crédito libranza y saldo tarjetas
de crédito, por ende, el simple desconocimiento tanto en la demanda como en su
interrogatorio no es suficiente para desechar la obligación allí literalizada, dada la
autenticidad y veracidad que gozan estos documentos a voces del artículo 244 del
C. G. del P.- en concordancia con los artículos 626 y 793 del Código de Comercio.

Ahora bien, en vista de lo antes informado y el exiguo material probatorio acopiado
al  informativo,  el  Despacho  decretó  una  prueba  oficiosa  a  fin  de  conocer  el
comportamiento de las obligaciones objeto de cobro a la fecha de presentación de
la demanda, para de allí conocer el valor real adeudado.

Teniendo  en  cuenta  lo  anterior,  de  la  prueba  solicitada  de  oficio,  el  banco
Davivienda allegó a la actuación el informe visible en el archivo 35, donde certifica
las  obligaciones  adeudadas  por  el  aquí  demandado  CARLOS JULIO BORDA
HERRERA  identificado  con  cédula  de  ciudadanía  No.  79.538.125,  así:
obligaciones  Nos.  00036032499757251  $4.541.108.oo,  04559835396694545
$1.983.639.oo,  05471308097804781  $4.440.162.oo,  05471308695202016
$779.750.oo y,  06500476300023870  $19.141.723.oo,  por  un  total  de
$30,886,382.oo, monto superior al capital incorporado en el pagaré base del cobro
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que es de $30,819,428.oo (archivo 35), de allí que no se observa la contradicción
o yerro alguno con las instrucciones dada por el deudor en punto del capital y lo
literalizado en el pagare.

4.- Así las cosas, descartado el errado diligenciamiento y la incorporación de la
suma  adeudada,  se  pasa  a  analizar  el  restante  medio  exceptivo  titulado:
“PRESCRIPCIÓN”.

Al respecto, la figura jurídica de la prescripción ha de memorarse que cumple dos
funciones en la vida jurídica, una como modo de adquirir el dominio de las cosas
ajenas y otra como medio de extinguir las acciones o derechos ajenos, cuando
ambas han dejado de ejercerse  durante  cierto  tiempo;  denominase la  primera
usucapión o prescripción adquisitiva, a través de la cual quien ha poseído por un
período determinado y con el lleno de los demás requisitos de ley, gana así el
derecho real de los bienes ajenos corporales, raíces o muebles que se encuentran
en  el  comercio  humano;  en  cambio,  la  segunda  prescripción  extintiva  o
liberatoria,  que no se trata de un mecanismo de adquirir  sino una manera de
extinguir las acciones o derechos personales de quien ha dejado de ejercerlos por
un tiempo determinado, sin que implique, por otra parte, determinación del nuevo
titular del derecho de dominio.

La acción cambiaria que se deriva del pagaré, la directa prescribe en tres años a
partir  del día del  vencimiento, por así disponerlo el  artículo 789 del Código de
Comercio.

Ahora, para la procedencia de la prescripción deben concurrir varios requisitos, a
saber:  a)  transcurso  del  tiempo,  b)  inacción  del  acreedor,  c)  alegarse
expresamente y, d) que no se haya renunciado, interrumpido o suspendido.

Una vez empieza el lapso de la prescripción de largo o corto tiempo, bien puede
ocurrir que el término que había comenzado a transcurrir se borre y que, por ello,
ésta –prescripción- no pueda consumarse, sino que, se inicie un nuevo período. Ello
ocurre, cuando el deudor por su propia voluntad la  interrumpe o la renuncia, es
decir, se despoja de ese derecho y con su conducta revive nuevamente el derecho
de accionar que ostenta el acreedor, el cual, en un momento, estuvo fallido.

Una  de  las  formas  de  borrar  el  término  prescriptivo  que  ha  corrido  y,  por
consiguiente,  revivir  el  derecho  de  acción  que  le  asiste  al  acreedor,  es  la
interrupción, que puede ser natural o civil. Se presenta la primera -natural- cuando
el deudor de manera consiente reconoce la obligación, acepta la deuda, ya expresa
o  tácitamente  (art.  2539  C.  C.);  será  expresa  cuando  el  reconocimiento  de  la
obligación es claro, nítido, sin ambages y tácito cuando la aceptación se deduce de
otros  actos y,  la  segunda,  por  el  hecho  de  la  presentación  del  libelo  genitor,
siempre y cuando concurran los requisitos señalados en el artículo 94 del C.G.P.

Otra manera de volver a hacer nacer el derecho de accionar del acreedor, el cual
se encuentra sepultado con ocasión de la prescripción, ocurre cuando el deudor
consciente o voluntariamente renuncia a ella, también expresa o de forma tácita;
se presenta renuncia tácita cuando  “...el  que puede alegarla manifiesta por un
hecho suyo que reconoce el derecho del dueño o del acreedor....” (art. 2514 C.C)
y  el  mismo  legislador  coloca  el  ejemplo  de  que  “....  cuando  cumplidas  las
condiciones legales de la prescripción, el poseedor de la cosa la toma en arriendo,
o el que debe dinero paga intereses o pide plazos”.

4.1.- Ahora bien, como no puede tomarse otra fecha de vencimiento distinta a la
que  reza  la  literalidad  del  pagaré  (fl.  7  archivo  4  c.1),  inexorablemente  debe
tenerse como tal esa inserta en el cuerpo del mismo, atendiendo la presunción de
veracidad de la que goza esta clase de documentos (793 del C. de Co); debe aquí
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resaltarse que resulta exótico y salido de todo contexto jurídico pretender que la
figura jurídica de la prescripción se cuente desde la fecha del último pago como lo
pretender el extremo actor, pues en ese momento no le asiste obligación alguna al
demandado para honrar la deuda, se itera, en ese preciso momento, de allí que el
mismo legislador indicó que ello sólo puede ocurrir una vez la obligación se ha
hecho exigible, pues solo desde allí se puede ejercer la acción cambiaria.

Partiendo de esta  precisión,  se tiene que el  pagaré se  hizo  exigible  el  17 de
agosto de 2022 tal como se desprende de su literalidad; por lo tanto, siguiendo
las  voces  del  artículo  789  del  Código  de  Comercio,  según el  cual  “La  acción
cambiaria  directa  prescribe  en  tres  años  a  partir  del  día  del  vencimiento.” ,  el
extremo  actor  tenía  hasta  el  17  de  agosto  de  2025 para  ejercitar  la  acción
cambiaria suceso que ocurrió el 25 de agosto de 2022 con la presentación de la
demanda (archivo 2), esto es, antes de que feneciera ese plazo trienal.

En consecuencia, la presentación de la demanda fue suficiente para interrumpir
civilmente el término prescriptivo señalado en la disposición anterior, toda vez que
igualmente  se  encuentra  abonado  en  el  proceso  la  exigencia  señalada  en  el
artículo 94 del Código General del Proceso, en razón que la orden de apremio se
notificó por estado No. 100 del 7 de septiembre de 2022 (archivo 6) y, al extremo
ejecutado se le enteró de este proveído de forma concluyente por auto del 17 de
noviembre de esa misma anualidad (archivo 9), es decir, dentro del año siguiente
señalado  en  la  norma  anteriormente  citada,  circunstancia  que  impidió  la
configuración del fenómeno prescriptivo.

5.-  En este punto se advierte que, el  Despacho no observa la procedencia de
reconocimiento de excepción alguna de oficio y, es que, si bien se advierte de
pagos realizados al  primer acreedor  Banco Davivienda lo  cierto  es  que no se
aportó extracto alguno que determine el  monto prestado y la aplicación de los
mismos, máxime cuando la obligación recogida en el pagaré incluye tres tarjetas
de crédito y,  por ende, las mismas contienen un cupo rotativo, de allí  que era
imperativo  allegar  una prueba que determinara  una aplicación  indebida de los
pagos referidos.

6.- Así  las  cosas,  no  existiendo  ningún  hecho  que  impida  seguir  adelante  la
ejecución, la misma deberá continuar por concepto del capital representado en el
Pagaré y sus respectivos intereses moratorios.

V. DECISIÓN:

Congruente  con  lo  expuesto,  el  JUZGADO  39  DE  PEQUEÑAS  CAUSAS  Y
COMPETENCIA  MULTIPLE  DEL  DISTRITO  JUDICIAL  DE  BOGOTÁ,
administrando justicia en nombre de la República de Colombia y por autoridad de
la ley. 

RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR  no  probadas  las  excepciones  de  “PRESCRIPCIÓN”  y
“OMISIÓN DE LOS REQUISITOS DEL TITULO VALOR PAGARÉ”, por lo dicho
en esta audiencia.

SEGUNDO.  ORDENAR  seguir  adelante  la  ejecución  en  contra  de  la  persona
natural CARLOS JULIO BORDA HERRERA identificado con cédula de ciudadanía
No.  79.538.125  y  a  favor  de  la  sociedad ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN
COBRANZAS  S.A.  AECSA, identificado  con  NIT  830.059.718-5,  en  la  forma
indicada en el mandamiento de pago calendado 6 de septiembre de 2022.
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TERCERO. PRACTICAR la liquidación del crédito, en los términos del artículo 446
del C. G. del P. teniendo en cuenta la fluctuación de las tasas de intereses para
cada mensualidad según lo dispuesto por la Superintendencia Financiera, así como
lo dispuesto en el numeral anterior.

CUARTO. DECRETAR  el  avalúo y posterior  remate de los bienes que resulten
afectados con embargos y secuestros, así como la entrega de los dineros que sean
retenidos, para cancelar el crédito y costas liquidados y aprobados.

QUINTO.  CONDENAR en costas a la parte demandada. De conformidad con lo
previsto en el artículo 366 del Código General del Proceso, en concordancia con el
artículo  4º  del  AcuerdoPSAA16-10554  de  2016  inclúyase  como  agencias  en
derecho la suma de $1.900.000,oo. Liquídense.

SEXTO. ORDÉNESE  la  expedición  de  copias  auténticas  de  la  presente
providencia, a costa de la parte interesada.

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy 24   de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

Firmado Por:

Cristhian Camilo Montoya Cardenas

Juez Municipal

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 39 Pequeñas Causas Y Competencia Múltiple

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO1 de ABOGADOS  ESPECIALIZADOS  EN  COBRANZAS
S.A. AECSA contra JUAN CARLOS MORA BERGAÑO. Exp. 11001-41-89-039-
2022-01056-00.

La persona jurídica ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A.
AECSA., por intermedio de procuradora judicial instauró demanda contra  JUAN
CARLOS MORA BERGAÑO,  para obtener el pago del título valor -pagaré- base
del cobro, la cual correspondió por reparto a esta Sede Judicial quien libró orden
de apremio el 6 de septiembre del año 2022, por cuanto se cumplieron a cabalidad
con las exigencias de los artículos 82,  84,  422 y s.s.,  del  Código General  del
Proceso, así como los previstos en el 709 del Código de Comercio y la Ley 2213
de 2022.

La  anterior  orden  de  pago  se  le  notificó  a  la  parte  demandada  JUAN
CARLOS MORA BERGAÑO conforme trata el artículo 8° de la ley 2213 de 2022,
tal y como se desprende de los folios 10 y 12 C-1 del expediente digital, sin que
dentro de los términos de ley propusiera medio exceptivo alguno, como tampoco,
acreditara el pago de la obligación que aquí se reclama, de allí que realizado el
respectivo control de legalidad de la actuación y, verificado nuevamente el título
báculo de la acción se desprende que en efecto cumple con las características
primogénitas de claridad, expresividad y exigibilidad y, se da paso a la aplicación
del inciso 2° del precepto 4402 ibidem, en consecuencia este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO- Seguir  adelante  con  la  EJECUCIÓN en  contra  de  la  parte
demandada, esto es, JUAN CARLOS MORA BERGAÑO identificado con cédula
de ciudadanía No. 79.703.569, tal como se dispuso en el mandamiento de pago
datado el 6 de septiembre del año 2022.

SEGUNDO- Ordenar  el  AVALÚO y  posterior  REMATE de  los  bienes
embargados y/o los que se llegaren a embargar.

TERCERO- Practicar  la  LIQUIDACIÓN del  crédito  en  los  términos  del
artículo 446 del C. G. P.

CUARTO- CONDENAR en costas a la parte demandada. De conformidad
con lo previsto en el artículo 366 del Código General del Proceso, en concordancia
con el artículo 4º del AcuerdoPSAA16-10554 de 2016 inclúyase como agencias en
derecho la suma de $710.000.oo. Liquídense.

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 (…) Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenará, por medio de auto
que  no  admite  recurso,  el  remate  y  el  avalúo  de  los  bienes  embargados  y  de  los  que
posteriormente  se  embarguen,  si  fuere  el  caso,  o  seguir  adelante  la  ejecución  para  el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el  mandamiento ejecutivo,  practicar  la
liquidación del crédito y condenar en costas al ejecutado.

mailto:j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


QUINTO- Por  Secretaría,  en  su  oportunidad  REMÍTANSE las  presentes
diligencias a la Oficina de Ejecución de los Juzgados Civiles Municipales de la
ciudad,  de conformidad con los parámetros establecidos en los acuerdos Nos.
PSAA13-9984 de 2013,  PCSJA17-10678 de 2017 y  PCSAJ18-11032 de 27 de
junio de 2018 que implementó la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la
Judicatura de Bogotá, dejando las constancias de rigor a que haya lugar.  

Notifíquese3,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

3 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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Cristhian Camilo Montoya Cardenas

Juez Municipal
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO1 de ABOGADOS  ESPECIALIZADOS  EN  COBRANZAS
S.A.  AECSA contra  ELISABET  MOLINA  JARAMILLO.  Exp.  11001-41-89-039-
2022-01064-00.

La persona jurídica ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A.
AECSA., por  intermedio  de  procuradora  judicial  instauró  demanda  contra
ELISABET MOLINA JARAMILLO para obtener  el  pago del  título  valor  -
pagaré-  base del  cobro,  la  cual  correspondió por  reparto  a esta Sede Judicial
quien libró orden de apremio el  6 de septiembre del  año 2022,  por cuanto se
cumplieron a cabalidad con las exigencias de los artículos 82, 84, 422 y s.s., del
Código General  del  Proceso,  así  como los  previstos en el  709 del  Código de
Comercio y la Ley 2213 de 2022.

La anterior orden de pago se le notificó a la parte demandada  ELISABET
MOLINA JARAMILLO conforme trata el artículo 8° de la ley 2213 de 2022, tal y
como se desprende de los folios 10 y 12 C-1 del expediente digital, sin que dentro
de  los  términos  de  ley  propusiera  medio  exceptivo  alguno,  como  tampoco,
acreditara el pago de la obligación que aquí se reclama, de allí que realizado el
respectivo control de legalidad de la actuación y, verificado nuevamente el título
báculo de la acción se desprende que en efecto cumple con las características
primogénitas de claridad, expresividad y exigibilidad y, se da paso a la aplicación
del inciso 2° del precepto 4402 ibidem, en consecuencia este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO- Seguir  adelante  con  la  EJECUCIÓN en  contra  de  la  parte
demandada, esto es, ELISABET MOLINA JARAMILLO identificada con cédula de
ciudadanía  No. 43.749.280, tal  como se  dispuso en  el  mandamiento  de pago
datado el 6 de septiembre del año 2022.

SEGUNDO- Ordenar  el  AVALÚO y  posterior  REMATE de  los  bienes
embargados y/o los que se llegaren a embargar.

TERCERO- Practicar  la  LIQUIDACIÓN del  crédito  en  los  términos  del
artículo 446 del C. G. P.

CUARTO- CONDENAR en costas a la parte demandada. De conformidad
con lo previsto en el artículo 366 del Código General del Proceso, en concordancia
con el artículo 4º del AcuerdoPSAA16-10554 de 2016 inclúyase como agencias en
derecho la suma de $1.770.000.oo. Liquídense.

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 (…) Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenará, por medio de auto
que  no  admite  recurso,  el  remate  y  el  avalúo  de  los  bienes  embargados  y  de  los  que
posteriormente  se  embarguen,  si  fuere  el  caso,  o  seguir  adelante  la  ejecución  para  el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el  mandamiento ejecutivo,  practicar  la
liquidación del crédito y condenar en costas al ejecutado.

mailto:j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


QUINTO- Por  Secretaría,  en  su  oportunidad  REMÍTANSE las  presentes
diligencias a la Oficina de Ejecución de los Juzgados Civiles Municipales de la
ciudad,  de conformidad con los parámetros establecidos en los acuerdos Nos.
PSAA13-9984 de 2013,  PCSJA17-10678 de 2017 y  PCSAJ18-11032 de 27 de
junio de 2018 que implementó la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la
Judicatura de Bogotá, dejando las constancias de rigor a que haya lugar.  

Notifíquese3,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

3 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO1 de ABOGADOS  ESPECIALIZADOS  EN  COBRANZAS
S.A. AECSA contra JENNIFER CERON JIMENEZ. Exp. 11001-41-89-039-2022-
01102-00.

La persona jurídica ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A.
AECSA., por  intermedio  de  procuradora  judicial  instauró  demanda  contra
JENNIFER CERON JIMENEZ para obtener el pago del título valor -pagaré- base
del cobro, la cual correspondió por reparto a esta Sede Judicial quien libró orden
de apremio el 8 de septiembre del año 2022, por cuanto se cumplieron a cabalidad
con las exigencias de los artículos 82,  84,  422 y s.s.,  del  Código General  del
Proceso, así como los previstos en el 709 del Código de Comercio y la Ley 2213
de 2022.

La anterior orden de pago se le notificó a la parte demandada  JENNIFER
CERON JIMENEZ conforme trata el artículo 8° de la ley 2213 de 2022, tal y como
se desprende de los folios 8 y 10 C-1 del expediente digital, sin que dentro de los
términos de ley propusiera medio exceptivo alguno, como tampoco, acreditara el
pago de la obligación que aquí  se reclama, de allí  que realizado el  respectivo
control de legalidad de la actuación y, verificado nuevamente el título báculo de la
acción se desprende que en efecto cumple con las características primogénitas de
claridad, expresividad y exigibilidad y, se da paso a la aplicación del inciso 2° del
precepto 4402 ibidem, en consecuencia este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO- Seguir  adelante  con  la  EJECUCIÓN en  contra  de  la  parte
demandada,  esto es,  JENNIFER CERON JIMENEZ  identificada con cédula de
ciudadanía No. 1.130.645.343, tal como se dispuso en el mandamiento de pago
datado el 8 de septiembre del año 2022.

SEGUNDO- Ordenar  el  AVALÚO y  posterior  REMATE de  los  bienes
embargados y/o los que se llegaren a embargar.

TERCERO- Practicar  la  LIQUIDACIÓN del  crédito  en  los  términos  del
artículo 446 del C. G. P.

CUARTO- CONDENAR en costas a la parte demandada. De conformidad
con lo previsto en el artículo 366 del Código General del Proceso, en concordancia
con el artículo 4º del AcuerdoPSAA16-10554 de 2016 inclúyase como agencias en
derecho la suma de $330.000.oo. Liquídense.

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 (…) Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenará, por medio de auto
que  no  admite  recurso,  el  remate  y  el  avalúo  de  los  bienes  embargados  y  de  los  que
posteriormente  se  embarguen,  si  fuere  el  caso,  o  seguir  adelante  la  ejecución  para  el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el  mandamiento ejecutivo,  practicar  la
liquidación del crédito y condenar en costas al ejecutado.

mailto:j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


QUINTO- Por  Secretaría,  en  su  oportunidad  REMÍTANSE las  presentes
diligencias a la Oficina de Ejecución de los Juzgados Civiles Municipales de la
ciudad,  de conformidad con los parámetros establecidos en los acuerdos Nos.
PSAA13-9984 de 2013,  PCSJA17-10678 de 2017 y  PCSAJ18-11032 de 27 de
junio de 2018 que implementó la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la
Judicatura de Bogotá, dejando las constancias de rigor a que haya lugar.  

Notifíquese3,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

3 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO1 de  MARIA FERNANDA ZULUAGA MARTINEZ contra
GERMAN AUGUSTO COLMENARES CORREA y otros. Exp. 11001-41-89-039-
2022-01112-002.

Téngase en cuenta que la  parte  demandada  MARTHA ISABEL REYES
SUAREZ se encuentra notificada conforme lo prevé el artículo 8° de la ley 2213 de
2022, y como da cuenta la documental visible a folio 15 C-1 del expediente digital,
quien,  dentro  del  término  concedido  para  ejercer  el  derecho  de  defensa,  no
contestó la demanda ni propuso excepciones. 

Por Secretaría, en firme este proveído, vuelva el expediente al Despacho a
fin de dar el trámite correspondiente a la actuación.

En atención  a  la  solicitud  elevada por  la  demandada  YUDY MARCELA
RUSINQUE QUINTANTA, por secretaria, remítase el link de acceso al expediente
digital a la dirección de la demandada -Fl. 16 C1- en aras de primar el principio de
publicidad y con ello dar un debido enteramiento de la presente actuación.

Notifíquese3,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 Consulte su proceso en la página de la Rama Judicial.
3 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO1 de ABOGADOS  ESPECIALIZADOS  EN  COBRANZAS
S.A. AECSA contra DIANA PAOLA GAVIRIA VILLA. Exp. 11001-41-89-039-2022-
01212-00.

La persona jurídica ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A.
AECSA., por intermedio de procuradora judicial instauró demanda contra DIANA
PAOLA GAVIRIA VILLA  para obtener el pago del título valor  -pagaré- base del
cobro, la cual correspondió por reparto a esta Sede Judicial quien libró orden de
apremio el 13 de septiembre del año 2022, por cuanto se cumplieron a cabalidad
con las exigencias de los artículos 82,  84,  422 y s.s.,  del  Código General  del
Proceso, así como los previstos en el 709 del Código de Comercio y la Ley 2213
de 2022.

La  anterior  orden  de  pago  se  le  notificó  a  la  parte  demandada  DIANA
PAOLA GAVIRIA VILLA conforme trata el artículo 8° de la ley 2213 de 2022, tal y
como se desprende de los folios 9 y 11 C-1 del expediente digital, sin que dentro
de  los  términos  de  ley  propusiera  medio  exceptivo  alguno,  como  tampoco,
acreditara el pago de la obligación que aquí se reclama, de allí que realizado el
respectivo control de legalidad de la actuación y, verificado nuevamente el título
báculo de la acción se desprende que en efecto cumple con las características
primogénitas de claridad, expresividad y exigibilidad y, se da paso a la aplicación
del inciso 2° del precepto 4402 ibidem, en consecuencia este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO- Seguir  adelante  con  la  EJECUCIÓN en  contra  de  la  parte
demandada, esto es, DIANA PAOLA GAVIRIA VILLA identificada con cédula de
ciudadanía  No. 43.258.467, tal  como se  dispuso en  el  mandamiento  de pago
datado el 13 de septiembre del año 2022.

SEGUNDO- Ordenar  el  AVALÚO y  posterior  REMATE de  los  bienes
embargados y/o los que se llegaren a embargar.

TERCERO- Practicar  la  LIQUIDACIÓN del  crédito  en  los  términos  del
artículo 446 del C. G. P.

CUARTO- CONDENAR en costas a la parte demandada. De conformidad
con lo previsto en el artículo 366 del Código General del Proceso, en concordancia
con el artículo 4º del AcuerdoPSAA16-10554 de 2016 inclúyase como agencias en
derecho la suma de $330.000.oo. Liquídense.

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 (…) Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenará, por medio de auto
que  no  admite  recurso,  el  remate  y  el  avalúo  de  los  bienes  embargados  y  de  los  que
posteriormente  se  embarguen,  si  fuere  el  caso,  o  seguir  adelante  la  ejecución  para  el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el  mandamiento ejecutivo,  practicar  la
liquidación del crédito y condenar en costas al ejecutado.

mailto:j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


QUINTO- Por  Secretaría,  en  su  oportunidad  REMÍTANSE las  presentes
diligencias a la Oficina de Ejecución de los Juzgados Civiles Municipales de la
ciudad,  de conformidad con los parámetros establecidos en los acuerdos Nos.
PSAA13-9984 de 2013,  PCSJA17-10678 de 2017 y  PCSAJ18-11032 de 27 de
junio de 2018 que implementó la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la
Judicatura de Bogotá, dejando las constancias de rigor a que haya lugar.  

Notifíquese3,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

3 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  LLAMAMIENTO EN GARANTÍA en  VERBAL SUMARIO de CARLOS
JULIO  AVELLANEDA  MEDINA  contra  SOCIEDAD  NACIONAL  DE  LA  CRUZ
ROJA COLOMBIANA y otro. Exp. 11001-41-89-039-2022-01404-00.

No hay lugar a tener por surtida la diligencia de notificación1 que trata la ley
2213 de 2022 respecto  de  la  llamada en garantía  UNIVERSAL DE FIANZAS
S.A.S., por cuanto  informó de manera incompleta los canales de comunicación,
recuérdese que los medios de contacto de esta sede judicial son: Calle 10 No. 14
– 33,  edificio  judicial  Hernando  Morales  Molina,  piso  19,  teléfono:  353 26  66,
extensión 74139 y email: j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Atendiendo lo anterior, deberá proceder a notificar la parte convocada ya sea
conforme los lineamientos del artículo 291 y 292 del C.G. del P., o conforme la ley
2213 de 2022 pues ambas contienen exigencias de notificación diferentes.

Notifíquese2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Obtenga los formatos de notificación que tratan los artículos 291 y 292 del C.G. del P., mediante 
el siguiente link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y-
competencia-multiple-de-bogota/51
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO1 de  BANCO  COOPERATIVO  COOPCENTRAL  -
COOPCENTRAL contra MARIA FERNANDA POLANIA NOVOA. Exp. 11001-41-
89-039-2022-01416-00.

Teniendo en cuenta lo previsto en el Código General del Proceso, artículo
286, corríjase la providencia de fecha 6 de julio del año 2023 -medidas cautelares-
en el sentido de precisar que el embargo decretado a la parte demandada debe
ser  comunicado  al  pagador  JM  MARTINEZ  S.A.,  identificado  con  NIT.
860.062.444-2, y no como allí quedó. Ofíciese.

Indicada la anterior corrección, el contenido restante del mencionado auto se
mantiene en su integridad.

Notifíquese 2,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo
electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,  en formato PDF identificando el  número de
proceso al que vaya dirigido.
2 Para consulta de estados y autos, ingresar al link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
039-de-pequenas-causas-y competencia-multiple-de-bogota.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-039-de-pequenas-causas-y%20competencia-multiple-de-bogota
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Ref:  EJECUTIVO de  CONJUNTO RESIDENCIAL SOL DE LA SABANA –
PROPIEDAD  HORIZONTAL contra  OMAR  CARDONA  BEDOYA  y  otro.  Exp.
11001-41-89-039-2022-01510-001.

Se le pone de presente al memorialista lo resuelto en el proveído de fecha 26
de mayo del año 2023, obrante a folio 19 C 1, mediante el cual se le requirió a la
parte actora previo avalar las gestiones de notificación de la parte demandada que
trata el artículo 291 del C.G del P., conforme lo allí dispuesto.

De manera que el impulso procesal solicitado recae es sobre la parte actora
en aras de integrar en debida forma el contradictorio.

Notifíquese,

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO:
La  anterior  providencia  es  notificada  por  anotación  en
ESTADO No.   079   hoy   24 de julio de 2023  .  
La secretaria,

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ

1 Consulte su proceso en la página de la Rama Judicial.

Firmado Por:

Cristhian Camilo Montoya Cardenas

Juez Municipal

Juzgado Pequeñas Causas
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JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE 
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ 

 
Bogotá D. C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 
 
Ref: EJECUTIVO1 de MYRIAM BLANCO CALVO contra LUZ GINETH CALDAS y 
otro. Exp. 11001-41-89-039-2021-01854-002. 
 

I. ASUNTO A TRATAR: 
 
Superado el trámite del presente asunto, procede el Despacho a proferir sentencia 
escrita que ponga fin a la actuación, conforme las previsiones del inciso 3º 
numeral 5º del artículo 373 del C. G. del P. tal y como fue indicado en audiencia 
del pasado 6 de julio, aceptado por las partes. 
 

II.  ANTECEDENTES 
 
1.- La persona natural MYRIAM BLANCO CALVO identificada con cédula de 
ciudadanía No. 41.621.616, a través de apoderado judicial, instauró demanda 
ejecutiva contra CONSUELO CALDAS CANO identificado con cédula de 
ciudadanía No. 33.173.092 y LUZ GINETH CALDAS identificada con cédula de 
ciudadanía No. 52.058.439, pretendiendo se librara mandamiento de pago por la 
suma de $20.609.404.oo, por concepto de cánones de arrendamiento, causados 
en los meses de febrero a noviembre de 2021, más sus respectivos réditos desde 
que cada uno se hizo exigible y hasta su pago total, liquidados a la tasa máxima 
establecida por la Superintendencia Financiera de Colombia y hasta el pago de la 
obligación, así como por $4.082.444.oo, por concepto de clausula penal. (fl. 4 c. 
Principal). 
 
2.- Las súplicas tienen sustento en los fundamentos facticos que a continuación se 
sintetizan (ibidem): 
 
Mediante contrato de arrendamiento del 1º de junio de 2017 respecto del inmueble 
ubicado en la Avenida 13 No. 144 - 42 Apto 101D Agrupación Residencial 
Bunganvilia Etapa II y Garaje 10 de la ciudad de Bogotá D.C., la señora MYRIAM 
BLANCO CALVO entregó a título de arrendamiento el inmueble referido a la 
señora LUZ GINETH CALDAS, suscribiéndose en calidad de codeudora 
CONSUELO CALDAS CANO. 
 
El valor del canon de arrendamiento mensual fue de $1.831.000.oo, cancelado de 
forma anticipada los primeros cinco días de cada mes y, al momento del 
incumplimiento equivale a la suma de $2.074.086.oo ya que tuvo 4 incrementos 
desde su celebración: A partir del 1 de junio de 2018 -IPC (4.09)- quedo en 
$1.905.888.oo; A partir del 1 de junio de 2019 -IPC (3.18)- quedó en 
$1.966.495.oo; A partir del 1 de junio de 2020 -IPC (3.80)- por $2.041.222.oo y, A 
partir del 1 de junio de 2021 -IPC (1.61)- $2.074.086.oo. 
 

                                                           
1 Los memoriales para la actuación de la referencia deberán ser allegados únicamente al correo 

electrónico j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF identificando el número de 
proceso al que vaya dirigido. 
2 Consulte su proceso en la página de la Rama Judicial. 

mailto:j39pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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El término de duración del contrato fue de 12 meses contados a partir del 1º de 
junio de 2017, prorrogado en iguales condiciones. 
 
La parte demandada se ha venido sustrayendo de cumplir el contrato en los 
términos convenidos, adeudando a la fecha de presentación de la demanda 
adeuda cánones de arrendamiento desde el mes de febrero a noviembre del 2021 
por total de $20.609.404.oo. 
 
Los demandados como consta en el documento base, han renunciado a los 
requerimientos judiciales y privados, fijando como Cláusula Penal el equivalente al 
doble del canon de arrendamiento mensual de la renta vigente al momento del 
incumplimiento, $4.082.444.oo conforme a la cláusula decima quinta del contrato 
base de esta acción. 
 

III.  ACTUACIÓN PROCESAL 
 
3.- La demanda correspondió por reparto a este estrado judicial (fl. 2) y, se libró 
mandamiento de pago mediante providencia del 16 de noviembre de 2021 
(archivo. 6), en la que se ordenó el pago de la suma de $20.609.404.oo, por 
concepto de cánones de arrendamiento, causados en los meses de febrero a 
noviembre de 2021, más sus respectivos réditos desde que cada uno se hizo 
exigible y hasta su pago total, liquidados a la tasa máxima establecida por la 
Superintendencia Financiera de Colombia y hasta el pago de la obligación, así 
como por $4.082.444.oo, por concepto de clausula penal y, su notificación al 
extremo pasivo. 
 
La demandada CONSUELO CALDAS CANO identificado con cédula de 
ciudadanía No. 33.173.092 se notificó de forma personal conforme se verifica en el 
acta obrante en el archivo 8, quien a través de apoderado judicial legamente 
constituido se opuso a las pretensiones y formuló los medios exceptivos 
denominados: “IMPROCEDENCIA DE LA DEMANDA POR INCUMPLIMIENTO 
PROVENIENTE DE LA ARRENDADORA”, “IMPROCEDENCIA DE LA 
DEMANDA POR ALLANAMIENTO A LA MORA PROVENIENTE DE LA 
ARRENDADORA”, “IMPROCEDENCIA DE LA DEMANDA POR 
CONDONACIÓN DEL VALOR DE LA ADMINISTRACIÓN”, “IMPROCEDENCIA 
DE LA DEMANDA POR ACUERDO DE PAGO O NOVACIÓN”, 
“IMPROCEDENCIA DE LA DEMANDA POR ENTREGA DEL INMUEBLE”, 
“IMPROCEDENCIA DEL COBRO DE LA CLÁUSULA PENAL EN LA FORMA 
ALEGADA POR LA DEMANDANTE”, “IMPROCEDENCIA DE LA DEMANDA 
POR CARECER DEL TÍTULO IDÓNEO PARA LE EJECUCIÓN”, “FALTA DE 
CUMPLIMIENTO DE LAS CONDICIONES ESTABLECIDAS PARA ASUMIR LA 
FIANZA”, “IMPROCEDENCIA DE LA DEMANDA POR INDEBIDA CAUSACIÓN 
DE LOS PRECIOS DEL ARRENDAMIENTO Y DE SUS PAGOS”, “COBRO DE 
LO NO DEBIDO”, “AUSENCIA DE DOCUMENTOS QUE LE SUBYACEN AL 
SUPUESTO TÍTULO EJECUTIVO”, “PRESCRIPCIÓN”, “EL TÍTULO QUE 
SIRVE DE BASE A LA EJECUCIÓN NO FUE PROTESTADA NI PRESENTADA 
PARA EL PAGO”, “INCAPACIDAD O INDEBIDA REPRESENTACIÓN DEL 
DEMANDANTE” y “COSA JUZGADA POR ACUERDO DE PAGO, 
TRANSACCIÓN O CONCILIACIÓN DE LAS PARTES”, bajo los argumentos 
planteados en el archivo 30 del expediente digital, los que se dan por reproducidos 
en gracia de la brevedad. 
 
Además, formuló excepciones previas contra la orden de pago mediante el 
respectivo recurso de reposición, las que fueron denegadas mediante proveído del 
1º de noviembre de la pasada anualidad (archivo 28). 
 
La restante demandada LUZ GINETH CALDAS identificada con cédula de 
ciudadanía No. 52.058.439, se tuvo por notificada en los términos del Decreto 806 
de 2020 quien guardó silencio –Ver archivos 15 y 20-. 
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4.- Mediante proveído del 23 de febrero de 2023 se corrió el respectivo traslado de 
los medios exceptivos formulados al actor, frente a los cuales manifestó su 
improcedencia (archivo 41), por lo que mediante auto del 17 de marzo de 2023 se 
decretaron las pruebas oportunamente solicitadas y, se fijó fecha para adelantar la 
audiencia prevista en el artículo 392 del C. G. del P., la que tuvo lugar los días 2 
de mayo y 6 julio de 2023, ante la aportación de una prueba sobreviniente, allí se 
adelantaron las etapas propias y, se indicó que conforme a las previsiones del 
inciso 3º numeral 5º del artículo 373 del C. G. del P., la sentencia que pone fin a 
esta instancia sería dictada de firma escrita ante la cantidad de medios exceptivos 
propuestos, lo que fue aceptado por las partes. 
 

IV. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO 
 
1.- Los presupuestos procesales, requisitos indispensables para la regular 
formación y desarrollo de la relación jurídico procesal, como son demanda en 
forma, capacidad para ser parte, capacidad para comparecer y competencia, 
concurren en la Litis; además, como no se observa causal de invalidez que anule 
la actuación, se impone una decisión de mérito. 
 
2.- La finalidad del proceso ejecutivo no es otra que satisfacer el crédito del 
acreedor mediante medios coercitivos con la intervención de un juez; empero, 
para que sea admisible es necesario que con la demanda se acompañe un 
documento que reúna los requisitos exigidos por el artículo 422 del C. G. del P., 
esto es, que acredite con certidumbre el derecho a cuya solución se aspira y la 
obligación a cargo del deudor, la que debe ser expresa, clara y exigible, de modo 
que aparezca delimitada con la determinación de sus elementos y sin sujeción a 
modalidad alguna y sin que sea menester acudir a documentos, datos, hechos o 
circunstancias ajenas al mismo. 
 
Ahora bien, los títulos ejecutivos en nuestra legislación nacional se pueden 
clasificar con base en la naturaleza y procedencia del acto jurídico en cuatro 
grupos, a saber: a) judiciales, b) contractuales, c) de origen administrativo y d) los 
que emanan de actos unilaterales del deudor; aunque todos deben cumplir las 
exigencias de estirpe general consagradas en el artículo 422 del C. G. del P., cada 
uno de ellos tiene requisitos complementarios y especiales que también deben 
concurrir en el documento para que tengan esa connotación. 
 
3.- Liminarmente, es de resaltar la negativa de los medios exceptivos 
denominados: “IMPROCEDENCIA DE LA DEMANDA POR CONDONACIÓN 
DEL VALOR DE LA ADMINISTRACIÓN” e “INCAPACIDAD O INDEBIDA 
REPRESENTACIÓN DEL DEMANDANTE”, la primera por razón que en esta 
actuación no se verifica cobro alguno de cuotas de administración pese a que 
fueron pactadas en el contrato de arrendamiento, de allí que no pueda abordar 
análisis alguno al respecto y, la segunda, debido a que ya fue debidamente 
resuelta como excepción previa mediante auto del 1º de noviembre de 2022 y, por 
ende, se encuentra debidamente definida. 
 
4.- En claro lo anterior, procede el Despacho a abordar el estudio de los medios 
exceptivos formulados continuando con los titulados: “IMPROCEDENCIA DE LA 
DEMANDA POR CARECER DEL TÍTULO IDÓNEO PARA LE EJECUCIÓN”, 
“IMPROCEDENCIA DE LA DEMANDA POR INDEBIDA CAUSACIÓN DE LOS 
PRECIOS DEL ARRENDAMIENTO Y DE SUS PAGOS” y “AUSENCIA DE 
DOCUMENTOS QUE LE SUBYACEN AL SUPUESTO TÍTULO EJECUTIVO”, 
edificados sobre la base que no fue aportado el original del contrato, que los 
valores cobrados no concuerdan y que debió aportarse un certificado contable. 
 
No sobra recordar que toda decisión judicial debe fundarse en las pruebas regular 
y oportunamente allegadas al proceso; y que le incumbe a las partes probar los 
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supuestos de facto de las normas que consagran el efecto jurídico que ellas 
persiguen, regla de conducta que le indica a los contendientes la carga de probar 
ya sus pretensiones, otrora, sus excepciones según corresponda. El principio de la 
necesidad de la prueba le indica al juzgador el deber de tomar toda decisión 
judicial con apoyo en las pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso 
(artículo 164 C. G. P.), esto es, que los medios probatorios para poder ser 
valorados deben aportarse en los términos señalados de manera taxativa por el 
legislador, contrario sensu, su apreciación cercenaría el derecho de defensa y de 
contradicción de la contraparte. Mientras que el principio de la carga de la prueba 
(artículo 167 C.G.P.) le impone a las partes la obligación de probar los supuestos 
de hecho en que edifica la demanda, las excepciones, el incidente o el trámite 
especial, según el caso, o sea, que consiste en lo que a cada parte le asiste 
interés en probar, de modo que si el interesado en suministrarla no lo hace, o la 
allega imperfecta, se descuida o equivoca su papel de probador, necesariamente, 
ha de esperar un resultado adverso a sus pretensiones. 
 
4.1.- Trazados los anteriores fundamentos facticos, es pertinente, advertir que se 
trata de un contrato de arrendamiento de vivienda urbana celebrado el 16 de mayo 
de 2017 sobre el apartamento 101 D y Garaje 101 ubicados en la Avenida 13 
No. 144 - 42 Agrupación Residencial Bunganvilia Etapa II de la ciudad de 
Bogotá D.C., que no fue desconocido ni tachado de falso por el extremo deudor –
ejecutado-, al paso que contiene obligaciones claras, expresas y exigibles, como 
lo es el pago de un canon de arrendamiento mensual por la tenencia del bien –
cláusula segunda-, por un periodo determinado –cláusula sexta-, al que las partes 
lo dotaron de mérito ejecutivo conforme a la cláusula décimo octava sin necesidad 
de requisito alguno, al paso que se cumplieron las formalidades previstas en el 
artículo 3º de la ley 820 de 2003 y, por ende, las obligaciones que de él emanan 
son exigibles al tenor del artículo 14 de la norma en cita, por lo que el reclamo 
frente a un certificado contable, flujo de efectivo y otros documentos resulta 
desacertado. 
 
Ahora bien, frente a su aportación en copia escaneada es de resaltar que con la 
expedición del Decreto 417 del 17 de marzo de 2020 que declaró el Estado de 
Emergencia Económica, Social y Ecológica en todo el territorio Nacional por el 
término de treinta (30) días, que se han prorrogado a la fecha con excepciones, 
con el fin de conjurar la grave calamidad pública que afecta al país por causa del 
nuevo coronavirus COVID-19, y, entre otros, a fin de reactivar el sector justicia se 
expidió el Decreto Legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020 que reguló 
temporalmente -2 años- la práctica judicial y, en la actualidad se convirtió en 
legislación permanente a través de la ley 2213 de 2022, en los campos de 
radicación de demandas, requisitos y, notificaciones, entre otros, sobre la primera 
dispuso que: “…Las demandas se presentarán en forma de mensaje de datos, lo 
mismo que todos sus anexos, a las direcciones de correo electrónico que el 
Consejo Superior de la Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya 
lugar a este. De las demandas y sus anexos no será necesario acompañar copias 
físicas, ni electrónicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.”. 
 
Conforme a la anterior normativa, resulta claro que ante la virtualidad se permitió a 
las partes que a la demanda se aportaran documentos en forma de mensaje de 
datos, es decir, escaneados inclusive los títulos ejecutivos, que en todo caso, ante 
la petición del deudor debían ser exhibidos, empero, dicha petición brilla por su 
ausencia en el paginario y, por ende, la negativa de dicha oposición, máxime 
cuando la ley 820 de 2003 ni mucho menos el artículo 422 del C, G. del P., exige 
para el presente caso la primera copia del contrato, en todo caso, se entendió, por 
virtud del Decreto 806 de 2020 la portación en mensaje de datos del contrato 
original, que se itera, no fue desconocido ni tachado de falso. 
 
4.2.- Abordando el tema del valor del canon, nótese que quedó plenamente 
estipulado contractualmente en la cláusula segunda que el valor mensual del 
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contrato era de $2.200.000.oo, que correspondía a la suma de $1.831.000.oo al 
canon mensual y, el valor de $369.000.oo al precio por concepto de cuotas 
ordinarias de administración. 
 
En punto de los incrementos, en la cláusula “OCTAVA” del contrato de 
arrendamiento se acordó lo siguiente: “Vencido el término inicial de este contrato y 
así sucesivamente cada doce (12) meses de ejecución del mismo, en sus 
prórrogas tácitas o expresas, el precio mensual del arrendamiento se reajustará en 
forma automática y sin necesidad de requerimiento alguno por parte del 
ARRENDADOR, en un porcentaje equivalente al cien por ciento (100%) del 
incremento que haya tenido el Indice de Precios al Consumidor en el año 
calendario inmediatamente anterior a aquel en que deba efectuarse el respectivo 
reajuste del canon…”. 
 
Bajo estos términos, es claro para el Despacho que no existía obligación alguna 
de la arrendadora de informar el incremento sobre el valor del canon a la prórroga 
automática pactada en la cláusula séptima, al paso que verificada la demanda 
más precisamente en el hecho cuatro se realizó la operación aritmética pactada en 
la cláusula ya referida a efectos de calcular el incremento y, es que el reproche 
frente a ello resulta errado ya que, en efecto, el reajuste se da en el mes de junio 
de cada año debido a que la vigencia del contrato era del 1º de junio de 2017 al 
31 de mayo de 2018 en tal virtud el valor de los cánones reclamados adeudados 
se efectuó conforme a los valores de referencia. 
 
Bajo el anterior estado de cosas, resulta claro que los medios exceptivos antes 
analizados no resultan procedentes. 
 
5.- Superado el tema de la existencia de título ejecutivo, se pasa a analizar el 
medio exceptivo de: “EL TÍTULO QUE SIRVE DE BASE A LA EJECUCIÓN NO 
FUE PROTESTADA NI PRESENTADA PARA EL PAGO”, bajo el argumento que 
la deudora no renunció al protesto ni fue requerida en mora, de allí que la acción 
ejecutiva podía iniciarse. 
 
Frente a la temática es de resaltar que el protesto constituye un acto solemne, 
para comprobar con plenos efectos, la falta de aceptación o de pago de un “título 
valor” el cual opera cuando expresamente se incluye en el instrumento o la ley lo 
exige, con el que se prueba que el girador ha incumplido total o parcialmente con 
su obligación, como también hace constar que el tenedor presentó el instrumento 
negociable. 
 
5.1.- Puntualizado lo anterior, salta de bulto la improcedencia de esta oposición, 
en primer lugar, por razón que al tratarse de un contrato de arrendamiento de 
vivienda urbana y no existir calidad de comerciante la regulación normativa del 
mismo es la ley 820 de 2003 que en su artículo 14º remite al Código Civil y de 
Procedimiento Civil, entiéndase éste último General del Proceso, en los cuales 
brilla por su ausencia dicho requisito para instaurar la acción ejecutiva derivada del 
contrato de arrendamiento, es más nótese que el opositor edifica sus reparos en la 
ley mercantil, la que, uno, no resulta aplicable ya que regula el tema de los títulos 
valores y, dos, aquí se trata de un título ejecutivo. 
 
Segundo, en la cláusula Décimo Octava que regula la “EXIGIBILIDAD Y MÉRITO 
EJECUTIVO” del contrato de arrendamiento igualmente se pactó por los 
contratantes que las obligaciones surgidas del mismo: “…serán exigibles 
ejecutivamente con base en el presente contrato de arrendamiento y de 
conformidad con lo dispuesto en los Códigos Civil y Código General del 
Proceso…” y, auscultadas las demás cláusulas no evidencia pacto de protesto 
alguno. 
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Tercero, frente al requerimiento en mora, previsto en el artículo 1608 del Código 
Civil y que echa de menos el censor, es de resaltar que el parágrafo 2º del artículo 
94 del C. G. del P. dispone que: “La notificación del auto admisorio de la demanda 
o del mandamiento ejecutivo produce el efecto del requerimiento judicial 
para constituir en mora al deudor, cuando la ley lo exija para tal fin, y la 
notificación de la cesión del crédito, si no se hubiere efectuado antes. Los efectos 
de la mora solo se producirán a partir de la notificación.”, de allí que en caso de 
que la ley lo requiera para el presente evento, ante la notificación de la orden de 
pago dicho requisito resulta superado. 
 
6.- Sentada la anterior premisa, procede el Despacho a abordar el estudio del 
medio exceptivo denominado: “PRESCRIPCIÓN”, encaminado a restarle fuerza 
ejecutiva al contrato de arrendamiento antes referido. 
 
Al respecto, la figura jurídica de la prescripción ha de memorarse que cumple dos 
funciones en la vida jurídica, una como modo de adquirir el dominio de las cosas 
ajenas y otra como medio de extinguir las acciones o derechos ajenos, cuando 
ambas han dejado de ejercerse durante cierto tiempo; denominase la primera 
usucapión o prescripción adquisitiva, a través de la cual quien ha poseído por un 
período determinado y con el lleno de los demás requisitos de ley, gana así el 
derecho real de los bienes ajenos corporales, raíces o muebles que se encuentran 
en el comercio humano; en cambio, la segunda prescripción extintiva o 
liberatoria, que no se trata de un mecanismo de adquirir sino una manera de 
extinguir las acciones o derechos personales de quien ha dejado de ejercerlos por 
un tiempo determinado, sin que implique, por otra parte, determinación del nuevo 
titular del derecho de dominio. 
 
Frente a la acción ejecutiva derivada de los cánones de arrendamiento, la 
legislación colombiana no ha consagrado término especial alguno para la 
prescripción de los mismos, por lo cual cabe en consecuencia aplicar las 
disposiciones generales sobre la prescripción extintiva de las acciones judiciales, 
para el caso la ejecutiva, así las cosas, de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 
2536 del Código Civil, está prescribe en cinco (5) años; teniendo en cuenta que la 
Ley 791 de 27 de diciembre de 2002, redujo los plazos de prescripción ordinaria y 
extraordinaria a la mitad. 
 
Ahora, para la procedencia de la prescripción deben concurrir varios requisitos, a 
saber: a) transcurso del tiempo, b) inacción del acreedor, c) alegarse 
expresamente y, d) que no se haya renunciado, interrumpido o suspendido. 
 
Una vez empieza el lapso de la prescripción de largo o corto tiempo, bien puede 
ocurrir que el término que había comenzado a transcurrir se borre y que, por ello, 
ésta –prescripción- no pueda consumarse, sino que, se inicie un nuevo período. Ello 
ocurre, cuando el deudor por su propia voluntad la interrumpe o la renuncia, es 
decir, se despoja de ese derecho y con su conducta revive nuevamente el derecho 
de accionar que ostenta el acreedor, el cual, en un momento, estuvo fallido. 
 
Una de las formas de borrar el término prescriptivo que ha corrido y, por 
consiguiente, revivir el derecho de acción que le asiste al acreedor, es la 
interrupción, que puede ser natural o civil. Se presenta la primera -natural- cuando 
el deudor de manera consiente reconoce la obligación, acepta la deuda, ya expresa 
o tácitamente (art. 2539 C. C.); será expresa cuando el reconocimiento de la 
obligación es claro, nítido, sin ambages y tácito cuando la aceptación se deduce de 
otros actos y, la segunda, por el hecho de la presentación del libelo genitor, 
siempre y cuando concurran los requisitos señalados en el artículo 94 del C.G.P. 
 
Otra manera de volver a hacer nacer el derecho de accionar del acreedor, el cual 
se encuentra sepultado con ocasión de la prescripción, ocurre cuando el deudor 
consciente o voluntariamente renuncia a ella, también expresa o de forma tácita; 
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se presenta renuncia tácita cuando “...el que puede alegarla manifiesta por un 
hecho suyo que reconoce el derecho del dueño o del acreedor...” (art. 2514 C.C) y 
el mismo legislador coloca el ejemplo de que “.... cuando cumplidas las 
condiciones legales de la prescripción, el poseedor de la cosa la toma en arriendo, 
o el que debe dinero paga intereses o pide plazos”. 
 
6.1.- Ahora bien, en este punto se pone de presente que los cánones de 
arrendamiento se causan periódicamente; pues pese a que el título siempre será 
uno solo, para el caso contrato de arrendamiento, el vencimiento será distinto y, 
por ende, el término para computar la prescripción empieza desde la 
exigibilidad de cada cánon. 
 
Corolario de lo anterior los cánones mensuales reclamados son de los meses de 
febrero de 2021 al mes de noviembre de la misma anualidad y los adeudados en 
el curso de la acción ejecutiva, por lo que tomando el canon más antiguo –febrero 
de 2021- y, siguiendo las voces del artículo 2536 del Código Civil, según el cual 
“La acción ejecutiva se prescribe por cinco (5) años.”, el extremo actor tenía hasta 
el mes de febrero de 2026 para ejercitar la acción cambiaria suceso que ocurrió el 
9 de noviembre de 2021 con la presentación de la demanda (archivo 2. c.1), esto 
es, antes de que feneciera ese quinquenal trienal. 
 
Y, es que, pese a que la presentación de la demanda no fue suficiente para 
interrumpir civilmente el término prescriptivo señalado en la disposición anterior, 
toda vez que no se encuentra abonado en el proceso la exigencia señalada en el 
artículo 94 del Código General del Proceso, en razón que la orden de apremio se 
notificó por estado No. 130 del 17 noviembre de 2021 al actor (archivo 6 ib.) y, al 
extremo pasivo se le enteró de este proveído de forma personal el 25 de 
noviembre de 2021 (archivo 8 ej.), es decir, posterior al año siguiente señalado 
en la norma anteriormente citada, dicha circunstancia no configura el fenómeno 
prescriptivo, precisamente porque la misma solo se verifica hasta el mes de 
febrero de 2026 data que aún no ha llegado, por lo que el medio exceptivo bajo 
estudio resulta no acreditado. 
 
7.- Se continua en análisis de los medios exceptivos titulados: “IMPROCEDENCIA 
DE LA DEMANDA POR ACUERDO DE PAGO O NOVACIÓN” y “COSA 
JUZGADA POR ACUERDO DE PAGO, TRANSACCIÓN O CONCILIACIÓN DE 
LAS PARTES”, fundados en la existencia de un acuerdo de pago celebrado entre 
las partes el 13 de febrero de 2022. 
 
Frente a la temática de la novación, se tiene que dicha figura jurídica consiste en 
la sustitución de una nueva obligación a otra anterior, la cual queda por tanto 
extinguida, puede efectuarse de tres modos: 1. Sustituyéndose una nueva 
obligación a otra, sin que intervenga un nuevo acreedor o deudor; 2. Contrayendo 
el deudor una nueva obligación respecto de un tercero, y declarándole en 
consecuencia libre de la obligación primitiva el primer acreedor; 3. Sustituyéndose 
un nuevo deudor al antiguo, que en consecuencia queda libre. De otra parte, para 
que haya novación es necesario que lo declaren las partes, o que aparezca 
indudablemente que su intención ha sido novar, porque la nueva obligación 
envuelve la extinción de la antigua (Arts. 1687, 1690 y 1693 del Código Civil). 
 
Doctrinal como jurisprudencialmente se ha dicho que para que haya novación se 
requiere de la presencia de cinco requisitos a saber: 1. Existencia de una 
obligación que se extingue; 2. Creación de una nueva obligación que venga a 
reemplazarla; 3. Diferencia esencial entre ambas obligaciones; 4. Capacidad de 
las partes; y 5. La intención de novar. 
 
La intención de novar puede ser expresa o tácita. Expresa cuando las partes así lo 
declaran, cuando concretamente manifiestan su intención de novar; es tácita 
cuando aparece indudablemente del acto que la nueva obligación envuelve la 
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extinción de la antigua. Si no hay voluntad en este aspecto ni expresa ni 
tácitamente, no hay novación, porque la intención de novar es un elemento 
esencial en esta operación jurídica, y como dice el artículo 1693, ambas 
obligaciones se mirarán como coexistentes, y valdrá la primitiva en todo aquello en 
que la posterior no se opusiere a ella, subsistiendo en esa parte los privilegios y 
cauciones de la primera. 
 
Al respecto, dijo el tratadista Guillermo Ospina Fernández: “Según quedo visto, la 
novación se produce cuando se cambia uno de los elementos estructurales de la 
obligación primitiva, acreedor, o deudor, u objeto, y también, siguiendo la tradición 
romana, cuando se modifica el título o causa generando de dicha obligación. Estos 
cambios, cuando se hacen con el propósito de dar por extinguida la obligación 
primitiva, sustituyéndola por otra enteramente nueva, se consideran sustanciales, 
por oposición a los cambios accidentales que no alteran la estructura del vínculo ni 
su causa, sino que se limitan a introducir modificaciones que no alcanzan tanta 
trascendencia como para estimar extinguido ese vínculo obligatorio.”3. 
 
7.1.- Descendiendo a la temática obsérvese que dicho acuerdo de pago brilla por 
su ausencia y no obra prueba alguna que confirme la existencia del mismo, nótese 
que la ejecutante en su prueba de posiciones al ser indagada por la existencia de 
dicho acuerdo confesó –art. 191 y ss del C. G. del P.- que en efecto dialogó con la 
deudora LUZ GINETH CALDAS para el pago de los cánones adeudados, empero, 
advierte que esta únicamente se comprometió a cancelarlos, sin embargo, nunca 
suscribió acuerdo alguno, al paso que no fueron solucionados –Ver grabación 
archivo 46 hora 1 minuto 32.37 y ss c.1-. 
 
En este punto se advierte que se dispuso en el “PARÁGRAFO PRIMERO. La 
mera tolerancia del ARRENDADOR en aceptar el pago del precio del 
arrendamiento y su cuota de administración con posterioridad a su 
vencimiento, no se entenderá como ánimo de novación o de modificación del 
término establecido para el pago en este contrato.”, por lo que el pago tardío no 
constituye modificación alguna del contrato. 
 
Retomando la argumentación, la única prueba de la existencia de dicho acuerdo 
es el interrogatorio de la codeudora CONSUELO CALDAS CANO quien expone 
sobre la existencia de dicho acuerdo, sin determinar si fue verbal o escrito, al paso 
que confiesa que fue la otra demandada deudora la que le comentó de ello, 
empero, dicha manifestación resulta insuficiente para los fines perseguidos, por 
razón que a nadie le es dado el privilegio de que su mero dicho sea prueba 
suficiente de lo que afirma, tal como lo ha precisado la H. Corte Suprema de 
Justicia en Sala de Casación Civil4 y, si bien se advierte de pagos realizados en 
el año 2022, que podían dar lugar a un acuerdo de pago, lo cierto es los mismos 
no se acreditaron, únicamente unos del año 2021 que serán analizados más 
adelante, razones suficientes para negar los medios exceptivos bajo estudio. 
 
8.- Frente al medio exceptivo de “IMPROCEDENCIA DE LA DEMANDA POR 
ENTREGA DEL INMUEBLE”, se tiene que el contrato de arrendamiento presenta 
dos vías judiciales que no se contraponen, la primera, se trata de la acción de 
restitución prevista en el artículo 384 del Código General del Proceso para que se 
declare la terminación de dicho contrato y, por ende, se restituya el inmueble dado 
en tenencia y, la segunda, es la prevista en el artículo 422 de la misma obra, cuyo 
fin es la de obtener el pago coercitivo de los cánones causados y no solucionados, 
así como la sanción pecuniaria prevista en caso de incumplimiento. 
 
Para el caso concreto, nótese que, en efecto, se evidencia la formulación de una 
demanda de restitución con fundamento en el mismo contrato que sirve de base 

                                                           
3 Régimen General de las Obligaciones, páginas 404 y 405, quinta edición.  
4 Sent. de 12 de febrero de 1980 Cas. Civ. de 9 de noviembre de 1993. G.J. CCXXV, pag. 405 



 
Ref: EJECUTIVO de MYRIAM BLANCO CALVO contra LUZ GINETH CALDAS y otro. Exp. 11001-41-89-039-2021-01854-00. 

 

de la demanda ejecutiva, empero, su formulación en nada incide en el cobro aquí 
reclamado como tampoco en el pago de los cánones futuros y, es que el numeral 
3º del artículo 88 del C. G. del P. faculta su cobro, por lo que el argumento sobre el 
fracaso de la acción ejecutiva resulta totalmente desacertado, de allí que no 
resulta prospera esta oposición. 
 
No obstante lo anterior, se advierte que, en todo caso, ante la información del 
actor frente a la entrega efectiva del bien dado en tenencia por arrendamiento, es 
claro, que los cánones futuros cobijados por la orden de pago solo pueden 
reconocerse hasta la restitución efectiva, lo que de ser necesario, será analizado 
en la respectiva liquidación. 
 
9.- Abordando el reproche frente a la fianza bajo el medio exceptivo “FALTA DE 
CUMPLIMIENTO DE LAS CONDICIONES ESTABLECIDAS PARA ASUMIR LA 
FIANZA”, bajo el argumento que la deudora solidaria CONSUELO CALDAS 
CANO debía informarse inmediatamente de la mora ya que: “…la capacidad no 
podía circunscribirse sino a una suma menor y razonable.”, al paso que no se 
acciono la póliza de arrendamiento. 
 
En materia de interpretación de los contratos ha pregonado la jurisprudencia que 
en esta labor crítica debe el fallador tener en cuenta primeramente la regla 
contenida en el artículo 1618 del Código Civil, según la cual, conocida claramente 
la intención de los contratantes debe estarse a ella que a lo literal de las palabras, 
de suerte que sólo puede acudir a las demás pautas de hermenéutica cuando no 
surja con toda nitidez la necesaria coincidencia entre el escrito y el pensamiento 
de las partes. 
 
Ello también significa que, como igualmente lo prevé el artículo 1602 del Código 
Civil, en el derecho positivo colombiano se otorgue prevalencia al postulado de la 
autonomía de la voluntad en esta materia, pues las normas que regulan los 
contratos y convenciones en general deben mirarse como supletorias del querer 
de las partes, desde luego, siempre y cuando el convenio respete el orden público 
y las buenas costumbres, y además se ajuste estrictamente a las formas propias 
que respecto de algunos acuerdos expresamente exija la ley. 
 
Al respecto, en la cláusula vigésima primera se indicó que: “...Son deudores 
solidarios del presente contrato: CONSUELO CALDAS CANO C.C 33,173,092. 
Los suscritos identificados anteriormente, nos declaramos deudores del 
ARRENDADOR en forma solidaria e indivisible junto con el ARRENDATARIO 
indicado al inicio de este documento, de todas las cargas y obligaciones 
contenidas en el presente contrato, tanto durante el término inicialmente 
pactado como durante sus prórrogas o renovaciones expresas o tácitas y 
hasta la restitución material del inmueble al ARRENDADOR. Responderemos 
por el cumplimiento y pago por concepto de arrendamientos, cuotas de 
administración, servicios públicos, indemnizaciones, daños en el inmueble, 
cláusulas penales, gastos de cobranza, costas procesales y cualquier otra 
derivada del contrato, las cuales podrán ser exigidas por el ARRENDADOR a 
cualquiera de los obligados por la vía ejecutiva, sin necesidad de requerimientos 
privados o judiciales, sin que por razón de esta solidaridad asumamos el carácter 
de fiadores ni ARRENDATARIOS del inmueble objeto del presente contrato pues 
tal calidad la asume exclusivamente EL ARRENDATARIOY sus respectivos causa 
habitantes…”. 
 
En vista de lo anterior es de advertir que la demandada CONSUELO CALDAS 
CANO resulta ser deudora solidaria más no afianzadora –obligada subsidiaria-, 
es decir, se hace responsable de las obligaciones derivadas del contrato de 
arrendamiento en el mismo nivel que el arrendatario y, por ende, arrendatario 
como codeudor son deudores principales y, si bien la deudora solidaria plasmó 
una nota del siguiente tenor: “…como codeudora exijo de manera inmediata con el 
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incumplimiento se me notifique para no incurrir en sobre costos derivados de 
interés o sanciones…”, lo cierto es que ella no limita el cobro aquí reclamado ni 
mucho menos lo hace inexigible, en primer lugar, por razón que se trata de una 
simple nota más no una cláusula adicional vinculante y, segundo, nótese que de 
su literalidad no desconoce las obligaciones a que accede con su rúbrica, 
simplemente exige una notificación ante el incumplimiento, empero, como quedó 
antes referido se trató de una deudora solidaria y, por ende, obligada al pago de 
los cánones por lo que resulta exótico exigir notificación de un incumplimiento 
cuando ella misma lo propicia, se itera, dada la calidad en que se obligó 
contractualmente. 
 
De otro lado, frente a la falta de póliza de arrendamiento, la misma se configura 
como una garantía que respalda y le paga al arrendador los cánones adeudados, 
así como los servicios, la administración y hasta los posibles daños ocasionados al 
inmueble, en caso de que el inquilino incumpla con alguna de estas obligaciones, 
empero, de modo alguno exime a los arrendatarios en el pago respectivo, ni 
mucho menos impide la ejecución del contrato de arrendamiento, por lo que la 
oposición en tal sentido no tiene asidero legal alguno, máxime cuando en ninguna 
parte del clausulado del contrato de arrendamiento se hace referencia a la misma, 
ni se verifica que ello sea una obligación a cargo del arrendador para la existencia 
y validez del contrato bajo estudio, por lo que el medio exceptivo no tiene 
prosperidad. 
 
10.- Respecto al allanamiento en mora al recibir pagos parciales y/o tardíos y, por 
ende, la renuncia a cobrar los cánones adeudados es de resaltar que esa 
posibilidad fue prevista contractualmente –parágrafo primero cláusula tercera- así: 
“…. La mera tolerancia del ARRENDADOR en aceptar el pago del precio del 
arrendamiento y su cuota de administración con posterioridad a su vencimiento, no 
se entenderá como ánimo de novación o de modificación del término establecido 
para el pago en este contrato.”, de allí quedó claro, que el pago tardío no tiene la 
virtualidad de modificar el contrato, ni mucho menos puede entenderse como la 
renuncia al cobro de los cánones y, es que esa argumentación descabellada por 
demás, repugna con las obligaciones contractuales de los arrendatarios, 
entiéndase deudor solidario, esto es, el pago de un precio mensual por la tenencia 
de un bien con el ánimo de habitarlo para la residencia. 
 
Ahora bien, dicha figura si tiene su razón de ser, empero, no los fines aquí 
argumentados y, es que, jurisprudencialmente se tiene concluido que la 
aceptación del pago tardío tiene el efecto de talanquera para resolver el contrato, 
es decir, que dicho evento, esto es, que la mora en el pago no puede desembocar 
en incumplimiento con fines de resolución cuando el acreedor lo acepta sin 
observación alguna, al respecto la H. Corte Suprema de Justicia – Sala de 
Casación Civil, señaló: 
 
“6.4. Como se puede observar, la jurisprudencia vigente de la Corporación 
considera que el cumplimiento tardío o extemporáneo de la obligación no impide 
que el contratante cumplido pueda ejercer la acción resolutoria del contrato, 
particularmente cuando el plazo pactado –y desatendido- se pueda considerar 
esencial, esto es, en aquellos casos en los que la ejecución de la prestación con 
posterioridad a una cierta oportunidad sea ya inútil al acreedor en cuanto que su 
interés en el derecho de crédito ha sido definitivamente lesionado, o cuando el 
incumplimiento genera una frustración del fin práctico perseguido por las partes en 
el negocio, o, por último, cuando se pueda observar un razonable interés en la 
resolución del contrato. Contrario sensu, si las circunstancias del caso concreto 
permiten concluir que la ejecución retardada de las obligaciones del contratante 
demandado no presenta características como las anteriormente mencionadas, en 
cuyo caso, se precisa, se puede considerar que el incumplimiento no tiene la 
gravedad o la entidad como para ser considerado un incumplimiento resolutorio, 
criterios como la equidad o la prevención del abuso del derecho, y la aplicación del 
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principio de conservación de los contratos, hacen aconsejable que no se deba 
estimar la pretensión resolutoria en esas condiciones puesta a consideración de la 
administración de justicia.” 
 
“Lo anteriormente señalado, sin perjuicio de que, en otros supuestos de hecho, la 
aceptación del acreedor respecto del pago tardío realizado por el deudor, pueda 
ser válidamente considerada como una “subsanación” o “purga” del 
incumplimiento –o de la mora, en su caso-, o, incluso, como una renuncia tácita a 
la facultad de resolver el contrato”. 5 
 
Por lo antes advertido el medio exceptivo titulado: “IMPROCEDENCIA DE LA 
DEMANDA POR ALLANAMIENTO A LA MORA PROVENIENTE DE LA 
ARRENDADORA” se encuentra no acreditado, bajo la advertencia que la 
argumentación sobre abonos realizados en el año 2022 se analizara más 
adelante. 
 
11.- En lo tocante al medio exceptivo denominado: “IMPROCEDENCIA DE LA 
DEMANDA POR INCUMPLIMIENTO PROVENIENTE DE LA ARRENDADORA”, 
basta con decir que como quedó definido en los numerales 4º y 9º de la presente 
parte considerativa, en primer lugar, el titulo ejecutivo base de la obligación –
contrato de arrendamiento- contiene obligaciones claras, expresas y exigibles a 
cargo de los demandados dada su calidad de obligados solidarios y, segundo, 
dentro de las obligaciones contractuales a cargo de la arrendadora conforme a la 
cláusula décima, son las siguientes: “…OBLIGACIONES DEL ARRENDADOR: 1. 
Entregar al ARRENDATARIO en la fecha convenida, o en el momento de la 
celebración del contrato, el inmueble dado en arrendamiento 2. Entregar con el 
inmueble los servicios, cosas o usos conexos para el fin convenido.”. 
 
Por lo tanto, no se encuentra obligación alguna de requerir o notificar a la deudora 
solidaria el incumplimiento del contrato y, si bien se dejó manuscrita una “nota” la 
misma no modifica el contrato, ni mucho menos puede entenderse como la 
renuncia al cobro de los cánones y, es que como quedó antes referido se trató de 
una deudora solidaria y, por ende, obligada al pago de los cánones por lo que 
resulta exótico exigir notificación de un incumplimiento cuando ella misma lo 
propicia, se itera, dada la calidad en que se obligó contractualmente, por lo que la 
oposición a las pretensiones bajo estudio deviene en improcedente. 
 
En este punto es de advertir que, la que la deudora CONSUELO CALDAS CANO 
en su prueba de posiciones confesó –Artículo 191 del C. G. del P.- que no paso 
carta o escrito alguno informado su deseo de no continuar con el contrato de 
arrendamiento, ni mucho menos que llegada una fecha determinada cesaba su 
compromiso como deudora solidaria –Ver grabación archivo 46 hora 1 minuto 
32.37 y ss c.1- y, por ende, conforme a la cláusula séptima del siguiente tenor: 
“…Si a la fecha de vencimiento del término inicial o de cualquiera de sus 
prórrogas, ninguna de las partes ha dado aviso a la otra con una antelación no 
menor a tres (3) meses a la fecha de vencimiento, de su intención de darlo por 
terminado, el presente contrato de arrendamiento se entenderá prorrogado en 
iguales condiciones y por el mismo término indicado en la cláusula anterior, 
siempre y cuando cada una de las partes haya cumplido con las obligaciones a su 
cargo, y el ARRENDATARIO se avenga a los reajustes autorizados por la ley…”, 
el mismo resultó prorrogado en los mismos términos iniciales. 
 
12.- Respecto a la restante oposición contra la orden de pago fundada sobre la 
base de haberse realizado: “…en los meses de abril y mayo de 2022 dos abonos 
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Bogotá D. C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil nueve (2009). Ref.: 41001-3103-004-1996-09616-01 

 



 
Ref: EJECUTIVO de MYRIAM BLANCO CALVO contra LUZ GINETH CALDAS y otro. Exp. 11001-41-89-039-2021-01854-00. 

 

por un total de $18.990.000.oo”, bajo la excepción denominada: “COBRO DE NO 
DEBIDO”, se realizan las siguientes precisiones: 
 
Respecto al pago, es definido por el artículo 1626 del Código Civil como la 
prestación de lo que se debe, la que corresponde hacer en conformidad con la 
obligación (artículo 1627 ib.). 
 
De otro lado, debe diferenciarse entre el fenómeno del pago parcial y el abono a 
obligaciones dinerarias; en efecto, aunque ambos persiguen el mismo objetivo 
jurídico, cual es el de solucionar en parte la deuda, se ha de precisar en qué 
momento se han efectuado los pagos para así determinar cómo podría calificarse 
éste, el primero, -el pago parcial- es el que hace el deudor cuando cancela parte 
de la obligación pero no en su totalidad, luego de fenecido el plazo dado para el 
cumplimiento de la misma y hasta antes de ejercitarse la acción cambiaria 
mediante la acción ejecutiva, mientras que el segundo -el abono- ocurre cuando 
el deudor realiza ésta misma conducta, ya al acreedor directamente ora al 
juzgador, una vez presentada la correspondiente acción coercitiva. 
 
12.1.- Descendiendo a la problemática el extremo ejecutado CONSUELO 
CALDAS CANO en la contestación de la demanda reclama que se realizaron dos 
pagos por un total de $18.990.000.oo en los meses de abril y mayo de 2022 –
archivo 30-, lo que fue reiterado por esa parte el su prueba de posiciones al 
exponer que la arrendataria LUZ GINETH CALDAS le informó de dichos abonos –
Ver grabación archivo 46 hora 1 minuto 32.37 y ss c.1-, manifestación que resulta 
insuficiente para atender dichos pagos, por razón que a nadie le es dado el 
privilegio de que su mero dicho sea prueba suficiente de lo que afirma, tal como lo 
ha precisado la H. Corte Suprema de Justicia en Sala de Casación Civil6. 
 
Sin embargo, dicha parte allegó comprobantes de transferencias bancarias a la 
cuenta de la demandante MYRIAM BLANCO CALVO y, en vista de su importación 
el Despacho optó por incorporarla a la actuación como prueba sobreviniente –Ver 
auto del 4 de mayo de 2023 –archivo 49-, empero, no resulta suficiente para 
demeritar la orden de pago, como pasa a verse. 
 
Se informa en la contestación de la demanda y en la prueba de posiciones que los 
pagos realizados por la suma de $18.990.000.oo se realizaron en los meses de 
abril y mayo del años 2022, sin embargo, la prueba en comento informa de 
pagos realizados por el mismo valor y los mismos meses pero del año anterior, 
esto es, del 2021, sin que pueda el Despacho concluir con grado de certeza que 
dichos pagos se aplicaban a cánones futuros, como los aquí cobrados, ya que 
ninguna prueba de las escasas recaudadas puede apalancar dicha conclusión, al 
paso que tampoco puede dar certeza que con dichos valores se cancelaron los 
cánones causados en las fechas de su pagos, esto es, abril y mayo de 2021 ya 
que el valor consignado en dichas datas supera el valor del canon mensual y la 
demandada en su prueba de posiciones no lo indicó claramente, pues solo informa 
que la otra demanda -su hija- le comentó que realizó dichas consignaciones pero 
no se estableció para solucionar que cánones correspondía y, tampoco concurrió 
a la actuación para aclarar la temática , de allí que los mismos no se puedan 
aplicar como lo pretende el extremo ejecutado y, por ende, no procede el medio 
exceptivo bajo estudio. 
 
13.- Finalmente sobre la excepción “IMPROCEDENCIA DEL COBRO DE LA 
CLÁUSULA PENAL EN LA FORMA ALEGADA POR LA DEMANDANTE” es de 
resaltar que frente a ella, la cláusula penal, la ley sustantiva civil indica que: “…es 
aquella en que una persona, para asegurar el cumplimiento de una obligación, se 
sujeta a una pena que consiste en dar o hacer algo en caso de no ejecutar o 
retardar la obligación principal” (art. 1592 C.C.), de tal manera que la misma puede 

                                                           
6 Sent. de 12 de febrero de 1980 Cas. Civ. de 9 de noviembre de 1993. G.J. CCXXV, pag. 405 
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ser considerada como una obligación accesoria cuya finalidad es esencialmente 
asegurar el cumplimiento de otra principal. 
 
Ahora bien, uno de los presupuestos que previó el legislador para el cobro de la 
cláusula penal, es el dispuesto en el art. 1594 de la norma en comento, el cual 
señala que: “Antes de constituirse el deudor en mora, no puede el acreedor 
demandar a su arbitrio la obligación principal o la pena, sino solo la obligación 
principal; ni constituido el deudor en mora, puede el acreedor pedir a un tiempo el 
cumplimiento de la obligación principal y la pena, sino cualquiera de las dos cosas 
a su arbitrio; a menos que aparezca haberse estipulado la pena por el simple 
retardo, o a menos que se haya estipulado que por el pago de la pena no se 
entienda extinguida la obligación principal” (Subraya y negrilla fuera del texto). 
 
Frente a la temática, se acredita en el caso objeto de estudio, que el demandante 
inició proceso ejecutivo para obtener el pago de los cánones de arrendamiento en 
mora, junto a los réditos moratorios ante su no pago oportuno y, por el otro, 
pretende adicionalmente exigir el pago de la cláusula penal por incumplimiento al 
Contrato de Arrendamiento, obligaciones frente a las cuales se debe valorar el 
documento que las contiene. 
 
Por lo tanto, al pretenderse el pago de la obligación principal cánones de 
arrendamiento prevista en la cláusula tercera del contrato referido, es procedente 
a su vez perseguir el pago de la cláusula penal –cláusula décimo quinta- por razón 
qué en dicha cláusula, se contempló una de las circunstancias previstas en el 
artículo 1594 del C. C. para un eventual cobro conjunto. Estrictamente, la cláusula 
pactada, señala lo siguiente: “El incumplimiento por parte del ARRENDATARIO 
y/o ARRENDADOR de cualquiera de las cláusulas de este contrato los 
constituirá en deudores y/o morosos por una suma equivalente al doble del 
precio mensual de la renta que esté vigente en el momento de tal 
incumplimiento, a título de pena, que será exigible sin necesidad de 
requerimiento alguno, en especial el retardo de una o más mensualidades por 
parte del ARRENDATARIO y su evidente incursión en MORA y/o FALTA DE 
PAGO de una o más mensualidades, sin perjuicio de los demás derechos que 
tiene el ARRENDADOR para hacer cesar el arrendamiento y exigir judicialmente la 
entrega del inmueble. El presente contrato será prueba sumaria suficiente 
para el cobro de ésta pena al ARRENDATARIO y/o deudores solidarios y 
ARRENDADOR. Se entenderá en todo caso que el pago de la pena no extingue el 
cumplimiento de la obligación principal y que el ARRENDADOR podrá pedir a la 
vez el pago y la indemnización de perjuicios, si es el caso.”. 

 
13.1.- Así las cosas, dada la posibilidad de perseguir el cobro de la cláusula penal, 
ante el incumplimiento de la obligación principal en el presente caso, junto a los 
réditos moratorios y, dada la verificación del incumplimiento contractual frente al 
pago de las obligaciones allí pactadas, debe negarse el medio exceptivo bajo 
estudio. 
 
14.- Con fundamento en lo antes analizado y, no existiendo ningún hecho que 
impida seguir adelante la ejecución, la misma deberá continuar conforme a la 
orden de pago librada en esta instancia calendada 16 de noviembre de 2021, con 
la correspondiente condena en costas al extremo demandado, ante la 
improsperidad de la oposición. 
 

V. DECISIÓN: 
 
Congruente con lo expuesto, el JUZGADO 39 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MULTIPLE DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, 
administrando justicia en nombre de la República de Colombia y por autoridad de 
la ley.  
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RESUELVE: 
 
PRIMERO. DECLARAR no probadas las excepciones denominadas: 
“IMPROCEDENCIA DE LA DEMANDA POR INCUMPLIMIENTO PROVENIENTE 
DE LA ARRENDADORA”, “IMPROCEDENCIA DE LA DEMANDA POR 
ALLANAMIENTO A LA MORA PROVENIENTE DE LA ARRENDADORA”, 
“IMPROCEDENCIA DE LA DEMANDA POR CONDONACIÓN DEL VALOR DE 
LA ADMINISTRACIÓN”, “IMPROCEDENCIA DE LA DEMANDA POR 
ACUERDO DE PAGO O NOVACIÓN”, “IMPROCEDENCIA DE LA DEMANDA 
POR ENTREGA DEL INMUEBLE”, “IMPROCEDENCIA DEL COBRO DE LA 
CLÁUSULA PENAL EN LA FORMA ALEGADA POR LA DEMANDANTE”, 
“IMPROCEDENCIA DE LA DEMANDA POR CARECER DEL TÍTULO IDÓNEO 
PARA LE EJECUCIÓN”, “FALTA DE CUMPLIMIENTO DE LAS CONDICIONES 
ESTABLECIDAS PARA ASUMIR LA FIANZA”, “IMPROCEDENCIA DE LA 
DEMANDA POR INDEBIDA CAUSACIÓN DE LOS PRECIOS DEL 
ARRENDAMIENTO Y DE SUS PAGOS”, “COBRO DE LO NO DEBIDO”, 
“AUSENCIA DE DOCUMENTOS QUE LE SUBYACEN AL SUPUESTO TÍTULO 
EJECUTIVO”, “PRESCRIPCIÓN”, “EL TÍTULO QUE SIRVE DE BASE A LA 
EJECUCIÓN NO FUE PROTESTADA NI PRESENTADA PARA EL PAGO”, 
“INCAPACIDAD O INDEBIDA REPRESENTACIÓN DEL DEMANDANTE” y 
“COSA JUZGADA POR ACUERDO DE PAGO, TRANSACCIÓN O 
CONCILIACIÓN DE LAS PARTES”, por lo dicho en esta audiencia. 
 
SEGUNDO. En consecuencia, ORDENAR seguir adelante la ejecución en contra 
de CONSUELO CALDAS CANO identificado con cédula de ciudadanía No. 
33.173.092 y LUZ GINETH CALDAS identificada con cédula de ciudadanía No. 
52.058.439 y a favor de MYRIAM BLANCO CALVO identificada con cédula de 
ciudadanía No. 41.621.616, en la forma indicada en el mandamiento de pago 
calendado 16 de noviembre de 2021. 
 
TERCERO. PRACTICAR la liquidación del crédito, en los términos del artículo 446 
del C. G. del P. teniendo en cuenta la fluctuación de las tasas de intereses para 
cada mensualidad según lo dispuesto por la Superintendencia Financiera, así 
como lo informado en el archivo 18 del expediente digital sobre la entrega del 
inmueble, a efectos de liquidar los cánones causados al interior de la actuación. 
 
CUARTO. DECRETAR el avalúo y posterior remate de los bienes que resulten 
afectados con embargos y secuestros, así como la entrega de los dineros que 
sean retenidos, para cancelar el crédito y costas liquidados y aprobados. 
 
QUINTO. CONDENAR en costas a la parte demandada. De conformidad con lo 
previsto en el artículo 366 del Código General del Proceso, en concordancia con el 
artículo 4º del AcuerdoPSAA16-10554 de 2016 inclúyase como agencias en 
derecho la suma de $1.300.000,oo. Liquídense. 
 
SEXTO. ORDÉNESE la expedición de copias auténticas de la presente 
providencia, a costa de la parte interesada. 
 
SEPTIMO. Por Secretaría, en su oportunidad REMÍTANSE las presentes 
diligencias a la Oficina de Ejecución de los Juzgados Civiles Municipales de la 
ciudad, de conformidad con los parámetros establecidos en los acuerdos Nos. 
PSAA13-9984 de 2013, PCSJA17-10678 de 2017 y PCSAJ18-11032 de 27 de 
junio de 2018 que implementó la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la 
Judicatura de Bogotá, dejando las constancias de rigor a que haya lugar.   
 
Notifíquese y Cúmplase, 
 
 

CRISTHIAN CAMILO MONTOYA CÁRDENAS 
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JUEZ 
 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: 
La anterior providencia es notificada por anotación en 
ESTADO No. 079 hoy 24 de julio de 2023. 

La secretaria, 
 

MARTHA YANETH CONTRERAS GÓMEZ 
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