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ASUNTO DENIEGA NULIDAD ADMITE NOTIFICACION

Encontrandose enterada —presuntamente de manera
irregular-, de la demanda incoativa de proceso ejecutivo singular, que a través de
mandatario judicial presenté Scotiabank Colpatria S.A., en su contra, la parte
demandada, esto es Angela Maria Hoyos Castro, identificada con C.C.
42'881.386, interpuso el incidente de nulidad de que trata el numeral 8 del
articulo 133 del Codigo General del Proceso, concretamente por no haberse
notificado del mandamiento de pago en legal forma.

En tal sentido, este Despacho procedera a examinar el

marco juridico pertinente con asiento en los siguientes,
I. ANTECEDENTES

Grosso modo (y teniendo en cuenta Unica Yy
exclusivamente lo estrictamente necesario para dirimir la nulidad invocada), la
parte demandada asevera que “...la Entidad SCOTIABANK COLPATRIA S.A,,
procedié de forma errénea a efectuar la notificacion electrénica a mi poderdante
al correo electronico de la Sociedad CALCULO Y CONSTRUCCIONES S.A.S., es

decir, a la direccion electrénica: info@calculoyconstrucciones.com, muy a pesar

de tener conocimiento que dicho correo corresponde a la direccion electrénica de
notificacion de la Sociedad mencionada y no a la Sra. Angela Hoyos como
persona natural”. Negrillas fuera de texto

Precisamente, indica la incidentista que, con ocasion
de tal errobnea notificacion, no obstante, “...mediante correo electrénico de fecha
16 de Agosto de 2023, la Sociedad CALCULO Y CONSTRUCCIONES S.AS,,
remiti© al correo personal de la Sra. Angela Hoyos (el cual es
aangelad@hotmail.com) la notificacion certificada efectuada por la Entidad
SCOTIABANK COLPATRIA S.A.”

De lo anterior, concluye la incidentista

...que dicha

notificacion debia ser enviada al correo personal por la sefiora ANGELA MARIA
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HOYOS CASTROQ’ el cual es aangelad@hotmail.com, direccién electrénica que

reposa en el RUT de mi poderdante”.

En consecuencia, solicita “...Se declare la nulidad de lo
actuado desde la etapa de notificacion, debido al no cumplimiento de lo
preceptuado por los articulos 291 y s.s. del Codigo General del Proceso y lo
pertinente con el articulo 8, inciso 3° y el paragrafo del articulo 9 del Decreto
Legislativo 806 de 2020".

Siendo objeto del traslado automético la solicitud de
nulidad de la referencia (en el marco de lo previsto en el paragrafo del articulo 9
de la Ley 2213 de 2022), la parte demandante adujo, en sintesis, “No es cierto,
Scotiabank Colpatria a través del suscrito, no actué de forma errénea al enviar la

notificacion electréonica a la demandada a info@calculoyconstrucciones.com,

puesto que dicha direccion electronica es utilizada por Angela Maria Hoyos
Castro, en virtud del cargo que ocupa como representante legal de la
sociedad, como accionista y empleada de la misma, y en todo caso es ella
como persona natural quien esté detras de la sociedad y la que actla a través de
la misma, por ser la Unica accionista de dicha sociedad, por lo tanto, los
mensajes y notificaciones electronicas que lleguen a dicha direccién
electronica son de su conocimiento porque es la de su lugar de trabajo”.
Negrillas fuera de texto

De contera, sefald que “..la demandada utiliza al
menos dos direcciones electrénicas, la que report6é en la Camara de Comercio en
su condicién de Unica accionista de la sociedad Calculo y Construcciones S.A.S.,
en virtud de su cargo como representante legal de la misma y como empleada, la
veracidad de esta informacion puede verificarse en el proyecto de
calificacion y graduacion de créditos y derechos de voto presentados en el
tramite de Negociacion de Emergencia de una Acuerdo de Reorganizacion
de la sociedad Calculo y Construcciones S.A.S. donde figuran a su favor
acreencias laborales por concepto de cesantias, intereses a cesantias, primas y
vacaciones; y en el Acuerdo de Reorganizacion voto el mismo en su calidad
acreedora interna, es decir, como Unica accionista de la sociedad”. Negrillas fuera
de texto

En suma, precisdé que “...se puede evidenciar que la
sefiora Angela Maria Hoyos Castro utiliza varias direcciones electronicas

info@calculoyconstrucciones.com; aangela4@hotmail.com y

sarapalacioh@calculoyconstruciones.com”; razones por la cuales solicitd se

tuviera “...a la demandada como notificada en debida forma y se proceda a

desestimar los argumentos expuestos por la apoderada de la demandada para
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solicitar el incidente de nulidad por indebida notificacion y solicito se continué con
el traslado de la contestacion de la demanda”.
Expuestos de esta manera los antecedentes, este

Despacho se pronunciara de acuerdo con las siguientes,
[I. CONSIDERACIONES

Establecia el otrora Codigo de Procedimiento Civil,
como causales de nulidad, en el numeral 3 de su articulo 140 —sin lugar a
equivocos de indole meramente subjetivos-, que, “El proceso es nulo en todo en
parte, solamente en los siguientes casos (...) Cuando no se practica en legal
forma la notificacion al demandado o a su representante, o al apoderado de aquél
o de éste, segun el caso, del auto que admite la demanda o del mandamiento
ejecutivo, o0 su correccion o adicion”.

El actual Cédigo General del Proceso —y advirtiéndose
un afan precedido por la economia del leguaje-, subsumi6 en el numeral 8 de su
articulo 133 lo que anteriormente se encontraba regulado en los numerales 8 y 9,
se itera, del derogado Cddigo de Procedimiento Civil.

A tal interpretacion, puede arribarse al citar el profesor
Diego Lopez Blanco, quien en tratandose del actual precepto (esto es, el numeral
8 del articulo 133 del Cédigo General del Proceso), en lo tocante con la
notificacién del auto mediante el cual, por ejemplo, fue librado el mandamiento de
pago, la nulidad en comento “Comprende por lo mismo las irregularidades que
respecto a las formalidades que rodean la notificacion de estos dos autos al
demandado se pueden dar, tanto cuando se realice la mimas de manera directa
por suministrarse la direccion del demandado, como en la hipétesis de que se
deba surtir a través del emplazamiento por desconocerse su domicilio o
habitacién™. Negrillas fuera de texto.

En todo caso, lo importante es resaltar que el actual
numeral 8 del articulo 133 ibidem, es contentivo de la nulidad por indebida
notificacion del demandado.

En tal contexto, la Corte Constitucional, refiriéndose a
la indebida notificacion como defecto procedimental (precisando que tal defecto
encuentra arraigo en las acciones constitucionales cuando es menester abordar
las causales genéricas de la procedibilidad de la accién contra decisiones
judiciales), reiterando su mayuscula importancia, resalté que “...ha mantenido una
sélida linea jurisprudencial, en el sentido de que la notificacidén, en cualquier
clase de proceso, se constituye en uno de los actos de comunicacion

procesal de mayor efectividad, en cuanto garantiza el conocimiento real de



las decisiones judiciales con el fin de dar aplicacion concreta al debido
proceso mediante la vinculacién de aquellos a quienes concierne la decisiéon
judicial notificada, asi como que es un medio idéneo para lograr que el interesado
ejercite el derecho de contradiccion, planteando de manera oportuna sus
defensas y excepciones. De igual manera, es un acto procesal que desarrolla el
principio de la seguridad juridica, pues de él se deriva la certeza del conocimiento
de las decisiones judiciales. (Negrilla fuera del texto original).

(-..)

Por otra parte, en esa oportunidad, la Corte
Constitucional se pronuncio sobre las diferentes modalidades de notificacién de
conformidad con lo establecido en los articulos 313-330 del Cédigo de
Procedimiento Civil (en adelante CPC), es decir personal, por aviso, por estado,
por edicto, en estrados y por conducta concluyente.

En relacion con la notificacion personal, resalté que tal
mecanismo es el que ofrece mayor garantia del derecho de defensa, en la
medida en que permite el conocimiento de la decision de forma clara y cierta, y
por esta razon el articulo 314 del CPC establecia que se debian notificar
personalmente las siguientes actuaciones procesales: (i) el auto que confiere
traslado de la demanda o que libra mandamiento ejecutivo, y en general la
primera providencia que se dicte en todo proceso Y (ii) la primera que deba
hacerse a terceros. Ello se fundamenta en que con tales providencias el
destinatario queda vinculado formalmente al proceso como parte 0 como
interviniente, y en consecuencia queda sometido a los efectos juridicos de las
decisiones que se adopten en el mismo.

(...)

Con fundamento en lo anterior, la Corte concluyd que
la notificacién constituye un elemento esencial de las actuaciones procesales, en
la medida en que su finalidad es poner en conocimiento a una persona que
sus derechos se encuentran en controversia, y en consecuencia tiene
derecho a ser oido en dicho proceso. Lo anterior, cobra mayor relevancia
cuando se trata de la notificacion de la primera providencia judicial, por ejemplo el
auto admisorio de la demanda o el mandamiento de pago™. Negrillas fuera de
texto

En esa linea de pensamiento, la Corte Suprema de
Justicia Sala de Casacién Civil —aclarando, en el contexto del anterior Codigo de
Procedimiento Civil-, expuso, “Mediante la notificacion del auto admisorio de la

demanda, ademas de integrarse la relacion juridica procesal, el demandado es

! Diego Ldpez Blanco. Cédigo General del Proceso. Parte General. Ed. Dupre. Bogota 2019
2 Corte Constitucional. Sentencia de Tutela 025 de 2018. M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado



enterado del contenido de la demanda deducida en su contra, pues este
involucra el traslado de la misma, brindandosele asi la oportunidad de hacer
valer todos los medios de defensa a su alcance.

Dada su incidencia en la realizacion de las garantias
qgue conlleva la defensa de los derechos de las partes en litigio, la ley ha revestido
de una serie de formalidades orientadas a lograr que el demandado tenga un
conocimiento real de la demanda, circunstancia que explica la exigencia de
realizarla en forma personal (art. 314 num. 1 del CPC), bien sea con el propio
demandado, su representante o su apoderado, o con el curador ad litem (...) Por
la circunstancia mencionada, el art. 140 nam. 8 del CPC erige como motivo de
nulidad procesal la omision de tal acto o su realizacién al margen de las formas

sefialadas™. Negrillas fuera de texto

De conformidad con los antecedentes expuestos y el
marco juridico pertinente, este Despacho advierte lo siguiente.

Delanteramente, cabe acotar que la discusion, tal y
como lo plantea tangencialmente la parte demandada, no orbita en torno a que se
deba “...certificar que la persona recibié y acusé recibido del documento enviado”,
pues para ello resultaria sumamente ilustrativo, entre otros criterios auxiliares,
citar lo determinado por la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién en
sentencia de tutela de radicado 11001 02 03 000 2020 01025 00 del 3 de junio de
2020, en la cual, en el marco de la notificacidbn por medios electrénicos, se
precis6 que “...un mensaje de datos se entenderd recibido cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo, lo cual no obsta que acreditar tal hecho a través de
otros medios probatorios”.

El asunto a dirimir es, en sintesis, si la parte
demandada, con la notificacién realizada por la parte demandante al correo

electronico de la empresa en la cual labora “...puesto que dicha direccion
electrénica es utilizada por Angela Maria Hoyos Castro, en virtud del cargo que
ocupa como representante legal de la sociedad, como accionista y empleada de
la misma”, tal cual lo sostuvo la parte actora, se ha de entender como notificada o
si, por el contrario, como lo sostiene la incidentista “...dicha notificacion debia ser
enviada al correo personal por la sefiora ANGELA MARIA HOYOS CASTRO (...),
direccidn electrénica que reposa en el RUT de mi poderdante”.

En esa linea introductoria, existe plena constancia de
qgue la parte demandada, inclusive, remitié al correo electrénico del Despacho y

con direccion al proceso de la referencia, el dia 7 de julio de 2023 (esto es

3 Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil. Exp. 5826. M.P. José Fernando Ramirez Gémez



cuando ya habia sido objeto de reparto desde el 15 de marzo de 2023 la
demanda de la referencia), memorial suscrito por “ANGELA MARIA HOYOS
CASTRO, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania No.
42.881.386, actuando en calidad de Representante Legal de la Sociedad
CALCULO Y CONSTRUCCIONES S.A.S., identificada con el NIT. 801.002.376-9,
por medio del presente escrito, me permito notificar a todos los Despachos
Judiciales que fue confirmado el acuerdo de Reorganizacién de la Sociedad
CALCULO Y CONSTRUCCIONES S.A.S., celebrado entre esta y sus
acreedores, en el marco de un tramite de Negociacion de Emergencia de un
Acuerdo de Reorganizacion”; esto es, evidenciandose su total enteramiento del
proceso actualmente adelantado en su contra por Scotiabank Colpatria S.A.
Incluso, de consuno con los argumentos esbozados
por la parte demandante, en similar sentido que lo inmediatamente anterior,

£

puede inferirse del conocimiento que tuvo la aqui demandada de “..que sus
derechos se encuentran en controversia”, a traves del “...proyecto de calificacion
y graduacion de créditos y derechos de voto presentados en el tramite de
Negociacion de Emergencia de una Acuerdo de Reorganizacion de la sociedad
Calculo y Construcciones S.A.S.”; de nuevo, siendo absolutamente palmario que,
“En su calidad de Gerente que hace las veces de representante legal, Unica
accionista y empleada de Calculo y construcciones S.A.S. es su deber revisar las
notificaciones judiciales que llegan a las direcciones electronicas que utiliza”, en
suma, resultando indiscutible que se encontraba debidamente enterada “...del
contenido de la demanda deducida en su contra”.

Ahora bien, aunado a todo lo anterior, cabe introducir al
debate lo previsto en el articulo 300 del Cédigo General del Proceso, acorde con
la suscripcién del titulo valor tipo pagaré objeto de recaudo generado el cinco (5)
de octubre de 2018, por la suma de $247'647.698°°, documento que fue suscrito
tanto por la aqui demandada en calidad de representante legal de Calculo y
Construcciones S.A.S., identificada con Nit. 801.002.376-9, como de la misma
persona en su condicion natural, identificada con C.C. 42’881.386.

En efecto, prevé el articulo en comento “Siempre que
una persona figure en el proceso como representante de varias, o actde en su
propio nombre y como representante de otra, se considerara como una sola
para los efectos de las citaciones, notificaciones, traslados, requerimientos
y diligencias semejantes”. Negrillas fuera de texto

Significa lo anterior que, a no dudarlo, si bien quien
actualmente se encuentra demandada es la sefiora Angela Maria Hoyos Castro,
identificada con C.C. 42°881.386, y no Calculo y Construcciones S.A.S.,

identificada con Nit. 801.002.376-9, no es menos cierto que la aqui demandada



es la representante legal de la persona juridica que, a través de esta, suscribio
igualmente el pagaré de marras; de donde la notificacion realizada por la parte
demandante mediante la empresa certificada Enviamos Mensajeria da cuenta de
la apertura del mensaje de datos (acuse de recibo, y por ello es que no resulta
necesario acudir al auxilio de la precitada jurisprudencia), en el correo electronico

Info@calculoyconstrucciones.com, el cual figura en el certificado de existencia y

representacion de la persona juridica en mencion, de la cual la aqui demandada e
incidentista, se itera, es su representante legal.

Razon por la cual, admitir los argumentos planteados
por la incidentista, tendientes a que solo podia ser notificada en el correo
electronico que registra en el Rut, a juicio de este Despacho constituiria un
exceso de ritual manifiesto estribado en meros formalismos pero que sin atender
lo sustancial que implica un acto de notificacién judicial®, prohijando de paso un
acto de deslealtad procesal de quien, sin lugar a dudas, ha quedado en evidencia
(téngase en cuenta, tan solo, el memorial remitido a este Despacho aludido en
lineas anteriores), fue debidamente enterada y tuvo el conocimiento,
parafraseando a las citadas Altas Cortes, de la notificacion debidamente realizada
de las actuaciones judiciales y de parte adelantadas en su contra, a través del
correo electrénico de la persona juridica que representa desde el 10 de agosto de
2023, en el marco de la modalidad de notificacion personal por correo electronico
de que trata el inciso tercero del articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

Finalmente, siendo menester recordar lo preceptuado
en el segundo inciso del articulo 135 del Cddigo General del Proceso, “No podra
alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina”, para este
Despacho, el que la parte demandada haya decidido, inclusive, no ponerse en
contacto con el Juzgado al correo electronico informado en la notificacion, cuando
“...mediante correo electronico de fecha 16 de Agosto de 2023, la Sociedad
CALCULO Y CONSTRUCCIONES S.A.S., remiti6 al correo personal de la Sra.
Angela Hoyos (el cual es aangela4@hotmail.com) la notificacion certificada
efectuada por la Entidad SCOTIABANK COLPATRIA S.A.”, encontrandose aun

en términos para solicitar el acceso al expediente, por ejemplo (aunque la
notificacion fuese contentiva de todo lo necesario para ejercer su derecho de
defensa), y por supuesto para contestar la demanda, es un claro e indiscutible

mensaje de su desidia y que, se reitera, no se compadece con la lealtad procesal.

4 “La antigua mdxima “pas de nullité sans grief” recuerda que las nulidades no tienen por finalidad

satisfacer pruritos formales, sino enmendar los perjuicios efectivos que pudieran surgir de la desviacion de
los métodos de debate cada vez que esta desviacion suponga restriccion de las garantias a que tienen
derecho los litigantes. Seria incurrir en una excesiva solemnidad y en un formalismo vacio, sancionar con
nulidad todos los apartamentos del texto legal, ain aquellos que no provocan perjuicio alguno. El proceso
seria como se dijo en sus primeros tiempos una misa juridica ajena a sus actuales necesidades”.
Fundamentos del Derecho Procesal Civil. Ed. Depalma. Buenos Aires, 1951.
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Asi las cosas, no se accedera a la nulidad deprecada
por la parte demandada y, en consecuencia, se tiene por notificada de la
demanda presentada a la actual incidentista desde el 10 de agosto de 2023.

Como secuela, no habiendo precavido la aqui
demandada haber contestado la demanda de forma coetédnea con la interposicion
del presente escrito de nulidad y ya habiendo fenecido el término legal para que
la contestase, igualmente, se tiene por no constatada la demanda.

En tal sentido este Despacho,

[ll. RESUELVE:

1. DENEGAR LA NULIDAD impetrada por Angela
Maria Hoyos Castro, identificada con C.C. 42’881.386, en contra del
procedimiento de notificacion personal mediante correo electronico, en el marco
de la demanda incoada en su contra por Scotiabank Colpatria S.A., de
conformidad con las razones expuestas.

2. PROSEGUIR con el proceso y su siguiente

etapa procesal, una vez se encuentre ejecutoriada la presente decision.

TIFIQUESE
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