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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, once (11) de febrero de dos mil veintidos (2022)

PROCESO EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA
DEMANDANTE | CARLOS MARIO ALZATE YEPES
DEMANDADO |LUZ DAMARIS CARDONA ARISMENDY
RADICADO 05001 31 03 002 2022 00038 00
ASUNTO DENIEGA MANDAMIENTO DE PAGO

Presentd el sefior CARLOS MARIO ALZATE YEPES demanda Ejecutiva de Mayor
Cuantia en contra de LUZ DAMARIS CARDONA ARISMENDY, con fundamento en
prueba extraprocesal consistente en interrogatorio de parte, para lo cual allegd
acta de audiencia celebrada el 18 de marzo de 2021 y auto calendado 10 de
diciembre de 2021 del Juzgado Trece Civil Municipal de Oralidad de Medellin,
mediante la cual se declard confesa a la demandada del cuestionario allegado en
sobre cerrado, todo ello, dentro del expediente con radicado 05001 40 03 013
2020 00492 00.

CONSIDERACIONES

Establece el articulo 422 del Cédigo General del Proceso lo siguiente:

“Pueden demandarse e€jecutivamente las obligaciones expresas, claras y
actualmente exigibles gque consten en documentos que provengan del deudor o de
su causante, y constituyan plena prueba contra €|, o las que emanen de una
sentencia de codena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de
otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demds

documentos que senale la ley.

La confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo
ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo
184". (Negrilla fuera de texto)
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A su vez el articulo 184 ibidem, consagra:

“Quién pretenda demandar o tema que se le demande podra pedir, por una sola
vez, que su presunta contraparte conteste el interrogatorio que le formule sobre
hechos que han de ser materia del proceso.

En la solicitud indicard concretamente lo que pretenda probar y podrd anexar €/

cuestionario, sin perjuicio de que lo sustituya total o parcialmente en la audiencia’.

Descendiendo al caso sub examine, la parte ejecutante allegd como titulo ejecutivo
base del recaudo, confesion presunta al tenor de lo dispuesto en el articulo 295
del C.G.P, debido a la inasistencia de LUZ DAMARIS CARDONA ARISMENDY a la
audiencia de interrogatorio extra proceso celebrada el 18 de marzo de 2021 ante
el Juzgado Trece Civil Municipal de Oralidad de Medellin dentro del radicado 05001
40 03 013 2020 00492 00, siendo declarada confesa en proveido del 10 de
diciembre de 2021.

Dentro de los hechos susceptibles de prueba de confesion se tuvo en cuenta que
la demandada conoce al demandante CARLOS MARIO ALZATE, con quien mantuvo
relaciones comerciales en el area de la construccidn, ingenieria civil, vias y
urbanismo; asi mismo, que a julio 29 de 2017 adeudaba la suma de $208 "551.936
y debido a los abonos realizados en agosto y noviembre de 2018 adeuda la suma
de $99 "551.936.

Con base en lo anterior, pretende que se libre mandamiento de pago en contra de
la sefiora LUZ DAMARIS CARDONA ARISMENDY por la suma de $99 "'551.936 por
concepto de capital adeudado desde el 1 de diciembre de 2018, mas los intereses
moratorios causados a partir del 1 de diciembre de 2018 a la tasa maxima legal

permitida.

Bajo este escenario, imperioso resulta establecer si estamos frente a una obligacién
clara, expresa y actualmente exigible a cargo de la sefiora LUZ DAMARIS CARDONA
ARISMENDY vy a favor de CARLOS MARIO ALZATE YEPES.

Aungue la obligacion es expresa al estar asi determinada en el interrogatorio de
parte llevado a cabo el 18 de marzo de 2021 ante el Juzgado 13 Civil Municipal de
Oralidad de Medellin y auto calendado 10 de diciembre de 2021 del Juzgado Trece

Civil Municipal de Oralidad de Medellin mediante el cual se declard confesa a la
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demandada del cuestionario allegado en sobre cerrado, dicha obligacion no es
clara, toda vez que el titulo ejecutivo carece de la fecha de vencimiento de la

obligacién.

En efecto, del interrogatorio de parte anticipado se deriva que al 29 de julio de
2017 la sefiora LUZ DAMARIS CARDONA ARISMENDY adeudaba al demandante la
suma de $208 "551.936 y debido a los abonos efectuados en agosto y noviembre
de 2018 adeuda la suma de $99 '551.936, pero no se indago la fecha en la cual
debia hacerse el pago de la obligacidn y asi tener certeza de cuando empiezan a
causarse intereses de mora y los términos para establecer la caducidad de la

accion.

Asi, la falta de claridad de la obligacion afecta el requisito de su exigibilidad ante
el vacio de la fecha de vencimiento, razones por las cuales no puede predicarse
del titulo ejecutivo allegado como base del recaudo, que preste mérito ejecutivo,
lo cual impide librar mandamiento de pago en la forma impetrada al tenor de lo

dispuesto en el articulo 430 del Cédigo General del Proceso.

Por lo anterior, habra de denegarse el mandamiento de pago y el archivo de las

diligencias.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Oralidad de
Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: DENEGAR MANDAMIENTO DE PAGO en la demanda Ejecutiva,
promovida por CARLOS MARIO ALZATE YEPES en contra de LUZ DAMARIS
CARDONA ARISMENDY, por lo anteriormente expuesto.

SEGUNDO: Archivese el expediente, previa desanotacion de su registro en el
sistema.
NOTIFIQUESE

BEATRIZ ELENA GUTIERREZ CORREA
JUEZ
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