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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, ocho (08) de junio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE | ANDRES ROBERTO MEJIA GUERRERO

DEMANDADO | LUIS FERNANDO ARISTIZABAL

RADICADO 05001 40 03 012 2016 01002 01

INSTANCIA SEGUNDA

PROVIDENCIA | SENTENCIA N° 060

PROCEDENCIA | JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
MEDELLIN.

TEMAS LOS PROCESOS EJECUTIVOS Y LOS REQUISITOS DEL
ARTICULO 422 DEL CGP. LAS EXCEPCIONES CAMBIARIAS Y
LA FACULTAD DE INVOCAR LA PRESCRIPCION DE LA ACCION.
LA CARGA DE LA PRUEBA.

DECISION CONFIRMA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA.

Sea lo primero indicar que se incorporan al expediente los memoriales
contenidos en los archivos 10 -23 de febrero de 2022-, y 12 -10 abril de 2023,
del cuaderno de segunda instancia del expediente, mediante los cuales el
apoderado de la parte demandante solicita al despacho impulso procesal, con
relacion al proferimiento de la sentencia de segunda instancia, de conformidad

con el recurso de apelacion que interpusiera la parte que aquel representa.

Se le pone de presente que esta agencia judicial no habia proferido la
sentencia, debido a las mdltiples audiencias en oralidad programadas y que
ameritaban en la mayoria de ellas, la decisién de mérito; aunado a ello, la
atencion al tramite de las demas actuaciones asignadas a este despacho
judicial, y que este tipo de actuaciones, requieren el estudio integro del

expediente y la revision de la sentencia de primera instancia.
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Estando entonces a despacho el presente asunto, y atendiendo a la facultad
concedida en la Ley 2213 de 2022, que en su articulo 12, faculta al juzgado
para proferir sentencia escrita, se procede en sede de segunda instancia a
resolver el recurso de alzada que contra la sentencia proferida por el Juzgado
Doce Civil Municipal de Oralidad de Medellin interpusiera el apoderado de la
parte demandante, en el proceso ejecutivo radicado con el nimero 05001 40
03 012 2016 01002 01.

1. ANTECEDENTES

La demanda.

Presenta la parte actora a través de su apoderado judicial, demanda mediante
la cual solicito librar mandamiento ejecutivo de pago a favor del sefior Andrés
Mejia Guerrero, y en contra del sefior Luis Fernando Aristizabal por cuenta de
la obligacion contenida en el pagaré 1-2010 adosado, por la suma de
$60 "000.000, mas los intereses de mora causados desde el 19 de agosto de

2014 y hasta que la obligacion dineraria sea pagada en su totalidad.

Como hechos que soportan las pretensiones senala:

Que, el dia 19 de agosto de 2010, el sefor Luis Fernando Aristizabal suscribid
el “Pagaré No. 1-2010"”, en blanco mediante el cual se obligd a pagar a la orden
de Andrés Mejia Guerrero la cantidad de $60 "000.000.

Indicé que, de acuerdo con la “Carta de Instrucciones del Pagaré No. 1-2010”,
se complementaron los espacios en blanco del pagaré, de tal manera que la

obligacién en él contenida se hizo exigible el 19 de agosto de 2014.

Agreg6 que, a la fecha el demandado, se encuentra en mora de pagar la
obligacién dineraria, segun se desprende del contenido del propio pagaré en el

cual se expreso:

'[...] Igualmente, declaramos que en caso de simple retardo o incumplimiento

no sera necesario el requerimiento previo para ser constituidos en mora, al cual



renunciamos desde la firma del presente pagaré y declaramos excusada la

presentacion para el pago [...]”

El tramite.

Mediante auto interlocutorio del 20 de octubre de 2016, el juzgado de primera
instancia, libr6 mandamiento de pago, de menor cuantia, a favor del
demandante y en contra del demandado, por la suma de dinero de
$60.000.000.00 como capital, representados en el pagaré No. 1-2010, mas los
intereses moratorios a la maxima tasa legal permitida, y liquidados mes a mes
conforme al certificado de intereses expedido por la Superintendencia
Financiera, desde que la obligacién se hizo exigible (20 de agosto de 2016) y

hasta la cancelacion total de la obligacion.

Se intento la notificacidn de la parte demandada pero ante la manifestacion de
la parte actora de la imposibilidad de notificarlo a la direccidn reportada y segin
constancia de la empresa de servicio postal, verificado el cumplimiento de los
requisitos legales, mediante providencia del 27 de noviembre de 2018 se
ordend el emplazamiento del demandado, luego de lo cual, vencido el término
para se hiciera presente al proceso, dio lugar a la designacién de curador ad

litem.

La resistencia.
Debidamente posesionado el curador ad-litem, Dr. Mario Ivan Castrillon
Agudelo, se notificd el dia 30 de octubre de 2019, y dentro del termino de

traslado, se pronuncid sobre la demanda en los siguientes términos:

Frente al hecho 1 manifestd que, parece cierto.

En cuanto al hecho 2, indicé que no se admite, porque no existe carta de

instruccion firmada por el deudor.

Formuld la excepcién de merito de Prescripcion de la Accion Cambiaria,

fundamentada en los siguientes supuestos:



-En el pagaré se fijo el dia 19 de agosto de 2014, como fecha de vencimiento
del plazo para que el deudor Luis Fernando Aristizabal pagara la obligacion.
-La demanda fue presentada el 03 de octubre del 2016 y mediante providencia
del 20 de octubre de 2016 el juzgado de conocimiento, libr6 mandamiento
ejecutivo.

-De conformidad con el Art. 94 del C.G.P. el demandado debid haberse
notificado dentro del término de un (01) afo, esto quiere decir que a mas
tardar el 20 de octubre de 2017, pero pasada esa fecha se notificd a través de
curador ad litem, por lo que resalta, opero la prescripcion de la accién

cambiaria, sefialando que en el presente caso no operd la interrupcion.

Solicita por tanto, declarar la prescripcion de la Accion Cambiaria.

De aquella excepcidon de mérito se corrid traslado a la parte demandante, la
cual se pronuncid al respecto, sefalando que el medio defensivo se sustenta
en la corriente confusion entre la propia “accion cambiaria” y la “accion
ejecutiva”, confusion que, se explica por la descuidada fraseologia del Codigo
de comercio sobre esa materia, aun cuando, si se la analiza con cuidado, no

es, ni mucho menos, invencible.

Indica que en el caso de la “accién cambiaria” esta esta representado por un
titulo valor, mientras que en el caso de la “accion ejecutiva”, esta representada
por un documento que reune las caracteristicas del Art. 422 del CGP. Que de
ello se deduce, que aunque toda “accidon cambiaria” es ejecutiva, no toda
“accion ejecutiva” es cambiaria, y que por tanto, quien dispone de un
instrumento cartular bien puede provocar la ejecucion a la que se refiere el Art.
780 del C. Co, o bien puede instar la mas general de los Arts. 422 y siguientes.
del CGP.

Que para determinar si se esta frente a uno u otro, la respuesta se localiza en
el Art. 784 del C. Co, de acuerdo con el cual, cuando quiera que se ejerza la
accién cambiaria, las excepciones que podra proponer el resistente de la accién
seran, solamente, las mencionadas en ese mandato y que tienen relacion
directa con el documento cambiario, lo que significa que el ejercicio de esa

accion, en comparacion con la ejecutiva representa una restriccion de las



posibilidades defensivas del demandado vy, a la vez, por esa restriccion, una

ventaja probatoria de quien pretende la ejecucion.

Refiere que lo que subyace al tenor del Art. 789 del C. Co. no es tanto la idea
de la prescripcion como la “Extincidon de un derecho por el paso del tiempo, en
cuyo caso la férmula aproximada seria la prescripcion del derecho cambiario”,
cuanto la de la caducidad, que quiere decir la extincion por el paso del tiempo
en relacion con el poder de un juez para enjuiciar el cobro que, con fundamento

en el derecho cambiario, hace el acreedor con respecto al deudor.

Agrega que al decir que “prescribe la accién cambiaria” significa que cesa la
potestad del juez para procesar la pretension insatisfecha fundada en el
derecho representado en el titulo valor y, con mayor precision, la de procesar
solo las excepciones que pueden debilitar aquella pretension en los términos
del articulo 784.

Concluye entonces que si pudo caducar la accion cambiaria, caso que hubieran
pasado mas de tres (3) afos desde el vencimiento del titulo valor, no ha
caducado la accion ejecutiva, la cual a la vista del Art. 2536 del C.C., esta

consagrada para cinco (5) anos.

La Sentencia de primera instancia.

Mediante sentencia anticipada del 10 de marzo de 2020, la Juez A guo, declard
probada la excepcién de prescripcion de la accién cambiaria y ordend cesar la
ejecucidon que se adelantaba en favor de Andrés Mejia Guerrero, y en contra
de Luis Fernando Aristizabal, condenando a la parte demandante al pago de
las costas del proceso y fijando como agencias en derecho a favor de la parte
demandada la suma de $4.200.000.00. Finalmente, se ordend el levantamiento

de las medidas cautelares.

Ante la inconformidad de la parte demandante, a través de su apoderado

judicial se alzé contra la sentencia.

La apelacion de la parte demandante.



Como sustento de la apelacién de la sentencia, el apoderado judicial de la parte
demandante argumenta sus reparos, los cuales fundamenta basicamente en
los mismos argumentos que expuso al momento de pronunciarse sobre las

excepciones de mérito.

Indicd que no son excluyentes sino complementarias las llamadas accion

cambiaria y accién ejecutiva.

Que si bien la primera de ellas contenida en el C de Co, consagra un termino
de prescripcion de tres (3) afios, para el presente caso, este medio defensivo
se sustenta en la corriente confusion entre la “accién cambiaria” y la “accién
ejecutiva”, y que esa confusion se explica por la descuidada fraseologia del
Cddigo de comercio, la cual no es invencible; y que mientras la accién cambiaria
esta representada en un titulo valor, la accién ejecutiva esta determinada por
aquel documento que reuna las caracteristicas del articulo 422 del CGP; por
ello reitera que si bien toda “accion cambiaria” es ejecutiva, no toda “accién

ejecutiva” es cambiaria.

Agrega que cuando se ejerce la accién cambiaria, las excepciones que pueden
proponerse son las que resisten dicha accion, y seran solo las contenidas en el
articulo 784 del C Co, mientras que en la accidn ejecutiva, no existe aquella
restriccion en la defensa del demandado, lo cual se convierte incluso en una

ventaja para el demandante.

Es reiterativa su posicion que cuando prescribe la accion cambiaria, se presenta
la cesacion de las facultades del juez para ejecutar la pretension insatisfecha a
favor del demandante, aunado a que el analisis solo se sujeta a las excepciones
que consagra el mentado articulo 784 C.Co.

Que en el presente caso, pudo caducar la accion cambiaria pero no ocurre los

mismo con la accién ejecutiva del Cédigo Civil que caduca en cinco (5) afos.

Anade como fundamento de su apelacion que no es del resorte del curador ad
litem la proposicién de una pretendida excepcion de prescripcion; indicando

que, si se piensa tan solo en los alcances legales del curador ad litem, forzoso



sera concluir que a este auxiliar de la justicia, en la misma medida en lo que lo

esta para un juez, esta vedada la posibilidad de disponer del derecho en litigio.

Que se trata en este caso, en su alegacidon de un acto particularismo, esto es,
especialmente reservado al titular de la obligacion, o a quien este haya
designado para que lo represente, ya que si, en principio, estar obligado es
estar abocado a pagarle al acreedor o sea, a sacrificar el propio interés en
beneficio del ajeno, quedar liberado de la obligacién es evitar ese sacrificio, lo
que la ley civil, con mucho tino, identifica como “aprovecharse de la

prescripcion”.

Por esto, no puede aprovecharse o beneficiarse el curador, de un hecho que,
de no alegarlo, tampoco le acarrearia ningun sacrificio. No puede quedar

liberado de hacer un pago quien no tiene obligacién de hacerlo.

Mediante auto de 09 de julio de 2020, se concedid en efecto suspensivo el
recurso de apelacion interpuesto por el apoderado judicial de la parte
demandante y se remitid el expediente a la oficina de reparto para ser asignada
a los juzgados civiles del circuito, correspondiendo el conocimiento de la alzada

a este despacho judicial.

2. CONSIDERACIONES

Presupuestos procesales.

Verificado el cumplimiento de los presupuestos formales para dictar una
sentencia de fondo estimatoria, como son: Jurisdiccién, Competencia,
Capacidad para ser parte y para comparecer, Demanda en debida forma,
ademas que no existe tampoco causal de caducidad ni nulidades que declarar
que afecten la validez de lo actuado en la primera instancia, es viable resolver

de fondo en sede de segunda instancia.

En virtud del articulo 320 del CGP, el superior solo podra enmendar la
providencia en la parte que fue objeto de recurso salvo que deban hacerse

pronunciamientos sobre otros asuntos que estén intimamente relacionados con



aquel. Por ello este despacho en sede de segunda instancia solo se pronunciara

en lo que fue objeto de inconformidad por el apelante.

Problema juridico.

Corresponde al despacho en sede de segunda instancia determinar si
efectivamente en este asunto, opero el fendmeno de la prescripcion de la
accion cambiaria como excepcidon de merito alegada por el curador ad litem lo
que genero la cesacion de la ejecucion iniciada con el mandamiento de pago,
o si contrario a ello, en efecto y como lo sefiala la parte actora, se debe
continuar la ejecucién con fundamento en la continuidad de la accidn ejecutiva
contemplada en el Cddigo civil y que da un termino de cinco (5) afnos para

declarar la prescripcion.

De la misma manera debe analizarse si en efecto por la limitacién del curador
ad litem de disponer sobre el derecho litigioso, esta vetado para invocar la

prescripcion extintiva, como en este caso lo hizo.

El titulo ejecutivo.

La accién es entendida como la facultad que tiene una persona de perseguir o
reclamar de la jurisdiccion, un derecho en cabeza de quien esté; si ese derecho
es cierto e indiscutible, el mismo no requiere ser declarado y la acciéon que
corresponde invocar es la accidn ejecutiva por cuanto el derecho solo debe ser
perseguido. Pero si el derecho no es cierto y es discutido, la accién que debe
invocarse es la accidn declarativa, porque con ella se busca que se declare el

derecho y que se reconozca el mismo en cabeza de quien lo solicita.

La doctrina refiriéndose a la razén de ser de los procesos de ejecucidn sefala:

“El proceso ejecutivo tiene pues como finalidad especifica y esencial asegurar
que el titular de una relacion juridica que crea obligaciones pueda obtener por
medio de la intervencidn estatal, el cumplimiento de ellas, compeliendo al
deudor a ejecutar la prestacion a su cargo, si ello es posible, o si no,
conduciéndolo a que indemnice los perjuicios patrimoniales que su
inobservancia ocasiond, para todo lo cual siempre debera tener presente que

es el patrimonio del obligado y no la persona de éste, el llamado a responder



por sus obligaciones pues la vinculacion de la persona, considerada en su

integridad fisica, se sustrae por entero al ambito de la ejecucion...”

Esta es quizas una de las razones para que la exigencia pristina de un proceso
ejecutivo sea la existencia de un titulo, que no es otra cosa que el documento
que contiene el derecho. La doctrina lo ha definido como “"e/ documento o los
documentos auténticos que constituyen plena prueba en el cual o de suyo
conjunto, conste la existencia a favor del ddante y a cargo del ddado, de una
obligacion clara, expresa y exigible, que ademdas debe ser liquidada si se trata

de sumas de dinero”?

El articulo 422 del CGP sefiala en materia de procesos ejecutivos que pueden
demandarse "/as obligaciones claras, expresas y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena

prueba contra él...”

Sobre estas caracteristicas tenemos: Que la obligacion sea clara, implica que
la obligacidn debe aparecer determinada en el titulo, debe ser facilmente
inteligible y entenderse en un solo sentido; asi mismo, los sujetos activo y
pasivo deben estar debidamente identificados. En palabras de la doctrina,
“deben existir los elementos de acreedor, deudor, vinculo juridico y prestacion,
ademas que la obligacion no genere duda alguna...>.” Que sea expresa, debe
entenderse como manifiesta de la misma redaccidon del titulo, la obligacion
debe estar expresamente declarada sin que haya lugar a elucubraciones o
suposiciones, esto es, la prestacion debe estar debida y perfectamente
determinada. La doctrina refiere que "una obligacion es expresa cuando se
encuentra sefialada inequivocamente en palabras, generalmente escritas™ Y
que sea exigible, significa que puede demandarse su cumplimiento porque la
misma no estd pendiente de plazo o condicion, cuando es pura y simple, o
porque existiendo uno u otra, éste se ha cumplido, es decir, se ha vencido el

término estipulado en el titulo para el pago.

L LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio. Cadigo General del Proceso. Afio 2017. Ed. Dupre.

2 DEVIS ECHANDIA, Hernando. Compendio de Derecho procesal. Tomo Il. Editorial Temis

3 PARRA QUIJANO, Jairo. Reflexiones sobre algunos aspectos importantes del Codigo General del Proceso.
4 LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio. idem.



Entre los titulos ejecutivos que pueden cobrarse por via judicial se enmarcan
los titulos valores, siendo definidos por el articulo 619 C.Co, como aquellos
documentos necesarios para legitimar el ejercicio del derecho literal y

auténomo que en ellos se incorpora.

El titulo valor, en voces de la doctrina (Rengifo, Ramiro. Titulos Valores, 2009,

pag. 35):

...Permite transmitir el derecho a él incorporado sin las defensas que
podria hacer ilusorio el derecho en el momento de reclamarse. Todo ello
porque en el titulo valor, documento y derecho son una sola cosa, en
tanto en otros documentos estos son solo prueba del derecho u obligacién

personal que nunca alcanzd a objetivarse.

Al definir la literalidad y la autonomia como caracteristicas que permean los

titulos valores, la misma doctrina referida anteriormente ha indicado.

El titulo valor es igualmente literal, lo cual significa que el tenedor del
mismo solo puede reclamar lo que conste en él y nada mas, asi lo debido

realmente por el deudor sea mas de lo que consta en aquel.

Y sobre la autonomia precisa:

Confiere al tenedor un derecho que estd completamente desligado del
negocio que dio origen a la creacion o a una transferencia anterior. Ello
implica ni mas ni menos que cualquier adquirente de aquel puede estar
absolutamente seguro sin ningun vicio del negocio originante del titulo o
de su transferencia, puede oponérsele al momento en que pretenda

reclamar el derecho a él incorporado.

El pagaré es un titulo valor, que contiene una promesa incondicional de una
persona, que es el promitente, hacia otra, que es el beneficiario, de pagarle en
un plazo futuro estipulado, una determinada cantidad de dinero.

Segun los articulos 709 y 621 del Cédigo de Comercio, los requisitos del pagaré

son: a) La mencion del derecho que en el titulo se incorpora, esto es, la



expresion pagaré. b) Lugar y fecha de creacidn del titulo. c) la indicacion de
ser pagadero a la orden de determinada persona, o al portador. d) La cantidad
que se promete pagar, la cual debe estar completamente determinada e) El
lugar de pago, pero si no se indica se da aplicacion al articulo 621 del C. de
Co. F) Fecha de pago, o forma de vencimiento del pagaré. g) la firma de quien

lo crea, para el caso, el obligado es el promitente.

La accion cambiaria.

El articulo 789 del Cédigo de Comercio establece lo siguiente:

La accion cambiaria directa prescribe en tres afios a partir del
dia de vencimiento (Negrillas con intencion)

A su turno el articulo 118 del Cédigo General del Proceso en su inciso 7 dispone:

(..)

"Cuando el término sea de meses o de afos, su vencimiento tendra lugar el
mismo dia que empezo a correr del correspondiente mes o afio. Si este no
tiene ese dia, el término vencera el ultimo dia del respectivo mes o afio. Si su
vencimiento ocurre en dia inhabil se extendera hasta el primer dia habil
Siguiente.”

A su vez, el articulo 94 Ibidem consagra lo siguiente:

“La presentacion de la demanda interrumpe el término para la prescripcion e
impide que se produzca la caducidad siempre que al auto admisorio de aquella
o el mandamiento ejecutivo se notifique al demandado dentro del término de
un (1) afio contado a partir del dia siguiente a la notificacion de tales
providencias al demandante. Pasado este término, los mencionados efectos
SOlo se produciran con la notificacion al demandado.

(..)"

La prescripcion de la accion ejecutiva en el Codigo Civil.

El articulo 2512 del C. Civil al consagrar la prescripcion en general senala:



La prescripcidon es un modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las acciones o
derechos ajenos, por haberse poseido las cosas y no haberse ejercido dichas acciones
y derechos durante cierto lapso de tiempo, y concurriendo los demas requisitos

legales.

Acerca de la prescripcion como la forma de extinguir las acciones judiciales, la
misma norma sustancial sefala en su articulo 2535 que “La prescripcion que
extingue las acciones y derechos ajenos exige solamente cierto lapso de tiempo

durante el cual no se hayan ejercido dichas acciones”.

La doctrina ha sido enfatica en distinguir tanto la accion ejecutiva del codigo
de comercio de la accion ejecutiva del codigo Civil, teniendo claro que la
regulacion de los titulos valores esta consagrada en el Cddigo de comercio y a
estos se aplican dichas normas; mientras que los demas titulos que se
consagran como titulos ejecutivos (dentro de los cuales se enmarcan los titulos

valores) se rigen por la ley civil.

Esto implica que aquellas normas del C. Civil son aplicables a aquellos titulos
ejecutivos que no tienen una relgulacion especial, y por tanto, todo aquello
relacionado con los titulos valores, debe regirse por las normas comerciales,
incluso en materia de prescricpion, puesto que no se trata solamente de aplicar

la norma mas favorable sino la que en forma especial regula ciertos temas.

Las facultades del curador ad litem.
En Sentencia T-088 de 2006 la Corte constitucional al referirse a las funciones

del curador ad litem senala:

“El nombramiento del curador responde, a la necesidad de defender los derechos de
las personas ausentes en los procesos judiciales, por lo cual, precisamente, su
presencia en el debate judicial es garantia de defensa para quien no puede hacerlo
directamente. Sobre el particular, la Corte ha dicho que la decision de designar
curadores ad litem, tiene como finalidad esencial proteger los derechos del ausente,
que no por estarlo puede recibir un tratamiento procesal desventajoso, pues éste
redundaria en menoscabo de algunos de los derechos sustantivos que en el proceso
se controvierten. Constituye, pues, un instrumento protector del derecho fundamental

de defensa. Por ello, debe entenderse que se trata de representar a quien resulte



directamente involucrado en el proceso, es decir a quien por su ausencia puede ser

afectado con la decision que se tome.”

Articulo 56 del CGP por su parte predica: “El curador ad litem actuara en el
proceso hasta cuando concurra la persona a quien representa, 0 un
representante de esta. Dicho curador esta facultado para realizar todos los
actos procesales que no estén reservados a la parte misma, pero no puede

recibir ni disponer del derecho en litigio”.

CASO CONCRETO.

Descendiendo al caso concreto, tenemos que la parte actora se alzé contra la
sentencia de primera instancia, sefialando entre otras que no debid declararse
la excepcidn de prescripcion de la accion, puesto que si bien se presentod el
fendmeno de la prescripcidn de la accion cambiaria, no fue asi con relacién a
la accién ejecutiva del codigo civil; aunado a que no podia invocarse dicha
excepcidn por parte del curador ad litem, por ser una facultad reservada solo
para el deudor.

La demanda fue presentada por el demandante a través de apoderada judicial,
ante la oficina de apoyo judicial, el dia 30 de septiembre de 2016 y como base
de recaudo para la prosperidad de las pretensiones, allegd el pagaré con carta
de instrucciones, del cual se desprende que la parte demandada Luis Fernando
Aristizabal se obligd a pagar de manera incondicional a la orden de Andrés
Roberto Mejia Guerreo, la suma de $60.000.000 el 19 de agosto de 2014.

El juzgado de primera instancia libr6 mandamiento de pago en los términos
solicitados por la parte actora y ordend la notificacién del demandado, quien al
no se posible hacer comparecer al proceso en forma directa, le fue designado
curador ad litem, el cual contesté la demanda e invocd la excepcion. De

prescripcion.

Asi las cosas, lo primero que debe analizar el despacho de conformidad con lo
declarado en la sentencia de primera instancia es si en efecto ha operado el
fendmeno de la prescripcion de la accién cambiaria, y posteriormente si aquella

excepcion esta vetada para el curador ad litem.



Debe recordarse que del pagaré se desprende que el demandado se obligd a
pagar el dia 19 de agosto de 2014 al demandante la suma de dinero contenida

en el documento cartular.

La demanda se presento el dia 30 de septiembre de 2016, es decir que habian
transcurrido un poco mas de dos afos después del vencimiento del término
para el pago que debid hacer el demandado. Por ende a partir de la fecha de
presentacion de la demanda, se interrumpio el término de prescripcion de

conformidad con lo sefialado en la norma antes referida.

El juzgado libré6 mandamiento de pago el 20 de octubre de 2016 y notificod por
estados aquella providencia el 21 de octubre de 2016, fecha a partir de la cual
de cara al articulo 94 del CGP la parte demandante debia notificar al
demandado para que aquella interrupcion de la prescripcion tuviese validez a
su favor. Es decir que el demandante debia procurar la comparecencia del
demandado al proceso a través del acto de notificacion maximo hasta el 21 de
octubre de 2017.

Sin embargo y pese al poco tiempo que le quedaba al demandante para lograr
la comparecencia del demandado al proceso, el 16 de noviembre de 2017, es
decir pasado mas de un afo desde la notificacion del mandamiento de pago,
el juzgado de primera instancia, requirid al actor con efectos de desistimiento
tacito para que cumpliese con la carga que tenia pendiente de realizar, y que
estaba relacionada, bien con el perfeccionamiento de las medidas cautelares o
bien con la notificacion del demandado. Se precisa que durante el término de
presentacién de la demanda y el requerimiento, la parte actora solicitd en
varias ocasiones, el decreto de medidas cautelares, lo cual si bien suspende las
consecuencias de una posible terminacién del proceso por desistimiento tacito,
en nada incide para que se suspenda el término con que contaba el

demandante para logar la integracion del contradictorio.

Es asi entonces como se allegd solicitud de emplazamiento del demandado
atendiendo a la imposibilidad de hacerlo comparecer en forma personal,

adosando una certificacién del servicio de mensajeria del 19 de noviembre de



2018 donde se sefiala que el demandado no vive ni labora en la direccidn

suministrada en los datos de la demanda.

Mediante providencia del 27 de noviembre de 2018 el juzgado ordend el
emplazamiento del demandado, y debidamente emplazado se le designd
curador al litem quien debidamente posesionado, dentro del término otorgado
para contestar la demanda, invocd la excepcidn de prescripcion; fundamentada
en que si bien opero la interrupcion de la prescripcion de la accién cambiaria,
al no lograrse la notificacion del demandado dentro del afio que consagra el

articulo 94 del CGP, este termino de los tres afios continud corriendo.

Con todo lo anterior, en efecto, al contar los términos de la prescripcion que
nunca se interrumpid, dado que la parte demandante no logré que se diera la
interrupcion de tal fendmeno extintivo de la accién, y por no cumplir con la
notificacion de la parte demandada del mandamiento de pago dentro del afo
siguiente a la notificacion que por estados se hizo a la parte ejecutante, opero
la prescripcién extintiva de la accidn, lo cual impide el cobro de la obligacion
demandada.

Sumado a ello se debe tener en cuenta que el curador ad litem solo fue
notificado hasta el 30 de octubre de 2019, tiempo que por demas ya habia
superado los tres afios de la prescripcion sin que se pudiera aplicar la
interrupcion de aquella. Incluso -y aunque no es del caso aplicar la prescripcion
de la accién ejecutiva del Cddigo civil-, esta también se habia presentado
puesto que el plazo que tenia la parte actora para notificar al demandado, si
se aplicara en forma hipotética los cinco (5) afos de la accion ejecutiva; vencio
el 19 de agosto de 2019, porque para ese caso tampoco operd la interrupcién
que consagra el articulo 94 del CGP.

En todo caso para esta judicatura es claro que la acciéon cambiaria bajo la cual
se erigié esta demanda, es aquella que regulada en forma especial para los
titulos valores, debe analizarse en este caso, y no la accion ejecutiva de la
norma sustancial civil; puesto que estamos frente a un titulo valor que contiene
una obligacién a cargo del demandado que debe ejecutarse a través de la
accién consagrada en el Codigo de Comercio y no del Codigo Civil.



No se trata tampoco que en forma aleatoria deba invocarse una accion u otra.

Tal es asi que esta concebido, y era sabido por el profesional del derecho que
ejercitd la accion, que al revisar los fundamentos de derecho anunciados por
aquel en el libelo demandatorio, se puede corroborar que las normas invocadas
corresponden al codigo de comercio y no al cddigo civil, siendo las primeras en
efecto las que deben aplicarse cuando se trata de la accién ejecutiva invocada
con fundamento en un titulo valor.

Por ello, comparte esta judicatura los argumentos del juzgado de primera
instancia de declarar la prescripcion de la accién cambiaria y con fundamento
en ello, habra de confirmarse la sentencia.

Ahora bien, pasando al otro reparo invocado por el apelante, acerca de las
facultades que tiene el curador ad litem, no se considera que aquel dentro de
las limitaciones de disposicion del derecho litigioso este la limitante de invocar
la prescripcion. Obsérvese que el curador ad litem tiene como funcién en el
tramite procesal, ejercer una adecuada defensa en pro del demandado que no
pudo comparecer al proceso, limitado por la disposicion del derecho litigioso
que esta relacionado con aquellos actos que solo estan reservados para las
partes como seria la conciliacién, transicién o renuncia de derechos; mas no lo
limita para alegar las excepciones de merito que garantizan precisamente esa
debida defensa como seria el caso de la prescripcion que extingue los derechos
que se invocan en su contra.

Por ello se considera que el curador si puede alegar la prescripcién cuando se
trata de cesar la ejecucidon que se ha iniciado en contra de su representado.

En conclusién, este despacho confirmara la providencia proferida en primera
instancia, por compartir integramente los argumentos que dieron lugar a cesar
la ejecucion.

En sede de segunda instancia no se condenara en costas por considerar que al
estar la parte demandada representada por curador ad litem, no hay lugar a

su causacion.



En mérito de lo expuesto, y sin necesidad de mas consideraciones, el
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE
MEDELLIN, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y

por autoridad de la Ley,
FALLA

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia de primera instancia proferida por el
Juzgado Doce Civil Municipal de Oralidad dentro del presente proceso
ejecutivo, con fundamento en las razones expuestas en la presente

providencia.
SEGUNDO: NO SE CONDENA en costas en esta instancia.

TERCERO: Una vez ejecutoriada la presente decision, SE ORDENA la
devolucion del expediente al Juzgado de origen, previas las anotaciones

correspondientes.

NOTIFIQUESE

BEATRIZ ELENA GUTIERREZ CORREA
LA JUEZ

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN
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