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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, dos (02) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO VERBAL - RCC

DEMANDANTE | ANDRES FELIPE ARBOLEDA GOMEZ Y OTROS
DEMANDADA | HDI SEGUROS S.A.

RADICADO 05001 31 03 002 2022 00248 00

ASUNTO RESUELVE RECURSO DE REPOSICION

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicidn, interpuesto por la parte
demandada, contra el auto de fecha 30 de noviembre de 2022 (archivo 22),
mediante el cual se negd su solicitud, encaminada a que se declarara que la parte
demandante no descorrio el “traslado automatico” de las excepciones de mérito,

consagrado en el paragrafo del articulo 9 de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022.

1. ARGUMENTOS DE LA PARTE RECURRENTE

Mediante escrito obrante en archivo 23, el apoderado judicial de la parte
demandada presentd recurso de reposicion, contra el auto calendado el 30 de
noviembre de 2022 (archivo 22), por medio del cual se negé la solicitud que
presentd, con el fin de que se declarara que la parte demandante no descorrid el

“traslado automatico” de las excepciones de mérito.

Asevera que, el Despacho no tuvo en cuenta lo contemplado en el paragrafo del
articulo 9 de la Ley 2213 de 2022, pues si bien es deber de la secretaria del
juzgado, conforme al articulo 110 del Codigo General del Proceso, correr traslado,
la norma en comento establecié que se prescinde de tal traslado secretarial bajo

el supuesto factico de demostrar el envio y recepcién del mensaje de datos.

En la misma linea, aduce que el articulo 110 del Cédigo General del Proceso,
alusivo al traslado secretarial de las excepciones de mérito, aplica, salvo norma

en contrario, como lo es el articulo 9 de la Ley 2213 de 2022.



Luego de transcribir lo dispuesto en dicha norma, arguye que no se trata de una
cuestion optativa por parte del Despacho, el correr traslado por secretaria, puesto
gue es una disposicion normativa la que establece cdmo ha de surtirse ese
traslado, iterando que en este caso debe darse aplicacion a lo dispuesto en el
paragrafo del articulo 9 de la Ley 2213 de 2022, lo cual considera tiene plena
logica, por cuanto se demostrd que la parte demandada recibié el mensaje de
datos a través de correo electrénico y lo leyd, por tanto ha debido estar pendiente
o atenta al momento en el cual corria el traslado de forma automatica; advirtiendo
la recurrente que, “en este caso, conforme la tesis del Despacho -que no se ha
de rebatir-, una vez se resolvio la sucesion procesal, esto es, el pasado 4 de
noviembre de 2022, corriendo automdticamente €l traslado de las excepciones
propuestas por HDI SEGUROS S.A., venciendo en silencio sin pronunciamiento de

la contraparte.”

Por lo anterior, solicita al Despacho, reponer el auto objeto del recurso, mediante
el cual se rechazo su solicitud, y en consecuencia declarar que “ vencio en silencio

el traslado de excepciones por parte de los demandantes.”

II. DEL TRASLADO DE LA IMPUGNACION
La parte demandante no descorrio el traslado del recurso de reposicidn.
Previo a resolver lo pertinente se hacen las siguientes,

III. CONSIDERACIONES

Bien es sabido, que el recurso de reposicion, salvo norma en contrario, “ procede
contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion Givil de la Corte

Suprema de Justicia, para que se revoquen o reformen (...)", de conformidad con

lo normado en el articulo 318 del Codigo General del Proceso.



Y también es de conocimiento que, tal recurso busca que el mismo funcionario
que profirid la decisién sea el que vuelva sobre ella para que, si es del caso, la

reconsidere total o parcialmente.

De lo anterior surge claramente que la sustentacién de tal recurso, debe estar
asistida de las razones que sefialen la causa por la cual determinada providencia
esta errada y el por qué se debe proceder a modificarla o revocarla, en cuanto es
evidente que esa solicitud de reposicion debe versar sobre una resoluciéon, que

en criterio del recurrente fue mal adoptada.

Para resolver el caso también debe tenerse en cuenta lo dispuesto en el articulo
370 del CGP, el cual establece:

Art. 370.- Pruebas adicionales del demandante. Si el demandado
propone excepciones de mérito, de ellas se correra traslado al demandante
por cinco (5) dias en la forma prevista en el articulo 110, para que éste pida
pruebas sobre los hechos en que ellas se fundan.

A su vez, el articulo 110 Ibidem, preceptuia:

Traslados. Cualquier traslado que deba surtirse en audiencia se cumplira
permitiéndole a la parte respectiva que haga uso de la palabra.

Salvo norma en contrario, todo traslado que deba surtirse por fuera de
audiencia, se surtird en secretaria por el término de tres (3) dias y no
requerira auto ni constancia en el expediente. Esos traslados se incluiran en
una lista que se mantendra a disposicién de las partes en la secretaria del
juzgado por un (1) dia y correran desde el dia siguiente.

Adicionalmente, se debe traer a colacion lo reglado en el articulo 9 de la Ley 2213
del 13 de junio de 2022, * por mediio de la cual se establece la vigencia permanente
del Decreto Legisiativo 806 de 2020 y se adoptan medidas para implementar las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio

de justicia y se dictan otras disposiciones.”

Articulo 9. NOTIFICACION POR ESTADO Y TRASLADOS. Las
notificaciones por estado se fijaran virtualmente, con insercion de la
providencia, y no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni
dejar constancia con firma al pie de la providencia respectiva.



No obstante, no se insertaran en el estado electrdnico las providencias que
decretan medidas cautelares o hagan mencién a menores, o cuando la
autoridad judicial asi lo disponga por estar sujetas a reserva legal.

De la misma forma podran surtirse los traslados que deban hacerse por fuera
de audiencia.

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en linea
para consulta permanente por cualquier interesado.

PARAGRAFO. Cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual
deba correrse traslado a los demas sujetos procesales, mediante la remision
de la copia por un canal digital, se prescindira del traslado por Secretaria, el
cual se entendera realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio
del mensaje y el término respectivo empezara a contarse cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso
del destinatario al mensaje.

CASO CONCRETO

De cara a resolver el recurso de reposicion interpuesto por HDI SEGUROS S.A.,
debe decirse que, a juicio de esta judicatura, la parte demandante no estaba
obligada a pronunciarse frente a las excepciones de mérito propuestas por quien

no ostentaba la calidad de demandada dentro del proceso de la referencia para

la fecha en que se le remitio el escrito aludido, toda vez que el extremo pasivo
estaba conformado por HDI SEGUROS DE VIDA S.A.

Al respecto, conviene reiterar que en el escrito mediante el cual se subsanaron
los requisitos de inadmision de la demanda, la parte demandante precisé que la
demanda estaba dirigida contra HDI SEGURQOS DE VIDA S.A., y aportd certificado
de existencia y representacién legal actualizado, asi como prueba del vinculo
contractual existente entre las partes, motivo por el cual, una vez subsanada la
demanda, se procedid con su admisién, teniendo como demandada a HDI
SEGUROS DE VIDA S.A.

No obstante, quien descorrid el traslado de la demanda fue HDI SEGUROS S.A.,
entidad que no fungia como demandada, por tanto, resultaba inviable dar
aplicacion al traslado de que trata el paragrafo del articulo 9 de la Ley 2213 de
2022, antes transcrito, y por la misma razdn, inicialmente se advirtid
improcedente incorporar el escrito de contestacién a la demanda allegado, puesto

que era necesario aclarar la situacion de HDI SEGUROS S.A., quien con tal



propodsito, y con fundamento en lo dispuesto en el articulo 68 del CGP, allegd
solicitud de sucesion procesal, argumentando que en virtud de la fusién
protocolizada mediante Escritura Publica #4152 del 1° de septiembre de 2022 de
la Notaria 16 de Bogota D.C., inscrita en la Cdmara de Comercio el 1° de
septiembre del mismo ano, HDI SEGUROS DE VIDA SA fue absorbida por HDI
SEGUROS S.A., y como aportd copia digital de la referida escritura publica, por
auto del 03 de noviembre de 2022, se accedio a la solicitud de sucesion procesal,
teniendo como demandada a HDI SEGUROS S.A., y en atencidon a que bajo las
circunstancias antes anotadas, no procedia el traslado previsto en la citada ley,

en el mismo auto, se ordend correr traslado secretarial de las excepciones de

meérito.

Téngase en cuenta que, el Despacho ha sido reiterativo al precisar mediante las
providencias calendadas los dias 3 y 30 de noviembre de 2022, que en este caso,
el traslado de las excepciones de mérito se dara conforme lo dispuesto en el
articulo 370 del CGP, es decir, mediante traslado secretarial (archivos 16 y 22),
lo cual no ha sido posible porque previamente era necesario resolver la solicitud
allegada por HDI SEGUROQOS S.A., encaminada a que se declarara que la parte
actora no descorrio el “traslado automatico de la Ley 2213 de 2022”, que fuera
negada mediante auto de fecha 30 de noviembre de 2022, asi como era necesario
resolver el recurso de reposicion interpuesto por la demandada contra dicha
providencia, motivo por el que también resulta inviable declarar que la parte
demandante no descorrid el traslado de las excepciones de mérito, o que “el

término vencid en silencio”.

Bajo esas precisiones, y toda vez que en el sub examine no se avizora decision
antojadiza o caprichosa del Despacho que atente contra el derecho al debido
proceso de las partes, es por lo que se concluye, que el recurso de reposicion no
esta llamado a prosperar, en consecuencia, la providencia recurrida habra de

mantenerse incolume.

En mérito de lo expuesto, y sin que sean necesarias consideraciones adicionales
el JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE
MEDELLIN,



RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto calendado el treinta (30) de noviembre de
2022, mediante el cual se negd la solicitud presentada por la demandada HDI
SEGUROS S.A., encaminada a que se declare que la parte demandante no
descorrid el “traslado automatico” de las excepciones de mérito, consagrado en
el paragrafo del articulo 9 de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022. Lo anterior,

por las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Por la Secretaria del juzgado cérrase traslado de las excepciones

de mérito, en la forma indicada en el articulo 370 del CGP.

NOTIFIQUESE

BEATRIZ ELENA GUTIERREZ CORREA
LA JUEZ
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