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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, doce (12) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO VERBAL - R.C.E.
RADICADO 05001 31 03 002 2022 00146 00
ASUNTO NO REPONE AUTO. CONCEDE APELACION.

Se procede en esta providencia a resolver el recurso de reposicion, en subsidio
apelacion, que, en contra del auto fechado diciembre 13 de 2023 (archivo PDF
134), fuera interpuesto por el apoderado judicial de la codemandada Cooperativa
Multiactiva de Transporte Unido de Santa Rosa de Osos "COOUNISAN".

De recurso, se corrid, al polo activo, el traslado consagrado en los articulos 110 y

319 del CGP, quien dentro del término legal guardd silencio.

I. DEL RECURSO

La Cooperativa Multiactiva de Transporte Unido de Santa Rosa de Osos
“COOUNISAN", por intermedio de su apoderado interpuso recurso de reposicion,
en subsidio apelacion, inconforme con lo decidido en auto de diciembre 13 de
2023, en lo referente al decreto de la inscripcion de la demanda en el folio de MI
025-19037 de la Oficina de IIPP de Santa Rosa de Osos, de propiedad de dicha
Cooperativa.

Argumentaba su inconformidad indicando que mediante auto fechado 14 de marzo
de 2023, el Despacho ya habia decretado medida cautelar de inscripcion de
demanda, concretamente, sobre: (i) todos los contratos de vinculacion o afiliacion
que tenia suscritos la Cooperativa Multiactiva de Transporte Unido de Santa Rosa
de Osos “COOUNISAN”, con cada uno de los propietarios de vehiculos que se
encontraran afiliados a la empresa de transporte; y (ii) en el libro en que se lleve
el registro del capital Social Cooperativo de la misma Cooperativa, asi como en los
libros en donde se hiciera registro o seguimiento de los aportes sociales
individuales de los socios cooperativos, para que se indicara que tales recursos

quedaban afectos al resultado del proceso de la referencia.
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Concordante con lo anterior, exponia que la nueva medida cautelar de inscripcion
de demanda no era necesaria, e incluso no cumplia con los requisitos de necesidad
y proporcionalidad exigidos por el ordenamiento procesal vigente; iteraba que

tampoco cumplia con el requisito de apariencia de buen derecho.

Frente a lo anterior, mencionaba que una nueva medida podia constituir un abuso
del derecho, al estarse extralimitando por parte del demandante las potestades

dadas por el legislador en lo referente a las cautelas judiciales.

Que ya existian medidas cautelares decretadas y practicadas que permitian
asegurar el pago de la condena impuesta en primera instancia; siendo innecesaria
la nueva medida, toda vez que las cautelas previamente decretadas y practicadas,
ya permitian asegurar el pago de una eventual condena; siendo desproporcionado
decretar una medida adicional, que solo afectaria a la persona juridica que

representa.

Por lo expuesto solicitaba, y en subsidio a su superior jerarquico, revocar la
decisién adoptada, negando la inscripcion de la demanda sobre el inmueble de MI

025-19037, de propiedad de su representada.

De manera subsidiaria, solicitaba el levantamiento de la medida cautelar ordenada

y practicada.

I1. CONSIDERACIONES

Acorde con el articulo 318 del CGP, el recurso de reposicién procede contra los
autos que dicta el Juez para que aquellos se reformen o revoquen; la procedencia
y oportunidad para ser invocado dependen de la inexistencia de norma que
determine que cierta providencia no es susceptible de su interposicion; en cuanto
a la oportunidad para invocar el mismo, y cuando no se realiza en audiencia, debe
ser dentro de los tres dias siguientes a la notificacion del proveido motivo de

reparo.

Es pertinente igualmente indicar, y en palabras del tratadista Hernan Fabio Lopez
Blanco!, la necesidad que el recurso se motive exponiendo al Juez las razones por
las cuales se considera que la providencia reprochada esta errada, con el fin de
que se proceda a modificar o revocar, situacion que al desconocerse por parte del

operador juridico cierra la posibilidad de resolver de fondo.

1 Hernan Fabio Lopez Blanco, Cédigo General del Proceso, Parte General. Afio 2017. Dupré
Editores.
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ARTICULO 590 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO.

En providencia STC 3917 de 2020, T 1100102030002020-00832-00, MP Dr. Luis
Armando Tolosa Villabona, se abordd el tema de las medidas cautelares:
“concebidas como una herramienta procesal a través de la cual se pretende asegurar el
cumplimiento de las decisiones judiciales, sean personales o patrimoniales y, en este
Ultimo caso, se orientan a lograr la conservacién del patrimonio del obligado de salir
adelante los reclamos del demandante, restringiéndose, con ello, los eventuales efectos
desfavorables que puedan suscitarse ante la tardanza de los litigios. Por ello, son de
naturaleza instrumental o aseguraticia, provisoria 0 temporal, variable o modificable y

accesorias al proceso principal.

En el mismo proveido se expuso: “La actual reglamentacién procesal civil, en el articulo
590, sobre la procedencia de la medida de inscripcion de la demanda en procesos

declarativos, establece:

“1. Desde la presentacién de la demanda, a peticion del demandante, el juez podra

decretar las siguientes medidas cautelares:

“a) La inscripcion de la demanda sobre bienes sujetos a registro y el secuestro de los
demas cuando la demanda verse sobre dominio u otro derecho real principal,
directamente o como consecuencia de una pretensidn distinta o en subsidio de otra, o

sobre una universalidad de bienes.

“Si la sentencia de primera instancia es favorable al demandante, a peticion de este el juez

ordenara el secuestro de los bienes objeto del proceso.

“b) La inscripcién de la demanda sobre bienes sujetos a registro que sean de propiedad
del demandado, cuando en el proceso se persiga el pago de perjuicios provenientes de

responsabilidad civil contractual o extracontractual.

“Si la sentencia de primera instancia es favorable al demandante, a peticion de este el juez
ordenara el embargo y secuestro de los bienes afectados con la inscripcion de la
demanda, y de los que se denuncien como de propiedad del demandado, en cantidad

suficiente para el cumplimiento de aquella (...)".

Lo anterior evidencia que la citada medida tiene lugar, en juicios declarativos, cuando en
estos (i) se discute el dominio u otro derecho real principal “(...) directamente o como
consecuencia de una pretension distinta o en subsidio de otra”; (ii) se debaten cuestiones
relativas a “una universalidad de bienes”; y (iii) se busca el pago de perjuicios derivados

de la responsabilidad civil contractual o extracontractual.
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En torno a dicha cautela, esta Corte ha indicado que tiene el objetivo de advertir a los
adquirentes de un bien sobre el cual recae la medida, que este se halla en litigio, debiendo
entonces, atenerse a los resultados de la sentencia que en él se profiera. Ademas, por su
naturaleza, la inscripcién no sustrae el terreno del comercio, ni produce los efectos del
secuestro, pero tiene la fuerza de aniquilar todas las anotaciones realizadas con
posterioridad a su inscripciéon, que conlleven transferencias de dominio, gravamenes, y
limitaciones a la propiedad; claro, siempre y cuando, en el asunto donde se profirid la
misma, se dicte fallo estimatorio de la pretension que implique, necesariamente, cambio,
variacion o alteracion en la titularidad de un derecho real principal u otro accesorio sobre

el inmueble, pues de ocurrir lo contrario, de nada serviria, tales caracteristicas (...)"”

Igualmente, y con relacion a las medidas en procesos declarativos, es de resaltar,
y en palabras del tratadista Marco Antonio Alvarez Gdmez (Médulo de Aprendizaje,
Plan de Formacién de la Rama Judicial, Escuela Judicial Rodrigo Lara Bonilla,
Bogota, ano 2014), que, en lineas generales, las medidas cautelares tienen el
proposito de contribuir a la materializacion del derecho fundamental a obtener una
tutela jurisdiccional efectiva. Pero cada cautela obedece a uno o varios propdsitos
necesariamente ligados a la pretension, siendo claro que las mas de las veces las

cautelas responden a varios objetivos y no a uno sdlo.

En primer lugar, preparar la ejecucion de la sentencia para el caso de ser ella
favorable al demandante, incida acad que no se trata de anticipar la decision, sino

de adoptar medidas que posibiliten el cumplimiento de la providencia respectiva.

Como segunda medida, anticipar el fallo o asegurar su cumplimiento, siendo este
uno de los objetivos mas valiosos de algunas medidas cautelares, porque permiten
la proteccion inmediata del derecho conculcado, aun cuando no se haya dado la

discusion propia del proceso.

En tercer lugar, reparar el dafio causado o en curso de causarse, anticipandose aca
a la decision de fondo, sélo que de manera mas fuerte porque el demandado,
aunque no medie sentencia, debera cumplir con la obligacién que le imponga el

juez en el decreto cautelar.

En cuarto lugar, restarle efectos a un acto inconstitucional o ilegal; si se evidencia
desde el mismo comienzo del proceso que el acto cuestionado es manifiestamente
contrario a la Constitucién, a la ley o a los estatutos que gobiernan una
determinada persona juridica, pues debe quebrarse —provisionalmente- la
presuncién de legalidad que lo acompafia. Esperar a la sentencia, pese a la

incontestable infraccién, seria negar la aplicacién de las normas a las que debe
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ceiirse el acto debatido y generar, de paso, consecuencias juridicas contrarias a

ellas.

Como quinto objetivo, es mantener un determinado statu quo, impidiendo asi la
modificacion de un estado de cosas que, con posterioridad, si se esperara la

sentencia, seria imposible reversar o de dificil transformacion.

Ahora y con respecto a aquellas medidas consagradas para los procesos
declarativos, la disposicion del articulo 590 del CGP, permitidé que el juez, que
decrete cualquier medida cautelar que considere razonable para la proteccion del
derecho litigado, no solo por lo que esa postura traduce en términos de confianza
hacia los jueces, sino también por el enorme impacto que tiene en la tutela

jurisdiccional efectiva.

II1. DEL CASO CONCRETO

Pasa entonces el Juzgado a decidir si es de caso reponer el auto de diciembre 13
de 2023, en cuanto a la medida cautelar decretada consistente en la inscripcion de
la demanda en el folio de MI 025-19037, de propiedad de la codemandada
Cooperativa Multiactiva de Transporte Unido de Santa Rosa de Osos
“COOUNISAN"; medida esta que se decretd tal y como lo dispone el numeral 1°
literal b) del articulo 590 del CGP.

Acorde con el recuento realizado, en cuanto a la inconformidad del recurrente con
relacion al decreto de dicha medida, en sintesis, por improcedente, al ser
innecesaria, desproporcionada y que ademas por no cumplir con el requisito de
apariencia de buen derecho; al existir medidas cautelares decretadas y practicadas

que permitian asegurar el pago de la condena impuesta en primera instancia.

Y atendiendo los fundamentos normativos y los apartes doctrinales expuestos,
para esta Judicatura, no le asiste la razdn al abogado recurrente en sus reparos;
inicialmente por cuanto la medida se decretd en cumplimiento a la estipulacion
literal que consagra el Codigo General del Proceso, en su numeral 1° literal b) del
articulo 590 del CGP, norma que refiere y evidencia los alcances de las medidas
cautelares en procesos declarativos, al indicar, /a inscripcion de la demanda sobre
bienes sujetos a registro que sean de propiedad del demandado, cuando en e/
proceso se persiga el pago de perjuicios provenientes de responsabilidad civil

contractual o extracontractual.
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Y en tal sentido los perjuicios monetarios del orden patrimoniales vy
extrapatrimonial, que acd se persiguen devienen de la responsabilidad
extracontractual pretendida, pedimentos aquellos a los que, en sentencia de
primera instancia de noviembre 30 de 2023 (archivo PDF 129), ya se condend,
entre otras a la recurrente COOUNISAN, por la declaratoria de responsabilidad
civil; proveido que si bien no se encuentra ejecutoriado, pues fue apelado por las
partes, si da cuenta de la materializacion, de esa reclamacion de sumas de dinero
que, da cuenta el literal b) del articulo 590 del CGP, con lo cual no es una norma
que en su aplicacion sea improcedente o falte a los requisitos del ordenamiento

procesal, como asi lo expuso el quejoso.

Con respecto a otro de los argumentos, lo desproporcionada, al existir medidas
cautelares decretadas y practicadas que permiten asegurar el pago de la condena
impuesta en primera instancia; acorde con la medida, también de inscripcién de

demanda, decretada en auto de marzo 14 de 2023 (archivo 89).

Dicho argumento tampoco es de recibo para esta Judicatura; es bien sabido que la
inscripcion de la demanda esta concebida para hacer publica la existencia de una
litis, a los posibles interesados en un negocio juridico con el bien que es objeto de
inscripcion, pero esto no limita la propiedad o disponibilidad que tenga el titular de
aquel con respecto a su dominio. No limita tampoco las transacciones que con
relacion a dineros o bienes se puedan llegar a realizar mientras se resuelve el

proceso que se inscribe en aquellos bienes que son objeto de registro.

Y en el proveido donde se decretd (archivo PDF 089), la inscripcion en los
contratos de afiliacién y vinculacién que se suscribieran por parte de la cooperativa
demandada, con los propietarios de los vehiculos; como la inscripcién de aquella
en los libros de registro del capital social cooperativo, se hizo énfasis sobre la
inviabilidad de dejarse la anotacién con la medida cautelar, que los recursos
econdmicos por concepto de capital social cooperativo, o aportes sociales
individuales, no se podrian enajenar, traspasar o vender, como tampoco que

aquellos no pudieran ser objeto de cesién o compraventa.

Tampoco se accedié a indicar que el capital social cooperativo y los aportes
individuales de los socios quedaran afectados con las resultas del proceso, puesto
que aquello era contrario a lo consagrado en el inciso segundo del articulo 591 del
CGP, dado que la inscripcion de la demanda no ponia los bienes fuera del comercio

y tampoco impedia que aquellos fueran negociables.
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Quiere entonces con lo anterior significarse, que en forma alguna se esta
desbordando la facultad concedida en la norma, o desestabilizando el aspecto
patrimonial de la cooperativa recurrente, por cuanto los recursos econdmicos por
concepto del capital cooperativo, o aportes sociales individuales, no se limitaron en
su enajenacion, traspaso o venta, como tampoco se restringieron aquellos en

cuanto a su cesion o compraventa.

Con lo cual, y la nueva medida de inscripcion de la demanda decretada sobre el
inmueble de propiedad de Coounisan, cumple con los requisitos de
proporcionalidad en la medida que obedece a uno o varios propésitos ligados a la
pretension, y con ello a asegurar el cumplimiento de la sentencia, lo que permite la
proteccion inmediata del derecho conculcado, que para el caso que nos ocupa ya
fue declarado en cuanto a la responsabilidad civil extracontractual de la hoy

recurrente.

Finalmente, y con respecto al argumento del quejoso que la medida tampoco
cumplia con el requisito de apariencia de buen derecho; al respecto dicha acepcion
es un presupuesto exigido Unicamente para las medidas innominadas, es decir las
consagradas en el literal c) del articulo 590 del CGP, y no para aquellas propias y
nominadas en procesos declarativos de responsabilidad civil; al respecto, es del

caso citar nuevamente la providencia referida en las consideraciones de este auto:

“(...) Como se observa, el legislador circunscribié los requisitos para la inscripcion de la

demanda, a los sefialados en las disposiciones transcritas; de modo que no considera

necesario imponer el estudio de la “apariencia del buen derecho” ni los demas requisitos

previstos en el inciso tercero del literal ¢ para la inscripcidn de la demanda en los temas o

asuntos donde se admite su peticion y decreto, como en los de responsabilidad civil.

(subrayado a propdsito)

Lo dicho fulge limpido de la reciente historia de la cautela en cuestion, analizado
comparativamente, entre la anterior legislacion y la nueva, segun la transcripcion. No se
ha contemplado explicitamente en el pasado, ni se evidencia en el C. G. del P. para la
inscripcion de la demanda esa exigencia; sélo aparece en la estructura del literal ¢ para las
cautelas innominadas, es decir, para aquéllas que carecen de nombre o de designacion
especifica; como lo expresa la Real Academia Espaniola -RAE- *(...) Innominado(a): Que no
tiene nombre especial (...)". (STC 3917 de 2020, T 1100102030002020-00832-00, MP
Dr. Luis Armando Tolosa Villabona)

Por lo antes expuesto, y atendiendo a la viabilidad, legitimacién, necesidad,
efectividad y proporcionalidad de la medida decretada, consagrada en el numeral

1°) literal b) del articulo 590 del CGP, es que no habra de reponerse el auto de
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diciembre 13 de 2023, quedando incélume lo decidido en el mismo, para el caso

del recurso presentado, en lo referente a la medida que se decreto.

Finalmente, y dado que el recurrente presentd apelacion en subsidio a la
reposicion, de conformidad con el numeral 8° del articulo 321 del CGP, se

concedera al no atenderse favorablemente a sus pedimentos.

Recurso de alzada que de conformidad con el articulo 323 del CGP, se otorgara en
el efecto devolutivo. Y afin con el numeral 3° del articulo 322 del mismo estatuto,
en el caso de la apelacion de autos, el apelante debera sustentar el recurso ante el
juez que dictd la providencia, dentro de los tres (3) dias siguientes a su

notificacion.

Vencido dicho término, y dado el tramite digital del expediente, se procedera a la
remision del mismo en la oportunidad consagrada en el articulo 324 en
concordancia con el 326, ambos del CGP, y ante el magistrado que ya ha tenido
conocimiento del mismo, en el momento en apelacion de la sentencia proferida el

30 de noviembre de 2023, Dr. José Omar Bohdrquez Viduenas.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
ORALIDAD DE MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto calendado del 13 de diciembre de 2023, en el
que se decretd la medida cautelar consistente en la inscripcion de la demanda
sobre el inmueble de MI 025-19037, por lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia; el cual se mantendra incolume en su decision.

SEGUNDO: Dado que el recurrente presentd apelacion en subsidio a la reposicion,
de conformidad con el numeral 8° del articulo 321 del CGP, se concedera el
mismo; alzada que segun lo normado en el articulo 323 ibidem, se otorgara en el
efecto devolutivo. Y afin con el numeral 3° del articulo 322 del CGP, en el caso de
la apelacion de autos, el apelante debera sustentar el recurso ante el juez que

dictd la providencia, dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion.

Vencido dicho término, y dado el tramite digital del expediente, se procedera a la
remision del mismo en la oportunidad consagrada en el articulo 324
en concordancia con el 326, ambos del CGP, y ante el magistrado que ya ha tenido

conocimiento del mismo, Dr. José Omar Bohorquez Viduenas
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NOTIFIQUESE

BEATRIZ ELENA GUTIERREZ CORREA
LA JUEZ
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Se notifica el presente auto por Estados Electronicos Nro. _021
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