INFORME SECRETARIAL: Senior Juez, le informo que, el 09 de febrero de
2022, vencio el término de 5 dias concedido a la parte demandante para que
arrimara las constancias requeridas; en silencio. Se realizd6 un envio de
prueba a la direccién electréonica cctoO6med@cendoj.ramajudicial.gov.co, con

resultado negativo inmediatamente. A Despacho para provea, 18 de febrero
de 2022.

Johnny Alexis Lopez Giraldo
Secretario.

JUZGADO SEXTO CIVIL CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN
Dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiunos (2022)

Proceso Verbal

Demandantes | Sindy Julieth Arango Ramirez y Otros
Demandada Maria Luz Fanory Montoya Morales
Radicado 05001 31 03 006 2021 00001 0O
Interlocutorio | Niega Reposicion — Concede Apelacién -
No. 270 Requiere recurrente.

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion, y sobre la
concesion del recurso de apelacion interpuesto de forma subsidiaria, ambos
contra el auto del 18 de enero de 2022, por medio del cual se declaro el

desistimiento tacito del presente proceso, previos los siguientes,

ANTECEDENTES.

Por auto del 4 de noviembre de 2021, no se dio valor ni efecto a la
citacion para la diligencia de notificacion personal de la demandada, por
cuanto no se indico de forma correcta los datos de ubicacion del juzgado; pues
en tal comunicado se le informa a la demandada que el Despacho se ubicaria
en la Carrera 52 No. 42 -73 Centro Administrativo La Alpujarra, Medellin -
Antioquia; cuando esta agencia judicial se ubica, desde hace varios anos, es
en la Carrera 50 No. 51 -23 oficina 409 del Edificio Mariscal Sucre, en el
sector del centro de esta municipalidad; error de informacion sobre la
ubicacion del despacho, que puede afectar el derecho de defensa y

contradiccién de la parte demandada.

En el mismo auto, se requirio a la parte demandante para que, dentro
del término de treinta (30) dias habiles siguientes a la notificacion de ese
proveido, realizara la notificacion a la demandada, dando estricto

cumplimiento a lo ordenado en los articulos 291 y siguientes del Cédigo
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General del Proceso, o en caso de hacerlo a través de canal digital, diera
cumplimiento a los requisitos establecidos en el articulo 8°del Decreto 806 de
2020, y para que allegara prueba de dicho tramite, so pena de declarar el
desistimiento tacito. Providencia notificada por estados electronicos del ocho

(8) de noviembre de 2021.

Por auto del 18 de enero de 2022, se declaro la terminacion del proceso
por desistimiento tacito, en razon de que el termino de los treinta dias
concedido en la providencia mencionada, se encontraba vencido desde el 17

de enero de 2022, sin que se cumpliera con la carga impuesta.

El apoderado de la parte demandante, interpone recurso de reposicion,
y en subsidio apelacion, frente al proveido citado en el parrafo anterior,
manifestando como motivos de inconformidad, en resumen, que tiene prueba
que si se cumplio con la citacion para notificacion personal de la demandada
el 16 de noviembre de 2021, dentro del término otorgado por el Despacho para
cumplir con la carga; que allega el pantallazo de envio electréonico del 17 de
noviembre de 2021, y el reenvio del 29 de noviembre de 2021, realizado por
la empresa postal al correo institucional del Juzgado 6 Civil del Circuito de
Medellin, y que anexa el certificado de la empresa “TODAENTREGA” sobre la
entrega positiva, con fecha de envio, y entrega del 9 y16 de noviembre de

2021, respectivamente.

Ante las manifestaciones del recurrente, y las pruebas arrimadas, que
escasamente dan constancia de un presunto envio de correo electronico, por
auto del primero (1) de febrero de 2022 se requirié a la parte demandante,
para que allegara el acuse de recibido de los correos electréonicos
presuntamente enviados a la direccion electronica de este despacho los dias
17 y 29 de noviembre de 2021, y supuestamente remitidos desde la direccion

electronica: todaentrega865@gmail.com. Dicho auto fue notificado por

estados del dos (02) de febrero de la presente anualidad, por lo que el término
de cinco dias que el apoderado demandante tenia para arrimar lo solicitado,
vencio el nueve (09) de febrero de 2022, sin que se arrimara prueba o

pronunciamiento alguno.

CONSIDERACIONES.

El Articulo 317 del Codigo General del Proceso, el cual regula lo relativo

al desistimiento tacito dispone: “Cuando para continuar el tramite de la demanda,
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del llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuaciéon promovida
a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de
la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenard cumplirlo
dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificard por

estado. Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trdmite respectivo,

cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendrd por desistida

tdcitamente la respectiva actuacién y asi lo declarard en providencia en la que ademads

impondrd condena en costas.”

(Subrayado fuera de texto).

A su turno, establece el articulo 117 de la misma codificacion, que: “ARTICULO
117. PERENTORIEDAD DE LOS TERMINOS Y OPORTUNIDADES PROCESALES. Los
términos senialados en este cédigo para la realizacion de los actos procesales de las
partes y los auxiliares de la justicia, son perentorios e improrrogables, salvo disposicion
en contrario. El juez cumplird estrictamente los términos serfialados en este codigo para
la realizacién de sus actos. La inobservancia de los términos tendrd los efectos
previstos en este cédigo, sin perjuicio de las demds consecuencias a que haya lugar. A
falta de término legal para un acto, el juez serialard el que estime necesario para su
realizacion de acuerdo con las circunstancias, y podrd prorrogarlo por una sola vez,
siempre que considere justa la causa invocada y la solicitud se formule antes del

vencimiento.”

Descendiendo al caso concreto, se tiene que, del tenor literal del auto
del 04 de noviembre de 2021, se requirio a la parte demandante para que
realizara la notificacion a la demandada, cumpliendo con las leyes que
regulan la notificacion, y para que allegara prueba de dicho tramite. Luego,
es claro que la carga impuesta no se cumplia solo con realizar los tramites
pertinentes para lograr la notificacion de la demanda, sino que ademas tenia
la carga de arrimar al presente proceso, constancia que probara la

realizacion de los mismos.

Revisado el expediente digital, se tiene que, entre el 9 de noviembre de
2021, dia en que comenzo el conteo de los treinta dias habiles para cumplir
con la carga (como quiera que el auto por medio del cual se le requirio se
notificé por estados electronicos del 08 de noviembre del afio pasado), y el 17
de enero de 2022, no se arrim6 constancia alguna, o pronunciamiento alguno,
sobre la carga procesal impuesta, y antes referida. Por lo que, por auto del 18
de enero de 2022, se declaré terminado el proceso por desistimiento tacito,
ante el silencio guardado por la parte actora, y por la falta de cumplimiento

del tramite ordenado, y de su acreditacion ante el despacho.
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Y es que si bien el apoderado demandante, ahora recurrente, con el
memorial de recursos arrima constancia de haber enviado una citaciéon a la
demandante, con constancia de envio el 09 de noviembre de 2021, y de
entrega 16 de noviembre de 2021 de la citacion a la diligencia de notificacion
personal a la demandada, y que serian realizadas dentro del término otorgado;
se tiene que de tal proceder, no se arrim6 constancia alguna dentro del
término ordenado; pues, se repite, tal constancia de la empresa postal solo se
arrimo, de forma extemporanea, con el escrito de recursos, el 25 de enero de

2022.

Y lo anterior ocurre, por cuanto si bien el apoderado manifiesta que la
empresa postal envio la constancia al correo institucional del despacho, el 17
de noviembre de 2021, y el reenvio el 29 del mismo mes y ano, para cual
arrima copia de un pantallazo de un computador, en la que se ve el envio de
un correo electronico en dichas fechas; se tiene que la direccion a la que se
hacen dichos envios, no es al correo electréonico institucional de este
despacho, como quiera que se envio a la direccion

cctoO6bmed@cendoj.ramajudicial.gov.co (Expediente digital, archivo: 37-

MemorialRecursos, pagina 6), y la direccion electréonica correcta del

Juzgado es: cctoO6me@cendoj.ramajudicial.gov.co

En tal panorama, se tiene que faltdo mayor diligencia y cuidado a dicha
empresa postal al enviar el mensaje de datos que contenia la constancia
requerida por el Despacho, y a la entidad y al apoderado para verificar que se
habia enviado a la direccion correcta, y estar pendientes del acuse de recibido
que genera el correo electronico del Juzgado de forma automatica; falta de
diligencia que se evidencia ain mas, cuando se envia un mensaje de datos a
la direccion errada; pues tal y como se informa en la constancia secretarial
que antecede, una vez se hace el envio a esa direccion electronica equivocada,
se recibe de forma inmediata un mensaje de error, de que el envio ha sido
bloqueado; situacion de la que parece no se percatoé el apoderado de la parte
demandante, por lo menos hasta el momento en que le fue notificado el auto
atacado, pues no de otra forma se explica que arrime como prueba de su
presunto tramite, un simple pantallazo a un computador, que presuntamente
muestra el envio de un mensaje de datos, y no da cuenta de su efectivo
recibido, y no aporta otro medio probatorio que le permita demostrar, no solo
que enviéo correctamente el mensaje, sino que el mismo hubiere sido

efectivamente recibido.
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Por tal razon, habra de negarse el recurso de reposicion interpuesto
contra la declaracion de desistimiento tacito del 18 de enero de 2022, por
medio del cual se declaré terminado el proceso, por cuanto no se cumplié con
las cargas impuestas en el auto del 04 de noviembre de 2021, esto es, realizar
tramites para lograr la notificacion de la demandada y arrimar constancia de

dicho tramite dentro del término de treinta (30) dias habiles.

En consecuencia, de conformidad con el literal e) del articulo 317 del
Codigo General del Proceso, se concedera el recurso de apelacion
subsidiariamente interpuesto, en el efecto suspensivo. y se le concede al
recurrente el término de tres (3) dias habiles para que sustente el recurso de
apelacion, so pena de declararlo desierto, segiin lo establecido en el numeral

3° del articulo 321 del mismo co6digo.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Sexto Civil Circuito de

Oralidad de Medellin,

RESUELVE:

Primero. NO REPONER el auto del 18 de enero de 2022, por medio del cual
se declar¢ el desistimiento tacito de la demanda y la consecuente terminacion

del proceso; por lo expuesto en la parte motiva.

Segundo. CONCEDER el recurso de apelacion, interpuesto de forma
subsidiaria, en contra el auto del 18 de enero de 2022, por medio del cual se
declaro6 el desistimiento tacito de la demanda, y la consecuente terminacion

del proceso, en el efecto suspensivo.

Tercero. CONCEDER el término de tres (3) dias habiles, contados a partir de
la notificacion de este auto, para que el apoderado de la parte demandante,
sustente en debida forma el recurso de apelacion interpuesto, so pena de

declarar desierto el recurso.

El presente auto se firma de manera digital, debido a que se esta trabajando
en forma virtual, en cumplimiento de la normatividad legal vigente, y de los
Acuerdos emanados de los Consejos Superior y Seccional de
la Judicatura, con ocasion de la emergencia sanitaria decretada por el virus

del Covid-19.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MAURICIO ECHEVERRI RODRIGUEZ

JUEZ
EMR

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE
MEDELLIN

Siendo las ocho de la mafana (8:00A.M) del dia de hoy
22/02/2022 se notifica a las partes la providencia que antecede
por anotacion en Estados No._028

JOHNNY ALEXIS LOPEZ GIRALDO
SECRETARIO




