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Seinores
Juzgado 14 Civil de Circuito de Medellin

Cordial saludo.

Demandante: Rosa Elvia Mesa y otros

Demandado: Oswaldo Andrés Velosa Moncada y otros.
Radicado: 2020-112

Asunto: Contestacién de la demanda

Maria Isabel Araujo Del Valle, actuando como apoderada del sefior Oswaldo Andrés Velosa
Moncada conforme al poder que se allega, adjunto contestacién de la demanda y llamamiento en
garantia a la sociedad Mapfre Seguros Generales de Colombia S.A.

Solicito por favor acusar recibido.

Atentamente,

Maria Isabel Aratjo Del Valle.

Abogada - Universidad Pontificia Bolivariana

Especialista en Responsabilidad Civil y del Estado - UNAULA
Cel.: 314-657-6262

1del 17/03/2021, 9:54 a. m.



Senores
JUZGADO CATORCE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

E. S. D.

Asunto Contestacion de la demanda
Demandante Rosa Elvia Mesa y otros
Demandado Oswaldo Velosa Moncada y otros
Radicado 2020 - 112

Maria Isabel Araujo Del Valle, identificada con Cédula de Ciudadania No.
1.039.464.442 y Tarjeta Profesional No. 299.350 del Consejo Superior de la
Judicatura, actuando en calidad de apoderada del sefior Oswaldo Velosa
Moncada, quien se identifica con Cédula de Ciudadania No. 79.720.936; me
permito contestar la demanda en los siguientes términos:

L A LOS HECHOS

I. RELATIVOS AL HECHO DANOSO:

AL PRIMERO. Dado que este numeral contiene varias afirmaciones, para
mayor claridad se responderan separadamente:

% Aunque mi representado no estuvo presente al momento de ocurrencia
del siniestro, segin el Informe Policial de Accidentes de Transito (en
adelante IPAT), ES CIERTO que el 23 de agosto de 2017en la autopista
Medellin — Bogota tramo el Santuario Cafio Alegre Km 60+500, se
presentd una colisiéon en donde se vieron involucrados el vehiculo de
placas SW0O969 conducido por el senor Fredy Alexander Gomez y la




motocicleta de placas VNR82D conducida por el sefor Jorge Ivan
Morales Mesa.

4 Si bien en la demanda se afirma que el vehiculo de placas SW0969 se
encontraba “asegurado con ustedes, sin especificar de quién se trata; para
efectos de claridad, manifestamos que para la fecha de los hechos el
vehiculo mencionado se encontraba asegurado con Mapfre Seguros
Generales de Colombia S.A., y por ende, en escrito separado
procederemos a realizar el respectivo llamamiento en garantia.

4 Sobre la forma en coémo acontecid el accidente de transito, si bien
unicamente son juicios de valor dados por el apoderado de los
demandantes sin que puedan configurarse como hechos en estricto
sentido, debemos manifestar que NO ES CIERTO que el conductor Fredy
Gomez haya desplegado una conducta imprudente al tratar de realizar
maniobras de adelantamiento, pues con las pruebas que hasta el momento
reposan en el plenario, se puede evidenciar que la causa Unica y
determinante del accidente de transito fue el comportamiento imprudente
del familiar de los demandantes, quien al intentar adelantar por la
izquierda a varios tractocamiones, pierde el control de su motocicleta
colisionando finalmente contra el tractocamion de placas SW0969.

AL SEGUNDO. Dado que este numeral contiene varias afirmaciones, para
mayor claridad se responderan separadamente:

+ Aunque mi representado no fue vinculado al tramite contravencional, ES
CIERTO que mediante Resolucion No. 056602017-2142-124 la
Inspeccion de Policia y Transito de San Luis, decidié no imputar
responsabilidad en materia contravencional al sefior Fredy Alexander
Gomez.

+ Las demas afirmaciones dadas en este numeral, no se pueden catalogar
como hechos en estricto sentido, sino como apreciaciones juridicas del
apoderado de los demandantes, y por ende, no se requiere
pronunciamiento expreso frente a todo lo manifestado.




No obstante es importante mencionar que NO ES CIERTO que el
accidente fue una consecuencia de la conducta del sefior Fredy Gomez;
todo lo contrario, en el caso de marras se presenta una causa extrafia que
lleva al rompimiento del nexo causal, pues conforme a las pruebas que
reposan en el expediente, se acredita que el sefior Morales Mesa desplego
un comportamiento imprudente al tratar de adelantar al tractocamion de
placas SWO0969, teniendo en cuenta ademas que el pavimento se
encontraba himedo, generando que este perdiera el control de la
motocicleta y se produjera el lamentable suceso.

AL TERCERO. NO LE CONSTA a mi mandante el proceso penal adelantado
en contra del sefior Gomez, pues la responsabilidad penal es personalisima, y
por ende, nos atenemos a las pruebas que acrediten este hecho.

AL CUARTO. NO LE CONSTA a mi mandante al no presenciar la realizacion
del informe técnico médico legal, por lo que nos atenemos a las pruebas que
acrediten este hecho.

AL QUINTO. NO LE CONSTA a mi representado la actividad econémica
realizada por el sefior Morales Mesa, ni el salario devengado, ni que acabara de
comprar unas tierras en el Tolima, ni que sostuviera econdémicamente a su
familia, pues hasta el momento no existen pruebas que acrediten lo afirmado en
este hecho, y por ende, le corresponde a la actora acreditar el mismo.

AL SEXTO. NO LE CONSTA a mi poderdante lo relatado en este hecho al
hacer referencia a la aseguradora, y por ende, sera ella la encargada de dar
respuesta sobre el mismo.

AL SEPTIMO. Se acepta.

AL OCTAVO. No es un hecho sino un juicio del apoderado de los
demandantes, por ende, no se exige pronunciamiento expreso. Sin embargo,
desde ya se dira que en el presente caso se presenta una causa extrafia que genera
la ruptura del nexo causal.




AL NOVENO. NO LE CONSTA a mi mandante las afectaciones patrimoniales
y extrapatrimoniales de los actores, al ser un hecho atinente a la esfera intima y
personal de cada uno de ellos, y por ende, lo relatado en el mismo debera ser
acreditado por los actores.

II. SOBRE LOS HECHOS RELATIVOS A LA RELACION DE
CAUSALIDAD

AL DECIMO. No es un hecho en estricto sentido sino una valoracién juridica
del apoderado de los demandantes, el cual no exige tener pronunciamiento
alguno.

AL DECIMO PRIMERO. No es un hecho en estricto sentido sino una
valoracion juridica del apoderado de los demandantes, el cual no exige tener
pronunciamiento alguno. Sin embargo, desde ya se dird, que los hechos objeto
de la litis son producto del comportamiento imprudente e imperito del sefior
Jorge Ivan Morales Mesa, configurandose una causa extrafia la cual genera la
ruptura del nexo causal.

AL DECIMO SEGUNDO. No es un hecho en estricto sentido sino una
apreciacion subjetiva del apoderado de los demandantes, el cual no exige tener
pronunciamiento alguno. Sin embargo, desde ya se dira, que los hechos objeto
de la litis son producto del comportamiento imprudente e imperito del sefior
Jorge Ivan Morales Mesa, quien también desempefnaba una actividad peligrosa,
y por ende, se configura una causa extrafia la cual genera la ruptura del nexo
causal.

III. SOBRE LOS HECHOS RELATIVOS A LA CULPA DEL
SOLICITADO O DEMANDADO.

AL DECIMO TERCERO. No es un hecho en estricto sentido, y por ende, no
se exige pronunciamiento expreso frente al mismo.




AL DECIMO CUARTO. NO ES CIERTO, aunque mi representado no haya
presenciado los hechos que hoy se demandan, de las pruebas que hasta el
momento reposan en el plenario, se tiene que los hechos objeto de la litis son
consecuencia unica y determinante del motociclista fallecido, quien al intentar
adelantar al tractocamion de placas SWO969, pierde el equilibrio de su
automotor e impacta con el tractocamion, produciéndose el lamentable deceso.

AL DECIMO QUINTO. No es un hecho en estricto sentido, sino una
apreciacion juridica del apoderado de los demandantes, y por ende, no se exige
pronunciamiento expreso. Sin embargo, no debe perderse de vista que el
familiar de los demandantes también se encontraba desempefiando una
actividad peligrosa, y por lo tanto, a ¢l también se le exigia comportarse de tal
forma que no obstaculizara, perjudicara o pusiera en riesgo a los demas y a ¢l
mismo.

IV. SOBRE LOS HECHOS RELATIVOS A LA LEGITIMIDAD DE
LA PARTE ACTORA

AL DECIMO SEXTO. Es cierta la existencia de un contrato de seguro
celebrado con Mapfre Seguros Generales de Colombia, y por ende, en escrito
separado procederemos a realizar llamamiento en garantia.

AL DECIMO SEPTIMO. Es cierta la existencia de un contrato de seguro
celebrado con Mapfre Seguros Generales de Colombia, y por ende, en escrito
separado procederemos a realizar llamamiento en garantia.

AL DECIMO OCTAVO. Dado que este numeral contiene varias
afirmaciones, para mayor claridad se responderan separadamente:

+ ES CIERTO que para la fecha de los hechos, el propietario del vehiculo
de placas SWO969 era el sefior Oswaldo Andrés Velosa Moncada.

+ NO ES CIERTO como se plantea que mi representado deba responder
por los dafios y perjuicios causados a los demandantes, pues para que sea
procedente la declaratoria de responsabilidad, es necesario la
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configuracion de los elementos de la responsabilidad civil
extracontractual, sin que en este caso eso suceda, pues como se ha venido
manifestando, en este caso en particular se presenta una ruptura del nexo
causal al configurarse la culpa exclusiva de la victima.

AL DECIMO NOVENO. No es un hecho en estricto sentido, sino una
consideracion juridica sobre la indemnizacion del perjuicio, por lo que nos
pronunciaremos sobre el mismo mas adelante. Sin embargo, desde ya se dira
que en el presente caso al configurarse una causa extraia no es procedente la
existencia de ningun perjuicio, incluyendo el lucro cesante, e incluso hasta el
momento no se acredita la causacidon del mismo.

AL VIGESIMO. Si bien en el escrito de demanda allegado a mi representado,
este numeral se encuentra recortado, no siendo legible lo manifestado por el
actor, en aras de ahondar en garantias en pro de mi mandante, es importante
manifestar que no es un hecho en estricto sentido, sino una consideracion
juridica sobre la indemnizacion del perjuicio, por lo que nos pronunciaremos
sobre el mismo més adelante. Sin embargo, desde ya se dird que hasta el
momento no se acredita la causacion del mismo, e incluso, en el presente caso
al configurarse una causa extrafia no es procedente hablar de la existencia de
ningln perjuicio, incluyendo el lucro cesante.

AL VIGESIMO PRIMERO. Si bien en el escrito de demanda allegado a mi
representado este numeral se encuentra recortado, en aras de ahondar en
garantias en pro de mi mandante, es importante manifestar que el dafio
emergente, el lucro cesante o cualquier otro perjuicio que se pudiera llegar a
causar deben ser plenamente acreditados por los actores, los mismos no se
presumen ni tampoco pueden tomarse como hechos notorios, y por ende, dado
que no existe prueba sobre los mismos, deberdn despacharse
desfavorablemente.

AL VIGESIMO SEGUNDO. NO LE CONSTA a mi representado los
perjuicios morales, pues los mismos pertenecen al fuero interno de cada
persona, y por ende, le corresponde al actor acreditar los mismos.




AL VIGESIMO TERCERO. NO LE CONSTA a mi representado el dafio a
la vida en relacién causado, pues el mismo hace parte del fuero personal de los
demandantes, y por ende, le corresponde a los demandantes acreditar el mismo.
Igualmente, debe destacarse que el perjuicio a la vida en relacion, aunque es
autobnomo, no es concomitante con los perjuicios morales, de tal forma que la
carga de la prueba corre por cuenta de los demandantes, correspondiéndoles
acreditar la afectacion al fuero externo producto del fallecimiento de su familiar,
y que permita diferenciar este perjuicio de los perjuicios morales.

1. A LAS PRETENSIONES

Mi poderdante se opone a todas y cada una de las pretensiones del libelo genitor,
toda vez que en el presente caso se configura una causal eximente de
responsabilidad, esto es, la culpa exclusiva de la victima, pues la conducta del
conductor de la motocicleta fue la causa unica y determinante en la ocurrencia
de los hechos, y por ende, no es procedente el reconocimiento de perjuicios a
cargo de la parte demandada.

Ahora bien, pretende la parte actora el reconocimiento de perjuicios
extrapatrimoniales en la modalidad de dafio moral y dafio a la vida en relacion.
Sin embargo, es importante destacar que estos perjuicios son desfasados
teniendo en cuenta los parametros fijados por las Altas Cortes.

Ademas, no basta con afirmar que la muerte de un familiar cercano ha generado
un dafio a la vida en relacion per se, pues a la parte demandante le corresponde
demostrar la afectacion en la esfera externa que ha generado tal ausencia, es
decir, se hace necesario diferenciar este perjuicio en relacion con los dafios
morales al ser totalmente autbnomos e independientes entre si, y por ende, de
llegar a reconocerse este perjuicio, se estaria pagando dos veces por un mismo
concepto, atentando se esta forma en contra del principio indemnizatorio.




Por otra parte, el valor por dafio emergente pretendido tampoco tiene un debido
sustento probatorio. No existe prueba que acredite los gastos de transporte,
gastos funerarios o cualquier otra erogacioén que constituya un dafio emergente.

No sobra decir que estos gastos no pueden ser tomados como hechos notorios,
como pretende la parte actora, pues las supuestas erogaciones econdémicas en
las que incurrié no son hechos publicos conocidos por un grupo de personas de
cierta cultura o pertenecientes a determinado grupo; por el contrario, el dafio
emergente, incluyendo los gastos de transporte, varian de caso en caso e incluso
en algunos procesos no se causan, y por consiguiente, la demostracion del dafio
emergente y su cuantia inicamente le corresponde acreditarlo a la parte actora.

Con respecto al lucro cesante pretendido el cual se estima con base al dictamen
de Carlos Roberto Murillo, podemos observar que el mismo incurre en varias
imprecisiones pues el periodo indemnizable para calcular el lucro cesante
consolidado no es acertado.

Se menciona en dicho dictamen que el periodo indemnizable del lucro cesante
consolidado es desde la fecha de los hechos hasta la ejecutoria de la sentencia,
sin embargo, el mismo debid calcularse desde la fecha de los hechos hasta la
fecha de la respectiva liquidacion, toda vez hasta el momento es incierto,
incluso para el juez de instancia, la fecha del fallo que ponga fin a este proceso,
es decir, no es posible establecer por el momento cuando se emitira sentencia,
teniendo en cuenta que la pandemia, la suspension de términos, la digitalizacién
de los procesos y la congestion judicial ha llevado a varios Despachos y al
Tribunal a prorrogar sus términos para fallar, y por consiguiente, dado que el
periodo indemnizable es incierto, el lucro cesante consolidado — e incluso el
futuro — se calculd con bases poco sélidas sin que exista certeza hasta el
momento del real lucro cesante causado.

Por otra parte, el ingreso base de liquidacidon utilizado no tiene un debido
soporte, pues el perito parte de la base que el causante le suministraba ayuda
econdmica a su madre por la suma de 120.000 pesos mensuales, sin que exista
prueba efectiva de esto. Para emitir dicho concepto, el perito tiene en cuenta
unas declaraciones extrajuicio frente a las cuales no se puede inferir el monto
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real del aporte dado por el causante a su madre, y por consiguiente, podemos
afirmar que para el célculo del lucro cesante (consolidado y futuro) se parte de
bases irreales o imaginarias al no tener soporte en ningiin medio de prueba.

Tampoco se puede presumir que el familiar de los demandantes ayudara
econdmicamente a su madre, maxime que ¢l tenia un nucleo familiar
independiente compuesto por su conyuge y su hijo, conforme se desprende de
el dictamen pericial aportado, y por ende, como se ha insistido, la carga de la
prueba sobre este perjuicio recae en la parte actora.

En ese sentido, solicitamos respetuosamente que se despachen
desfavorablemente las stplicas de la parte actora y se les condene en costas y
agencias en derecho.

III. EXCEPCIONES DE MERITO

A. RUPTURA DEL NEXO CAUSAL POR EXISTENCIA DE CAUSA
EXTRANA

Si bien la parte actora en el libelo genitor manifiesta sin descanso que la causa
en el accidente objeto de la litis fue aportada por el sefior Fredy Alexander
Gomez, conductor del vehiculo de placas SWO969 al realizar un
adelantamiento indebido, lo cierto es que no existe hasta el momento, ninguna
prueba que respalde los dichos de la demanda.

Todo lo contrario, dentro de las investigaciones adelantadas en el tramite
contravencional, gracias a las versiones rendidas por el sefior Fredy Gomez
como por el Intendente Robinson Edison Cardona Herrera, puede concluirse
que la causa unica y determinante en la ocurrencia del accidente de transito que
hoy se demanda, fue aportada por el motociclista fallecido.




Es asi como el sefior Fredy Alexander Goémez relata en el tramite
contravencional lo siguiente:

“(...) ese dia eran las aproximadamente las cuatro y media de la manana
cuando inicie la ruta del sector de la Josefina hacia Medellin (...) yo venia de
primera en la fila de varios camiones subiendo cuando en ese momento yo vi
bajar a un carro normal, y vi que el seiior que iba bajando le bajo a la
velocidad, cuando él le bajo a la velocidad hizo como que freno y siguio y en el
momento fue que por el retrovisor derecho vi salir un resplandor de luz blanca
debajo del trailer, y ya ahi cuando frene cuando me baje fue que vi que habia
pasado el accidente (...) PREGUNTADO cudl cree usted que fue la causa del
accidente CONTESTADO a mi modo de ver uno el piso mojado y que es una
semi curva y no se puede adelantar y estaba muy oscuro y a la sombra es dificil
el adelantamiento. (...) PREGUNTADO POR EL DESPACHO por que indica
usted que en esa semi curva es prohibido adelantar CONTESTADO por que es
doble linea amarilla y es prohibido adelantar PREGUNTADO quien cree
usted que tuvo la culpa de este accidente de transito CONTESTADO por la
imprudencia de la motocicleta PREGUNTA porqué CONTESTADO por
adelantar en una semicurva de doble linea amarilla y aun vehiculo tan grande
PREGUNTADO aclarenos usted que este sefior iba a adelantarlo
CONTESTADO por el lado donde pasaron los hechos lado izquierdo de mi
vehiculo PREGUNTADO por favor indiquenos cual era el estado del tiempo
en ese momento y lugar CONTESTADO estaba lloviendo y el piso estaba
humedo y estaba oscuro. (...)” (Negrilla fuera de texto).

Dentro de la version rendida por el sefior Fredy Alexander Gémez ante la
Inspeccion de transito, puede destacarse grosso modo, que momentos previos
al accidente, ¢l se dirigia a la ciudad de Medellin a una velocidad aproximada
de 30km/h, cuando en sentido contrario percibe la aproximacion de otro
vehiculo el cual realiz6 el amague de frenar, pero continud con su camino.

En ese momento puede inferirse que el conductor de la motocicleta al circular
en el mismo sentido que el tractocamion, decide adelantarle por el lado
izquierdo, pero se encontrd con el vehiculo que se aproximaba en sentido
contrario, explicando asi el intento de frenado por parte de este y obligando a
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su vez al motociclista a incorporarse al carril por donde circulaba el
tractocamion, con tan mala suerte que perdio el control de su vehiculo, pues la
via estaba humeda, presentandose el lamentable suceso.

Carece de toda logica afirmar que fue el conductor del vehiculo de placas
SWO0969 quien realizd un adelantamiento indebido cuando este conductor
afirmé que momentos previos a la colision, €l era el primero en una linea de
tractocamiones y que no habia percibido al motociclista. En otras palabras, si el
tractocamion hubiese adelantado al motociclista, este lo hubiera percibido con
anterioridad.

Asimismo, el Intendente Robinson Edison Cardona Herrera también es
concordante en afirmar que la posible causa del accidente fue un adelantamiento
indebido por parte del conductor de la motocicleta quien al intentar retomar el
carril quedod debajo del trailer del vehiculo, y ademas, dentro de su experiencia
no es posible fisicamente un adelantamiento por parte del tractocamion por los
puntos de impacto y las huellas de arrastre, veamos:

“EL DESPACHO PREGUNTA Intendente Cardona usted no coloca una
posible hipotesis en el expediente cual cree usted que pudo haber sido el motivo
de ese accidente CONTESTADO analizando el lugar de los hechos, la posicion
final de los vehiculos, del cadaver de unas huellas de arrastre que se pueden
apreciar en las fotografias se podria indicar que el conductor de la motocicleta
sierra al trdiler y cae cayendo debajo del trdiler y siendo aplastado por el tren
trasero de dicho trdiler (...) PREGUNTADO de acuerdo a su respuesta
anterior podria decirse que se intento un adelantamiento indebido y que a su
vez fue extraido CONTESTADO se puede decir que si hubo adelantamiento
por parte del conductor de la motocicleta y al intentar retomar el carril quedo
bajo el trdiler del vehiculo desconociendo si fue por abstraccion o si el
motociclista deslizo y dio contra el trdiler del vehiculo dado que al asfalto
estaba humedo habia llovido ese dia.(...) PREGUNTADO usted indica en
respuesta al despacho de una posible hipotesis del accidente sobre un
adelantamiento al parecer de la motocicleta podria existir otro tipo u otra
hipotesis donde se podria indicar que por la posicion del vehiculo tracto
camion quien por adelantar toque a la motocicleta y se genere el accidente
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CONTESTADO desde el punto de la fisica no es posible porque si el tracto
camion estuviese adelantando la motocicleta lo enviste con la parte derecha
del trdiler por lo tanto las huellas de arrastre se encontrarian cerca de la linea
de borde de la calzada y no a la linea amarilla central continua” (Negrilla
fuera de texto).

Por otra parte, segiin el IPAT, la via en donde ocurri6 el accidente de transito
era curva, pendiente, con doble sentido, con una calzada, dos carriles, en buen
estado, humeda, sin iluminacion artificial, con linea central amarilla
continua y visibilidad normal.

En ese orden de ideas, fue el sefior Jorge Ivan Morales, quien al desplegar una
actividad peligrosa como lo es el manejo de motocicletas, decide adelantar en
una curva, con linea central amarilla continua, con pavimento himedo, sin
iluminacion artificial a las 5:00 am, comportamiento que a todas luces puede
verse como culposo, pues contraviniendo normas de transito, puso en peligro su
vida y la de los demads que circulaban por esa via, y en consecuencia, genero el
accidente de transito que hoy se demanda, configurandose de esta manera una
CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA, siendo improcedente para la parte
actora alegar la propia culpa a su favor.

Se concluye entonces que en el caso de marras se presenta una ruptura del nexo
causal al existir una causa extrafa, y por contera, una inexistencia de
responsabilidad en cabeza de la parte pasiva, siendo improcedente una condena
en contra de los intereses de mi representado.

B. AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRAXCONTRACTUAL.

Dado que la parte actora pretende la declaratoria de responsabilidad en cabeza
de la parte pasiva, le corresponde acreditar los elementos de responsabilidad a
saber: el hecho, el dafio y el nexo causal. Sin embargo, para este momento no
se ha cumplido con la acreditacion de estos elementos.
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Dentro del libelo genitor, los actores realizan una serie de afirmaciones sin
sustento probatorios, pues no se acredita que el accidente de transito sucediera
como se afirma, ni se acredita la culpa en cabeza del conductor de vehiculo de
placas SWO-969, ni mucho menos la existencia del nexo causal.

Insistimos que el conductor del vehiculo de placas SWO-969 se desplazaba por
su debido carril, cumpliendo con las normas que a €l le correspondian a la sazén,
sin infringir las normas de transito, es decir, sin realizar adelantamientos
indebidos y sin exceder los limites de velocidad, es decir, sin que de su parte se
diera una causa o concausa material, es decir, no existe de su parte una
verdadera participacion juridica en los hechos.

Entonces, si bien se afirma la existencia de un accidente de transito, no existe
un solo medio de prueba so6lido que respalde nada de lo dicho en la demanda,
razon por la cual debera en primer lugar, aclararse la forma real de ocurrencia
de los hechos para que pueda entonces el juez tomar una decision en derecho
conforme a los medios probatorios que se alleguen.

C. CARGA DE LA PRUEBA EN LA DEMANDANTE

Dado que en este caso se enfrentan dos presunciones de responsabilidad, se debe
aplicar la responsabilidad con culpa probada, pues las presunciones se anulan
entre si, haciéndose necesario aplicar un régimen de culpa probada.

En otras palabras, a sabiendas que el familiar de los accionantes también ejercia
la actividad de la conduccidn, la presuncion de responsabilidad se aniquila y en
consecuencia le corresponde probar los elementos de responsabilidad en el
accionado.

Frente a este topico, el profesor Javier Tamayo Jaramillo cita a Planiol, Ripert
y Josserand, quienes han defendido esta tesis en los siguientes términos:

“en caso de existir dos presunciones de responsabilidad, se aplicaria la
responsabilidad con culpa probada (C.C. col, art. 23341) porque, al producirse
la colision de dos presunciones, ésta se anula entre si y, por consiguiente, la
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victima debe probar la culpa de quien le causo el dario, poco importa que haya
solo un dario. Acorde con este criterio, las consecuencias que se derivan de su
aplicacion serdn las siguientes: si en el debate probatorio ni la victima ni el
agente logran probar una falta en cabeza del otro, el juez debe absolver al
demandado, que no se le probo ninguna culpa’.

D. REDUCCION DE LA INDEMNIZACION

Ahora, en caso de no ser posible juridicamente lo anterior, en el peor de los
casos, debe el sefior juez dar aplicacion a lo sefialado por el articulo 2.357 C.C.,
pues se tiene que la participacion, sino total, si en gran porcentaje corresponde
a la accionante.

“ARTICULO 2357. La apreciacion del dario esta sujeta a reduccion, si el que
lo ha sufrido se expuso a él imprudentemente.”

Como existe la posibilidad que el familiar de los actores haya sido participe de
los dafios, el demandante deberd asumir las consecuencias de dicho acto y tal
situacion debera ser tenida en cuenta por el Despacho al momento de resolver
de fondo la presente litis.

E. INEXISTENCIA Y/O INDEBIDA TASACION DEL PERJUICIO

Si bien los perjuicios extrapatrimoniales son definidos como personalisimos y
unicamente tasables por la persona quien lo sufre, los mismos deben atenerse a
los parametros definidos por las altas cortes, so pena de que si se llegase a
condenar por fuera de dichos pardmetros, se infringiria el principio de confianza
legitima que tienen los particulares sobre la uniformidad de ejecucion en la tarea
jurisdiccional.

Como se menciono en el acapite de pretensiones, los perjuicios morales

solicitados en la demanda son desfasados en comparacion con los parametros
fijados por las Altas Cortes.
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Ahora con respecto al dafio a la vida en relacidn, si bien es cierto que se ha
venido reconociendo como un perjuicio de naturaleza extrapatrimonial, distinto
del perjuicio moral, por considerar que el mismo se refiere a la afectacion
emocional que genera la pérdida de acciones que hacen mas agradable la
existencia de los seres humanos, como las actividades placenteras, ludicas,
recreativas, deportivas, entre otras, lo cierto es que la Corte ha contemplado la
posibilidad de reconocer dicho perjuicio sélo en los casos en que se hayan
generado lesiones de tal complejidad que se presentan limitaciones o
alteraciones en la victima con respecto a sus actividades ordinarias.

Por otra parte, se presenta una inexistencia del daflo emergente, pues no existe
ni una sola prueba dentro del plenario que acredite el mismo ni mucho menos
se liquida conforme a las formulas empleadas por la Corte Suprema de Justicia,
de tal forma que los demandantes inicamente se limitan a decir una cifra al azar,
y por ende, este perjuicio no podra ser reconocido.

Finalmente, consideramos que en el calculo del lucro cesante se presentan
varias inconsistencias, pues, en primer lugar, para calcular el lucro cesante
consolidado, el periodo de indemnizacion debid ser desde la fecha de los hechos
hasta la liquidacion pues hasta el momento hay una incertidumbre a la fecha en
emitirse el fallo de segunda instancia, generando que los meses tenidos en
cuenta sean hipotéticos, y en consecuencia, se obtiene un valor de
indemnizacion igualmente hipotético.

Ademés, no existe certeza que el causante efectivamente ayudara
econdmicamente a su madre, maxime cuando €l tenia un nucleo familiar
independiente compuesto por su conyuge e hijo segun se afirma en el dictamen
pericial, ni mucho menos se acredita el monto del mismo o si era un ingreso
fijo, constante o variable, y por ende, el ingreso base de liquidacion utilizado
para liquidar el lucro cesante es igualmente hipotético, motivo por el cual,
solicitamos al Despacho que tampoco sea reconocido este perjuicio a la parte
actora.

Por consiguiente, en el remoto e hipotético evento de una sentencia adversa a
los intereses de la parte pasiva, solicitamos respetuosamente, se nieguen
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aquellos perjuicios que no fueron acreditados por los actores, y se ajusten los
demas, en relacion con lo efectivamente acreditado dentro del proceso.

F. IMPROCEDENCIA DEL DANO A LA VIDA EN RELACION
CONCOMITANTE CON LOS PERJUICIOS MORALES

Como complemento a la excepcidon anterior, la doctrina especializada y la
jurisprudencia en el ambito civil han sefialado que no se puede confundir el
dafio a la vida en relacion (también conocido como dafio fisioldgico) con los
perjuicios morales, pues estos perjuicios tienen una entidad juridica propia,
alcance y contenido disimil, y en ese sentido, de llegar a confundirse se estaria
generando una doble indemnizacion.

Frente a este topico ha establecido el doctor Tamayo Jaramillo que:

“... En efecto, tenemos claro que cuando a causa de la muerte de un ser querido
se sufre psiquicamente, asi sea en forma intensa, estamos solo en presencia de
darios morales subjetivos que, como hemos dicho, son diferentes a los
fisiologicos. Argumentar que cuando alguien muere se nos alteran las
condiciones de existencia y por eso existe un perjuicio fisiologico es exagerado,
pues entonces siempre se produciran los dos danios algo que nadie haya
siquiera sugerido ..."”

Asimismo, el Tribunal Superior de Antioquia Sala Civil - Familia en el proceso
que cursd bajo radicado 05-697-3113-001-2012-00329-02, acudiendo a la
jurisprudencia nacional y a las tesis del Profesor Tamayo Jaramillo en su obra
Tratado de Responsabilidad Civil, Tomo II, manifest6 sobre este perjuicio:

«Adicionalmente, en atencion a lo dicho por la doctrina y la jurisprudencia, es
claro que resulta exagerado y francamente desacertado el argumentar que
cuando alguien muere se alteran las condiciones de existencia de sus familiares
y se configura un perjuicio fisiologico sin que exista una evidencia de una
afectacion de actos de su vida que sean inherentes a la vida externa, y es asi
como el doctrinante Javier Tamayo Jaramillo al aludir a esta clase de darno
indica que refiere a “la pérdida de la posibilidad de realizar...otras actividades
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vitales, que aunque no producen rendimiento patrimonial, hacen agradable la
existencia’. Por tanto, aceptar la tesis del juez de primera instancia en la que
confunde el perjuicio moral con el dario a la vida de relacion, seria admitir que
siempre que se irrogue un perjuicio moral por la pérdida de un ser querido, se
producirian los dos darios en comento, posicion esta que rifie con la
Jjurisprudencia y la doctrina, pues ni la Corte Suprema de Justicia, ni la
doctrina especializada han asumido tal postura, en razon a que “La
indemnizacion del dario fisiologico por la alteracion de las condiciones de
existencia solo procede cuando independiente del dolor psiquico o dario moral
subjetivo se alteran otras satisfacciones de la vida. Asi pues, la simple afliccion
por la muerte de una persona, aunque por ese solo hecho, se alteren las
condiciones de existencia, no tiene por qué dar lugar a la indemnizacion de
danios fisiologicos. Por ello estd la indemnizacion del darnio moral”.

Al respecto, la configuracion de un dario a la vida de relacion por la muerte de
una persona parte de que se pruebe que la victima fallecida tenia un proyecto
de vida intimamente ligado a la vida de otra persona. En este sentido resulta
ilustrativo hacer referencia a un ejemplo que trae la doctrina: “El caso de un
cientifico que, trabajando con su esposa durante arios en una investigacion, se
ve completamente imposibilitado de seguir su trabajo, pues solo su esposa
fallecida estaba en capacidad de ayudarle en la investigacion. O sea que si el
trabajo puede seguir realizandolo, asi sea en forma dolorosa, habra daiio
moral, posiblemente mds intenso, mas no habra indemnizacion por darno
fisiologico”».

Conforme a lo anterior, hasta el momento no existe prueba que acredite que los
demandantes hayan sufrido una lesion o afectacion psiquica de tal entidad que
les impida o afecte la esfera exterior de su vida o alguna actividad especifica
relativa a cuestiones familiares, sociales, ciertas apetencias personales o
aficiones, y por ende, desde ya se dird que el perjuicio pretendido por los actores
no pueden ser reconocido.

G. COMPENSACION Y/O PAGO
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En el evento de considerar el Despacho que procede el reconocimiento de las
pretensiones deprecadas por la parte accionante, solicitamos tener en cuenta los
posibles valores que la parte actora haya percibido por concepto de SOAT, EPS
o cualquier otra entidad que realizara el pago.

IV. OPOSICION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

Con base al articulo 206 del Codigo General del Proceso, nos permitimos
objetar el juramento estimatorio de la siguiente manera:

% Sobre el dafio emergente: en primer lugar, es importante manifestar que
el valor de 1.500.000 pretendido en la demanda no tiene sustento ni
soporte, pues la parte actora inicamente se limita a predicar la existencia
del mismo sin utilizar las formulas de las Altas Cortes para liquidarlo, ni
mucho menos se basa en un sustento probatorio, veamos:

Tal y como se menciono en el acapite segundo de esta contestacidon, no
se puede tener como hecho notorio los gastos de transporte, como
pretende la parte actora, pues las supuestas erogaciones econdémicas en
las que incurrid no son hechos publicos conocidos por un grupo de
personas de cierta cultura o pertenecientes a determinado grupo; por el
contrario, el dafio emergente, e incluso los gastos de transporte, varian de
caso en caso e incluso en algunos proceso no se causan, y por
consiguiente, la demostracion del dafio emergente y su cuantia
unicamente le corresponde acreditarlo a la parte actora.

En ese sentido, no existe prueba de los gastos funerarios ni los gastos de
transporte, ni de otro concepto o erogacion que haga parte del dano
emergente, y por ende, los mismos no pueden ser reconocidos a la parte
demandante al interior de este proceso.

+ Sobre el lucro cesante: con respecto al lucro cesante pretendido el cual se

estima con base al dictamen de Carlos Roberto Murillo, podemos
observar que el mismo incurre en varias imprecisiones pues el periodo
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indemnizable para calcular el lucro cesante consolidado no es acertado,
ni el ingreso base de liquidacion tiene un debido soporte.

En lo que respecta al periodo indemnizable, debemos insistir que se debid
partir desde la fecha de los hechos hasta la respectiva liquidacion, mas no
desde la fecha de los hechos hasta la ejecutoria de la sentencia, pues hasta
el momento hay una incertidumbre a la fecha en emitirse el fallo de
segunda instancia, generando que los meses tenidos en cuenta sean
hipotéticos, y en consecuencia, se obtiene un valor de indemnizacion
igualmente hipotético.

En otras palabras, hasta el momento es incierto, incluso para el juez de
instancia, la fecha del fallo que ponga fin a este proceso, es decir, no es
posible establecer por el momento cuando se emitird sentencia, teniendo
en cuenta que la pandemia, la suspension de términos, la digitalizacion
de los procesos y la congestion judicial ha llevado a varios Despachos y
al Tribunal a prorrogar sus términos para fallar, y por consiguiente, dado
que el periodo indemnizable es incierto, el lucro cesante consolidado — e
incluso el futuro — se calcul6 con bases poco sélidas sin que exista certeza
hasta el momento del real lucro cesante causado.

Por otra parte, para calcular el lucro cesante, el perito afirma que el
ingreso base de liquidacién es por un valor de 120.000 pesos, consistente
en la ayuda econdmica que el fallecido prestaba a su madre, no obstante,
no existe certeza que el causante efectivamente ayudara econdmicamente
a su madre, maxime cuando €l tenia un nucleo familiar independiente
compuesto por su conyuge e hijo segun se afirma en el dictamen pericial,
ni mucho menos se acredita el monto del mismo o si era un ingreso fijo,
constante o variable, y por ende, el ingreso base de liquidacion utilizado
para liquidar el lucro cesante es igualmente hipotético.

Conforme al articulo 206 del Codigo General del Proceso, realizamos la

objecion al juramento estimatorio, la cual debe especificar razonadamente la

inexactitud del mismo, sin que se exija que dicha objecion sea matemadtica, en
tanto no se tendria certeza de lo indicado. Alli es donde se verifica la inexactitud
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del juramento estimatorio realizado. Por lo anterior, solicitamos que los
perjuicios patrimoniales relacionados en el juramento estimatorio no hagan
prueba de su cuantia a la luz del articulo 206 del C.G.P

V.  PRUEBAS.

A. INTERROGATORIO DE PARTE
Solicitamos respetuosamente sea citada la parte demandante a fin de
interrogarla sobre los hechos relacionados con el proceso.

B. TESTIMONIAL
Solicitamos respetuosamente sean citadas las siguientes personas con la
finalidad de interrogarlas sobre la ocurrencia del accidente de transito y los
sucesos posteriores que tengan relacion con ello:

% Fredy Alexander Gémez, conductor del vehiculo de placas SW0969,
identificado con C.C. 1.075.657.853 y teléfono 320-408-9688

% Carlos Porras, el cual se puede localizar en el celular 320-234-1038. Es
importante destacar que fue uno de los conductores que circulaba atras
del vehiculo de placas SW0969, por lo que presencid la ocurrencia de
los hechos.

+ Nelson Rodriguez, el cual se puede localizar en el celular 312-480-0676.
Es importante destacar que fue uno de los conductores que circulaba atras
del vehiculo de placas SW0969, por lo que presencid la ocurrencia de
los hechos.

+ [T Robinson Edinson Cardona Herrera identificado con C.C. 71.776.045,
quien fue el agente que elabor6 el IPAT y rindié declaracion ante la
Inspeccion de Transito. Se desconocen los datos de ubicacidn del testigo,
por lo que dentro del transcurso del proceso, trataremos de localizarlo.
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C. DOCUMENTAL

+ Expediente contravencional.
+ Derechos de peticion dirigidos a:

a. Seguros Generales Suramericana, con la finalidad que
certifiquen los pagos realizados con cargo al SOAT AT-1318
19614646 del vehiculo de placas SWO969 y el SOAT AT-1318
19179873 de la motocicleta de placas VNR8S2D como
consecuencia de los hechos acontecidos el 23 de agosto de 2017.

b. La Policia Nacional solicitando los datos de contacto y ubicacion
del agente Robinson Edinson Cardona Herrera, con la finalidad de
citar para rendir testimonio atras relacionado.

c. A la Fiscalia 24 Seccional de Puerto Triunfo Antioquia con la
finalidad solicitando que se remita copia integra de la investigacion
adelantada con motivo del accidente y fallecimiento del sefior
Jorge Ivan Morales Mesa, investigacion adelantada con el SPOA
No. 055916100205201780425

+ Analisis de accidente de transito.
D. OFICIOS

+ A Seguros Generales Suramericana, con la finalidad que certifiquen
los pagos realizados con cargo al SOAT AT-1318 19614646 del vehiculo
de placas SW0969 y el SOAT AT-1318 19179873 de la motocicleta de
placas VNR8&2D como consecuencia de los hechos acontecidos el 23 de
agosto de 2017.

4 La Policia Nacional solicitando los datos de contacto y ubicacion del

agente Robinson Edinson Cardona Herrera, con la finalidad de citarlo
para rendir testimonio atras relacionado.
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4+ A la Fiscalia 24 Seccional de Puerto Triunfo Antioquia con la
finalidad solicitando que se remita copia integra de la investigacion
adelantada con motivo del accidente y fallecimiento del sefior Jorge Ivan
Morales Mesa, investigacion adelantada con el SPOA cuya investigacion
se identifica con SPOA 055916100205201780425

E. RATIFICACION DE DOCUMENTOS DE CONTENIDO
DECLARATIVO.

Conforme al articulo 262 del C.G.P, solicito la ratificacion de los siguientes
documentos de caracter declarativo:

+ documento denominado “Dictamen Pericial de Perjuicios” realizado por
el ingeniero civil Carlos Roberto Murillo Gonzalez.

+ Declaraciones extra proceso rendidas por Weimar de Jests Vélez
Escobar y Yennifer Paola Carmona Carmona

En ese sentido, dado que es la parte actora la que aportd dichos documentos,
sabe en donde localizar a estas personas y es la real interesada en la autenticidad
de los mismos, solicitamos que sea esta parte la encargada de adelantar las
gestiones necesarias para la comparecencia de los sefiores Murillo Gonzélez,
Vélez Escobar y Carmona Carmona.

F. CONTRADICCION DEL DICTAMEN PERICIAL

En el evento que el Despacho determine que el documento denominado
“Dictamen Pericial de Perjuicios” es un dictamen pericial, solicitamos
respetuosamente conforme al articulo 228 del C.G.P sea citado el perito Carlos
Roberto Murillo Gonzalez con el fin de interrogarlo acerca de su idoneidad,
imparcialidad y el contenido de su dictamen.

Si bien mi poderdante es quien solicita la contradiccion, sera el demandante
quien debera tener a su cargo la comparecencia del profesional a la audiencia,
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so pena de la consecuencia juridica emanada del articulo en comento, puesto
que es la parte activa quien lo contrat6 y sabe como localizarlo.

VI. ANEXOS

A. La discriminada en el acapite de pruebas
B. Llamamiento en garantia formulado a Mapfre Seguros Generales de
Colombia.

VII. NOTIFICACIONES

A. Oswaldo Velosa Moncada en la calle 174 No. 8-30 interior 2
apartamento 203 Conjunto El Redil de Galicia Barrio El Redil en la
ciudad de Bogota y al correo electronico andresvelosa@hotmail.com

B. A la suscrita apoderada en la secretaria del despacho, en la carrera 43 A
No. 60 B Sur — 49 Apto 706 Sabaneta - Antioquia y en el correo
electronico mariaisal 59@hotmail.com

Cordialmente,

\\)\ O \J.___;Q\':L{{,\ ;j\i) C G\{J\b
.

MARIA ISABEL ARAUJO DEL VALLE
C.C 1.039.464.442
T.P 299.350
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MUNICIPIO DE SAN LUIS, ANTIOQUIA ga,. J}‘
ALCALDIA MUNICIPAL

NIT: 890.984.376-5 Sw

INSPECCION MUNICIPAL DE TRANSITO
NOTIFICACION AUDIENCIA PUBLICA
EXPEDIENTE 0564602017-2142-124

De conformidad con la competencia otorgada por el articulo 134 del cédigo nacional de
fransito, avéquese el conocimiento de los hechos consignados en el expediente de la
referencia y en consecuencia convéquese a los(as) implicados(as) a audiencia publica
conforme al procedimiento regulado en el arficulo 136 del citado estatuto, y la ley 1015 de 2006

EL DIA 03 DE OCTUBRE DE 2.017, HORA 2: PM

Hdagase saber a los(as) involucrados(as) el derecho que tienen de nombrar apoderado(a) para
que los(as) asista, quien debera ser abogado(a) inscrito(a) y en ejercicio.

NOTIFIQUESE Y CUW /*
/t/.‘,}_{r -Kff"‘ £
SEC (A?'\f{'

e
/é?é
NOTIFICACION PERSONAL: se presentd al despacho eh forma personal y se nofificé del auto
anterior que declaro ablerta la investigacién donde se fijé la fecha y hora de audiencia.
Nofificado: FREDY ALEXANDER GOMEZ
C.C No. 1.075.657.583 -~
FIRMA Y <
poci&m
Nofificado: JORGE IVAN MORALES MESA (FALLECIDO) i QoA ‘
C.C No. 15.534.622
FIRMA
Dejo constancia que a la fecha SI( ) NO( ) se nofificaron dentro del
término legal las personas involucradas en el siniestro.
(—\'\
' FUNCIONARIO(A) NOTIFICADOR(A):/
C.C. No 43450899
Atentamente
<
GLORIA D AS
Inspectora de Policia y Transito San Luis
Cr 18 # 17-08 PBX: 8348560-8561-8562 EXT 102, Linea gratuita: 01 8000 400105, Celular: 3148325965
Correo: alcaldia@sanluis-antioquia.gov.co, alcalde@sanluis-antioquia.gov.co, contactenos@sanluis-antioquia.gov.co,
* bquejasreclamos@sanluis-antioquia.gov.co. Web: www.sanluis-antioquia.gov.co.
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SENORES(AS).

SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE MUNICIPAL DE SAN LUIS
ANTIOQUIA.

E. S D.

CORDIAL SALUDO.

ASUNTO: SOLICITUD DE PROGRAMACION DE AUDIENCIA
CONTRAVENCIONAL.

SOLICITANTE: DANIELA ALEJANDRA CASTANEDA ARIAS.

OSCAR ISAAC MOSQUERA MOSQUERA, persona mayor de edad, residente en
Medellin, identificado con la cédula No. 11.938.451, y portador de la tarjeta
profesional numero 231.275 expedida por el Consejo Superior De la Judicatura,
actuando en representacion de la sefiora DANIELA ALEJANDRA CASTANEDA
ARIAS identificada con la Cedula de ciudadania numero 1.027.887.201, conforme
al poder adjunto, por medio del presente escrito, presento ante usted SOLICITUD
DE PROGRAMACION DE AUDIENCIA CONTRAVENCIONAL, con respecto
al accidente de transito ocurrido el dia 23 de agosto de 2017, vehiculo conducido por
el sefior FREDDY ALEXANDER GOMEZ de placas SWO - 969 de servicio
publico donde resulto fallecido el sefior JORGE IVAN MORALES MESA (esposo
de la solicitante) identificado con la cedula No. 15.534.622 cuando conducia su
motocicleta de placas VNR — 82D.

Para efectos de notificacion, Diagonal 50 No .45 - 84 oficina 1405 edificio Colpatria,
teléfono 3504541447 — 5074189, correo jasolucionesjuridicai@gmail com,

Cordialmente,

{
OSCAR ISAAC MOSQUERA MOSQUERA.
C.C.N°. 11.938.451
T.P.N°. 231.275 Consejo Superior De La Judicatura.




MUNICIPIO DE SAN LUIS, ANTIOQUIA Sow _L
ALCALDIA MUNICIPAL

wis
\ oy NIT: 890.984.376-5 g.m’i/idﬂs

INSPECCION MUNICIPAL DE TRANSITO

NOTIFICACION AUDIENCIA PUBLICA
EXPEDIENTE 056602017-3549-017

De conformidad con la competencia otorgada por el articulo 134 del cédigo nacional de
transito, avoquese el conocimiento de los hechos consignados en el expediente de la
referencia y en consecuencia convéguese a los(as) implicados(as) a audiencia publica
conforme al procedimiento regulado en el articulo 136 del citado estatuto, la cual se llevard a
cabo:

EL DIA 19 ENERO DE 2.018 HORA 2: PM

Hagase saber a los(as) involucrados(as) el derecho que tienen de nombrar apoderado(a) para
gue los(as) asista, quien deberd ser abogado(a) inscrito(a) y gn ejercicio.

i
PECT No SE?I’ET 10(A) {

NOTIFICACION PERSONAL: se presenté al despacho en forma personal y se nofificé del auto
anterior que declaro ablerta la invesfigacién donde se fij6 la fecha y hora de audiencia.

Notificado: IT CARDONA HERRERA ROBINSON
CCNo. 7177

PLACA:

FIRMA Y

Dejo constancia que a la fecha se notificaron denfro del término legal las personas
involucradas en el siniestro. ’

FUNCIONARIO(A) NOTIFICADOR(A):%Z,;.
C.C. No 43450899

Atentamente

-~

GLRRIA DERCERMEN CASTARO GIRALDO

Inspectora de Policia y Transito San Luis

Cr 18 # 17-08 PBX: 8348560-8561-8562 EXT 102, Linea gratuita: 01 8000 400105, Celular: '3146325965
Correo: alcaldia@sanluis-antioquia.gov.co, alcalde@sanluis-antioquia.gov.co, contactenos@sanluis-antioquia.gov.co,
bquejasreclamos@sanluis-antioquia .gov.co.Web: www.sanluis-antioguia.gov.co.




San Luis 03 de octubre de 2017 120.09.09.01

INSPECCION MUNICIPAL DE TRANSITO
EXPEDIENTE 056602017-2142-124

En la fecha y siendo las 2:00 pm el despacho se constituye en audiencia para escuchar
las versiones de las partes involucradas en el accidente de transito ocurrido el 23 de
agosto de 2017, en el cual resultaron implicados los vehiculo nimero uno de placas
SW0-969, y el vehiculo tipo motocicleta nimero dos de placas VNR-82D , para lo cual
la Inspectora toma el juramento de rigor a las partes asistentes y les pone de presente
los articulos 266, 267 y 269 del C. P. Penal previa imposicion del articulo 435 del C.
Penal, donde se advierte que la informacién alli depositada tendra que ser la verdad
toda la verdad y nada mas que la verdad sopena impuesta por la ley. Por consiguiente
se procede a dar traslado a las partes y para esto entonces se presenta el sefior
FREDY ALEXANDER GOMEZ conductor del vehiculo numero uno Interrogado sobre
sus condiciones personales expuso: mi nombre es como queda dicho, mi identificacion
es cedula de ciudadania nimero 10875657853 Zipaquira Cundinamarca, soy natural de
Pacho Cundinamarca, de estado civil union libre, con 28 afos de edad, Vivo en
Zipaquira Cundinamarca teléfono 320 4089688 Alfabeto, quien se presenta como su
abogado al Doctor FELIPE TORRES AGUDELO identificado con cedula de
ciudadania nimero 1041231177 vy tarjeta profesional numero 270890 del consejo
superior de la judicatura. También se presenta el Doctor OSCAR ISACC MOSQUERA
MOSQUERA identificado con cedula de ciudadania numero 11938451 y tarjeta
profesional nimero 231275 del consejo superior de la judicatura, quien se presenta
como apoderado del sefior JORGE IVAN MORALES MESA ( Fallecido) conductor de
la motocicleta identificada en el croquis como el vehiculo numero dos , y en
representacion de la sefiora DANIELA ALEJANDRA CASTANEDA ARIAS identificada
con la cedula nimero 1027887201 de Andes Antioquia esposa del fallecido para lo cual
el despacho les concede personeria juridica para actuar dentro de esta diligencia,

Por consiguiente se procede a dar la palabra al sefor FREDY ALEXANDER GOMEZ
sobre lo que es materia de su declaracion PREGUNTA: Sirvase hacer un relato claro
y preciso sobre lo ocurrido el dia 23 de agosto de 2017, CONTESTADO ese dia eran
las aproximadamente las cuatro y media de Ia mafiana cuando inicie la ruta del sector
de la Josefina hacia Medellin normal eran mas o menos las cinco pasaditas en el sector
arriba de los Aragonés yo venia de primeras en una fila de varios camiones subiendo
cuando en ese momento yo vi bajar una carro normal, y vi que el sefior que iba bajando
le bajo a la velocidad, cuando él le bajo a la velocidad hizo como que freno y siguid y
en el momento fue que por el retro visor derecho Vi salir una resplandor de luz blanca
debajo del trailer, y ya ahi frene cuando me baje fue que vi que habia pasado el
accidente y en ese momento de oscuridad no vi al sefior la moto quedo bajo de la mula
y ya me dirigi a la parte trasera y con la luz del otro camién que venia atras fue que vi al
sefior debajo de la mula, de ahi y en medio del susto llame a la concesién, se le
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concede la palabra al Doctor MOSQUERA para interrogar al implicado PREGUNTADO
sefior Fredy usted le manifiesta al despacho que el dia del accidente usted venia de
Bogot4 le puede hacer claridad al despacho si usted habia descansado CONTESTADO
habia un hotel y llegue ahi tipo 10 de la noche y ahi descanse PREGUNTADO hace
cuanto transita usted cominmente esta via CONTESTADO aproximadamente dos afos
seguido de dos a tres veces en la semana PREGUNTADO de cuantos carriles consta la
via donde ocurrieron los hechos CONTESTADO dos uno subiendo y uno bajando
PREGUNTADO la via donde ocurre el accidente es una via recta curva o semi curva
CONTESTADO es semi curva con doble linea amarilla PREGUNTADO cual cree usted
que fue la causa del accidente CONTESTADO a mi modo de ver uno el piso mojado y
que es una semi curva y no se puede adelantar y estaba muy oscuro y a la sombra es
dificil el adelantamiento PREGUNTADO cuando usted manifiesta que la causa del
accidente fueron uno que el piso estaba mojado y dos por que no se puede adelantar
en curva esto significa que usted vio al sefior antes del accidente, el Doctor FELIPE
objeta la pregunta por tanto que indica que la pregunta es sugestiva, el despacho
considera que la pregunta es procedente y conducente CONTESTADO no yo no o vi
de cifro eso después de que me baje a ver el accidente PREGUNTADO en que carril se
ocasiona en el accidente en el suyo que es subiendo o en el contrario que es bajando
CONTESTADO en el mio que es subiendo PREGUNTANDO esta usted de acuerdo
con el croquis que se le pone de presente CONTESTADO si estoy de acuerdo con el
croquis PREGUNTADO coémo le explica usted al despacho la posiciéon en la que se
encuentra su vehiculo de manera irregular con respeto a la trayectoria de la motocicleta
el abogado FELIPE objeta la pregunta por dos razones la primera por que la pregunta
no es clara y la segunda porque en la pregunta se esta emitiendo un juicio de valor la
cual no es procedente en un interrogatorio EL DESAPACHO objeta la pregunta
PREGUNTADO usted manifiesta que se encuentra de acuerdo con el informe de
transito como le explica usted la despacho que su vehiculo que usted conducia se ve
posesionado por un lado salido de la via (parte trasera) y por otro lado ingresando a la
via ( parte delantera), el abogado Felipe objeta la pregunta, el despacho objeta la
pregunta PREGUNTADO usted manifiesta en version anterior que de tres vehiculos que
iba usted venia de primero confirmando entonces que detras de usted transitaban otros
vehiculos como le explica entonces usted al despacho que el conductor de la
motocicleta no choca con los anteriores si no con usted, el abogado FELIPE objeta la
pregunta, EL DESAPCHO objeta la pregunta. se le concede la palabra al doctor
FELIPE TORRES para que interrogue a su representado PREGUNTADO a que
velocidad venia usted CONTESTADO a 30 kildmetros aproximadamente preguntado en
qué condiciones mecanicas se encontraba el vehiculo CONTESATDO aptas
PREGUNTADO como puede usted garantizar que las condiciones del vehiculo eran
aptas CONTESTADO mediante la Bitacora de mantenimiento preventivo que se le
realizan al vehiculo PREGUNTADO cada cuanto se realizan dichos mantenimiento
CONTESTADO se le hace mantenimiento revisiones preventivas mensualmente
PREGUNTADO desde hace cuanto conduce usted CONTESTADO 10 afos
PREGUNTADO padece usted alguna afeccién o enfermedad que le impida a usted en
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algin momento conducir CONTESTADO no ninguna PREGUNTADO ha tenido usted
anteriormente accidentes de esta misma indole CONTESTADO no PREGUNTADO
tiene vigente la licencia de conduccion y que categoria es CONTESTADO si y la
categoria de C3 PREGUNTADO POR EL DESAPCHO por que indica usted que en esa
semi curva es prohibida adelantar CONTESTADO por que es doble linea amarilla y es
prohibo adelantar PREGUNTADO quien cree usted que tuvo la culpa de este accidente
de transito CONTESTADO por la imprudencia de la motocicleta PREGUNTA porqué
CONTESTADO por adelantar en una semicurva de doble linea amarilla y aun vehiculo
tan grande PREGUNTADO aclarenos usted que este sefior iba a adelantarlo
CONTESTADO por el lado donde pasaron los hechos lado izquierdo de mi vehiculo
PREGUNTADO por favor indiquenos cual era el estado del tiempo en ese momento y
lugar CONTESTADO estaba lloviendo y el piso estaba humedo y estaba oscuro
PREGUNTADO podia ver usted en el sitio hacia adelante y hacia atras CONTESTADO
solo hacia adelante y hacia atras por el retrovisor derecho ya que el izquierdo es un
punto ciego en una curva 0 semi curva hacia la derecha siendo un vehiculo articulado
PREGUNTADO tiene algo mas que agregar CONTESTADO si los dos sefiores
conductores que venia detras de mi los sefiores CARLOS PORRAS celular 320
2341038 y NELSON RODRIGUEZ celular 312 4800676 y los agentes de conocimiento
y se aportaran cinco fotografias por parte del sefior FREDY ALEXANDER GOMEZ .

No siendo otro el objeto de la presente se firma por quienes en ella intervinieron y se
aplaza para escuchar a los testigos y a los agentes de conocimiento para el dia 30 de
novigfbre dg2017 02 de la tarde. Se les notificara mediante correo electrénico.

PE TOR AGUDELO FRE; ALEXANDER éGMEZ

CC 10412311 Conductor vehiculo Uno
T.P 270890
Apoderado Conductor vehjculo nimero Uno

-

OSCAR ISACC MOSQUERA MOSQUERA DANIELA CASTANEDA A

Cc 11938451 Esposa Fallecido
TP 231275

Apoderado Conductor vehiculo Dos (fallecido)

i
GLORIADEL CARMEN CASTAN
Inspector de policia
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San Luis 19 de enero de 2018 120.09.09.01

INSPECCION MUNICIPAL DE TRANSITO
EXPEDIENTE 056602017-2142-124

En la fecha y siendo las 2:00 pm el despacho se constituye en audiencia para escuchar
las versiones de las partes involucradas en el accidente de transito ocurrido el 23 de
agosto de 2017, en el cual resultaron implicados los vehiculo nimero uno de placas
SWO-969, y el vehiculo tipo motocicleta nimero dos de placas VNR-82D , para lo cual
la Inspectora toma el juramento de rigor a las partes asistentes y les pone de presente
los articulos 266, 267 y 269 del C. P. Penal previa imposicion del articulo 435 del C.
Penal, donde se advierte que la informacion alli depositada tendra que ser la verdad
toda la verdad y nada mas que la verdad sopena impuesta por la ley. Por consiguiente
se procede a dar traslado a las partes y para esto entonces se presenta el Doctor
OSCAR ISACC MOSQUERA MOSQUERA identificado con cedula de ciudadania
nimero 11938451 y tarjeta profesional nimero 231275 del consejo superior de la
judicatura, quien se presenta como apoderado del sefior JORGE IVAN MORALES
MESA ( Fallecido) conductor de la motocicleta identificada en el croquis como el
vehiculo numero dos , y en representacién de la sefiora DANIELA ALEJANDRA
CASTANEDA ARIAS identificada con la cedula nimero 1027887201 de Andes
Antioquia esposa del fallecido. También se hace presente el IT CARDONA HERRERA
ROBINSON identificado con cedula de ciudadania nimero 71.776.045 de Medellin
Antioquia; agente de conocimiento quien elaboré el informe para ser escuchado a
solicitud del abogado Felipe Torres Agudelo y apoderado del sefior FREDY
ALEXANDER GOMEZ conductor del vehiculo nimero uno. Para lo cual el despacho le
concede personeria juridica al doctor OSCAR ISACC MOSQUERA MOSQUERA para
actuar dentro de esta diligencia,

Este despacho deja constancia que el Doctor FELIPE TORRES AGUDELO identificado
con cedula de ciudadania namero 1041231177 vy tarjeta profesional niumero 270890 del
consejo superior de la judicatura. Apoderado del sefior FREDY ALEXANDER GOMEZ
No se hace presente ante este despacho, en llamada telefénica a las 11:26 de la
mafiana manifiesta que no llegara a la audiencia ni tampoco los testigos que ellos
habian citado, para lo cual el despacho les solicita enviar oficio manifestando el porqué
de la no comparecencia y alegatos de conclusién; a la hora de celebrar la audiencia no
allega ninguna excusa de la no comparecencia de sus testigos siendo las 2:30 de la
tarde.
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Por consiguiente se procede a dar la palabra al sefior IT CARDONA HERRERA
ROBINSON EDINSON sobre lo que es materia de su declaracion PREGUNTA: Sirvase
hacer un relato  claro y preciso sobre lo ocurrido el dia 23 de agosto de 2017,
CONTESTADO ese dia estabamos de turno y recibimos la llamada siendo casi las seis
de la mafiana de parte de la concesién vial de devimed donde informaban sobre un
accidente de transito en el kilbmetro 60 + 500 en la via santuario cafio alegre sector de
aragonés me desplace hacia el lugar de los hechos con el patrullero MARTINEZ
PALACIO MARIO quien también se encontraba de servicio llegamos al sitio donde
corresponde una via nacional de una sola calzada en doble sentido de circulacién de
material asfalto la cual cuenta con demarcacién vial de caracteristica geomeétrica curva
con pendiente en el sitio se encontraba un vehiculo tracto camién color amarillo de
placas SWO969 el cual se encontraba sobre el carril derecho del sentido circulacién
Bogota —-Medellin bajo el trailer de este vehiculo encontré una motocicleta de color
negro el cual en el momento no recuerdo la placa ni las caracteristicas, esa motocicleta
estaba alojada en el tres trasero del trailer unos metros mas atras del vehiculo tracto
camion se hallaba un cuerpo sin vida de sexo masculino el cual de acuerdo a lo
informado por el personal médico de la concesién Devimed presentaba signos de
aplastamiento al llegar al lugar de los Hechos se encontraba en el mismo un sargento
del ejército con dos soldados que estaban colaborando dando vi una persona de
mantenimiento de la concesién el paramédico de la concesion y el conductor de la
ambulancia y el conductor del tracto camién y quien en ese momento estaba en el
interior de la ambulancia. Se procedi6 a fijar el lugar de los hechos mediante la
elaboracién del bosquejo topografico se tomaron fotografias del mismo ademas de
revisar la respectiva inspeccion al cadaver y al lugar una vez concluidas las diligencias
en este sector nos trasladamos hasta la morgue del hospital del municipio de San Luis
para continuar con la realizacién de las actuaciones urgentes. EL DESPACHO
PREGUNTA Intendente Cardona usted no coloca una posible hipotesis en el
expediente cual cree usted que pudo haber sido el motivo de ese accidente
CONTESTADO analizando el lugar de los hechos, la posicion final de los vehiculos, del
cadaver de unas huellas de arrastre que se pueden apreciar en las fotografias se podria
indicar que el conductor que el conductor de la motocicleta sierra al trailer y cae
cayendo por debajo del trailer y siendo aplastado por el tren trasero de dicho tréiler esto
de acuerdo a mi experiencia pero lo cual puede ser desvirtuado por un experto en este
tipo de temas PREGUNTADO de acuerdo a su respuesta anterior podria decirse que se
intentd un adelantamiento indebido y que a su vez fue extraido CONTESTADO se
puede decir que si hubo un adelantamiento por parte del conductor de la motocicleta y
al intentar retomar el carril quedo bajo el trailer del vehiculo desconociendo si fue por
abstraccién o si el motociclista deslizo y dio contra el trailer del vehiculo dado que al
asfalto estaba himedo habia llovido ese dia se le concede |a palabra al Doctor OSCAR
ISACC MOSQUERA MOSQUERA PREGUNTADO sefior It usted indica en su version
que al llegar al lugar de los hechos observa una motocicleta de bajo del tracto camién
parte trasera nos puede indicar si lo sabe a qué lado se encontraba la motocicleta es
decir al lado derecho o al lado izquierdo o en la mitad CONTESTADO la motocicleta se
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encontraba tendida debajo de este trailer debajo del costado derecho y se encontraba
mas hacia la llanta derecha que de las izquierdas PREGUNTADO indiquele al
despacho di lo sabe si el dia del accidente el tracto camién fue movido del lugar de los
hechos antes de que llegaran las autoridades de transito CONTESTADO la funcién a
agregar de los hechos al realizar el bosquejo topogréfico corresponde a fijar los
vehiculos en las posiciones que se encuentran, sin embargo viendo el vehiculo que esta
tan a orillado si es posible que hayan movido el mismo para no congestionar la via pero
no puedo asegurar que asi sea porque no me encontraba en ese momento ahi
PREGUNTADO usted indica en su versidon que en el lugar de los hechos habia o se
encontraba huellas de arrastre por favor le puede indicar al despacho porque en el
informe de transito no reposa lo mismo CONTESTADO las huellas de arrastre solo se
fijaron fotograficamente teniendo en cuenta que las mismas por efectos de la humedad
de la via no se presenciaban desde el inicio hasta el fin sino mas bien eran entre
cortadas o segmentadas es decir se observa la huella de arrastre cerca a la parte
posterior del trailer unos cuantos metros desaparecen por la humedad es posible que la
lluvia haya borrado ese pedazo de huella finalmente vuelve y aparece la huella de
arrastre posterior a la cabeza del cuerpo sin vida y todos estos rastros se encuentran
en el carril derecho por esa razén no se dibuja en el bosquejo por que no aparecia
completo son trazos de varias huellas PREGUNTADO usted indica en respuesta al
despacho de una posible hipétesis del accidente sobre un adelantamiento al parecer de
la motocicleta podria existir otro tipo u otra hipdtesis donde se podria indicar que por la
posicion del vehiculo tracto camién es probable que el mismo sea que haya realizado
la maniobra de adelantamiento hacia la motocicleta y sea el conductor del tracto camién
quien por adelantar toque a la motocicleta y se genere el accidente CONTESTADO
desde el punto de la fisica no es posible porque si el tracto camidén estuviese
adelantando la motocicleta lo enviste con la parte derecha del trailer por lo tanto las
huellas de arrastre se encontrarian cerca de la linea de borde de la calzada y no a la
linea amarilla central continua PREGUNTADO el conductor del tracto camion indica en
su version que después del accidente desciende del mismo y observa al occiso debajo
del camién, expliquele al despacho lo manifestado por el conductor del tracto camién y
las fotografias que reposan en el expediente CONTESTADO como lo indique
anteriormente al realizar el bosquejo topografico los vehiculo se diagraman en Ia
posicion en la que uno los encuentra cuando uno llega al lugar, también como lo dije
anteriormente en otra respuesta puede Haber la posibilidad de que hayan movido el
tracto camién unos metros mas no lo puedo asegurar porque no me encontraba
presente. El IT Cardona a porta al despacho 23 fotografias para ser anexada al
expediente.

El doctor OSCAR ISACC MOSQUERA MOSQUERA manifiesta al despacho que hara
llegar al despacho mediante correo electrénicos los alegatos de conclusién a mas
tardar el 15 de febrero de la presente anualidad.
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No siendo otro el objeto de la presente se firma por quienes en ella intervinieron y se
aplaza para fallo el dia 09 de marzo 2018 a las 11 de la mafana. Se les notificara
mediante correo electrénico las partes jasolucionesjuridica@gmail.com

IT ROBINSON EDINSON CARDONA HERRERA
PLACA N° 09138

CC. 11938451
TP 231275
Apoderado Conductor vehiculo Dos (fallecido)
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ALEGATOS DE CONCLUSION

MUNICIPIO DE SAN LUIS- INSPECCION DE POLICIA Y TRANSITO.
CONDUCTOR N°1: FREDY ALEXANDER GOMEZ

PLACAS: SWO969

CONDUTOR N° 2: JORGE IVAN MESA MORALES

PLACAS: VNR82D

FELIPE TORRES AGUDELO, identificado con cedula de ciudadania N°
1041231177 y tarjeta profesional 270890 mediante el presente escrito me
permito presentar ante este despacho, alegatos de conclusién sobre el
caso de la referencia.

Para lo cual, sea lo primero decir que mi argumentacién versara sobre la
tesis de que existe, lo que en derecho de dafios se llama la culpa
exclusiva de la victima. Todo esto atendiendo a las evidencias presentadas
en el proceso, asi como la versién rendida por el sefior FREDY ALEXANDER
GOMEZ, lo cual es de saber gozan de plena credibilidad, puesto que aquel
en su relato mantuvo una linea de coherente argumentacién, sin presentar
contradicciones en inconsistencias, ni en la versién libre ni en el
interrogatorio hecho por el abogado del representante de la victima
superviviente.

En cuanto a las primeras evidencias fisicas, encontramos el informe del
accidente de trénsito, elaborado por el agente de procedimiento y que
contiene los datos pormenocrizados de lo sucedido en la ubicacién de los
hechos. En dicho informe, se observa claramente el tipo de curva, la
distancia que conservaban los vehiculos y la posicién final de los mismos.
Dichos elementes nos permiten convencernos de varias cosas, 1) el
vehiculo conducido por el sefior FREDY GOMEZ, se encontraba en su carril
respectivo, 2) no se encontraba realizando maniobras de adelantamiento,
de retroceso o alguna que representara un aumento del riesgo para una
actividad peligrosa como es la conduccién de vehiculos. 3) la posicién final
de la motocicleta de la victima del accidente da a entender que de alguna
manera hubo una maniobra imprudente de adelantamiento, que al no



poderse realizar conllevo a que la moto fuera a parar a la parte trasera
del vehiculo.

Respecto a lo anterior encontramos que el sefior FREDY GOMEZ entendié
en la medida de lo posible a su deber objetivo de cuidado, y frente al
conductor de la motocicleta, una violacién a las adecuadas distancias
contenidas en el articulo 108 de CNT, asi como la prohibicién expresa de
adelantar en linea continua, lo cual se tradujo en haber incrementado de
manera injustificada el riesgo en el desarrollo de una actividad peligrosa.

Por lo anteriormente dicho le solicito al despacho, declare exonerado de
toda responsabilidad contravencional al conductor FREDY GOMEZ, y se
declare contravencionalmente responsable al sefior JORGE IVAN MESA
MORALES quien se identificaba con cedula de ciudadania 15534622
Conductor del vehiculo N °2 de placas VNR82D implicado en el accidente,
y quien tristemente fallecié en el accidente.



Senores(as).
Inspeccion de Policia y Triansito del Municipio de San Luis — Ant.

E.S.D.

Expediente: 056602017 — 2142 — 124

Asunto: Alegatos de Conclusion.

Jorge Ivan Morales Mesa (fallecido) Conductor Motocicleta de placas
VNR - 82D.

Fredy Alexander Gomez Conductor del Tracto Camion de placas SWO -
969.

OSCAR ISAAC MOSQUERA MOSQUERA., mayor de edad, abogado(a) en
ejercicio, identificado(a) con la cédula de ciudadania No. 11.938.45]1 de
Condoto. Choco y portador de la T.P 231.275 del Consejo Superior de la
Judicatura actuando en representacion del seior JORGE IVAN MORALES
MESA (fallecido) conforme al poder otorgado por su sefiora esposa
DANIELA ALEJANDRA CASTANEDA ARIAS en el proceso de la
referencia, manifiesto de manera respetuosa, que presento ante su despacho
alegatos de conclusion en los siguientes términos.

En la fecha y hora sefialada v como consta en el expediente, se presentd un
accidente de transito en la autopista Bogota - Medellin, donde resultaron
involucrados en el mismo. por un lado. mi prohijado JORGE IVAN
MORALES MESA (fallecido) conductor de la motocicleta de placas VNR —
82D y por otro lado. el seior FREDY ALEXANDER GOMEZ conductor
del camion de placas SWO — 969,

N9



De acuerdo a las circunstancias de modo. lugar y tiempo, y cuando digo modo,

me refiero a la forma tan sospechosa. la falta de coherencia, inconsistencia ¢

imprecision en la que el conductor del camion narra los hechos y que dicha
version no coincide con las prucbas (croquis, fotos y version del intendente)

que reposan en el expediente, pues basta analizar la version del conductor del
camion, cuando indica ** vi salir un resplandor de luz blanca debajo del trailer
v ya ahi frene cuando me baje fue que vi que habia pasado el accidente y en

ese momento de oscuridad no vi al seiior la moto quedo bajo de la mula y ya

me dirigi a la parte trasera y con la luz del otro camion que venia atrds fue

que vi al senor debajo de la mula”, esta version del conductor del camion es

contradictoria porque varias razones:

l.

En la version indica el conductor que cuando desciende del trailer, el
occiso se encuentra debajo del mismo. cuando las fotos, el croquis y la
version del intendente, indican algo inverosimil es decir algo no creible,
algo totalmente distinto indicando con ello y llegando a la conclusion que
el conductor miente en su version.

El intendente CARDONA HERRERA ROBINSON que atendio el
siniestro y que fue citado a declarar ante la Inspeccion, manifestd que
cuando llego al lugar de los hechos, vio una motocicleta debajo del trailer
parte trasera al costado derecho y que metros més atras vio 4 un cuerpo
sin vida en la via confirmando con ello la incoherencia del conductor del
trailer. al no ser que el conductor haya movido el vehiculo tracto camion
del lugar de los hechos antes de que llegaran las autoridades competentes,
situacion que se convierte en un indicio grave en contra del conductor del
tracto camion ya que en accidentes de transito. no se puede mover los
vehiculos hasta tanto no se verifique las circunstancias que dieron origen
al hecho por parte de las autoridades competentes de igual forma se toma.
como st uno de los implicados. huye del lugar de los hechos: es probable
que se haya movido el tracto camion antes de que llegaran las autoridades
porque asi lo indica el intendente en su version “la funcién a agreoar de
los hechos al realizar el bosquejo topogrifico corresponde a fijar los
vehiculos en las posiciones que se encuentran, sin embargo viendo ¢l
vehiculo que esta tan a orillado_si_es posible que hayvan movido el
mismo para no congestionar la via”,

-J
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3. Ahora bien el intendente CARDONA HERRERA, no registra en ¢l
informe de policia una posible hipétesis del accidente. pero si lo hace en
audiencia indicando un posible adelantamiento por parte del conductor
de la motocicleta, hipotesis que resulta como su nombre lo indica o lo
define el diccionario de lengua espafiola, es una simple suposicion de lo
que no se tiene certeza, maxime cuando indica que tampoco es posible
¢l adelantamiento del tracto camion hacia la motocicleta por
circunstancias de huellas de arrastre, explicacion que también resulta
subjetiva dado que las huellas al momento de tomar las fotografias, se
podian plasmar en el croquis dichas huellas se encontraron en el carril
derecho coincidiendo con ello la hipotesis de un posible adelantamiento
por parte del tracto camion y esa la unica causa del accidente: FJ
conductor del tracto camion, tratando de adelantar al motociclista, lo
desestabiliza este cae a la via, y le pasa por encima al motociclista un
vehiculo succiona es decir jala tanto por ¢l costado izquierdo como por
el derecho, hipotesis que para el sefor intendente CARDONA
HERRERA es imposible como si este contara con los conocimientos de
un experto en fisica.

Ahora bien cuando hago alusion a las circunstancias de lugar, me refiero a
las posiciones iniciales y finales por un lado del camion y por otro lado el
occiso donde el camion segin el informe de transito, se encuentra
posicionado de manera irregular, el occiso se encuentra de manera correcta
en su carril aun tratandose de una semj curva; y cuando me refiero a
circunstancias de tiempo, hago alusion a la posible velocidad de los
conductores donde se puede inferir que es el conductor del camion quien se
transportaba a alta velocidad pues de lo contrario las circunstancias del
accidente hubiesen sido otras.

En el asunto que hoy nos ocupa. ¢l tema de discusion, consiste en quien fue el
responsable del accidente y quien aporta la Gnica causa del mismo y no cabe
duda que el conductor del camion. miente. las fotos y el croquis lo indican
claramente.

En conclusion, por todo lo probado en las diligencias, la version rendida por el
senor conductor del camion FREDY ALEXANDER GOMEZ, podemos



inferir mas alla de toda duda razonable que quien aporta la Gnica causa del
accidente, es el senor GOMEZ, es el Ginico responsable del accidente de transito
ocurrido en la fecha y sitio que ya se mencionaron y que el sefior conductor
JORGE IVAN MORALES MESA, no tuvo, ni aporto ninguna causa que diera
origen al accidente.

Por lo esgrimido, le solicito de manera formal y respetuosa al despacho, que
exonere de toda responsabilidad contravencional. al conductor de la motocicleta
JORGE IVAN MORALES MESA y que por ¢l contrario se declare como
unica responsable del accidente al seior FREDY ALEXANDER GOMEZ, y
que en el evento que asi no lo considere el despacho, pues este se abstenga de
imputar responsabilidad como se lo autoriza la Constitucion y la Ley.

Del serior Inspector,

ac s
OSCAR ISAAC MOSQUERA MOSQUERA,

C.C: 11.938.451

T.P: 231.275 DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA,
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100.06.02.01

RESOLUCION 056602017-2142-124

POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SITUACION CONTRAVENCIONAL

LA SUSCRITA INSPECTORA DE POLICIA Y TRANSITO DE SAN LUIS ANTIOQUIA, en uso
de sus facultades legales y en especial las conferidas por la Ley 769 de 2002,
modificada por la Ley 1383 de 2010; y basada en los siguientes

HECHOS:

1. Que este Despacho avoco conocimiento de un accidente ocurrido bajo
el expediente 056602017-2142-124del dia 23 de agosto de 2017 a eso de
las 05:30 de la manana, en la autopista Medellin - Bogotd km 60 + 500, en
el cual colisiond el vehiculo de placas SWO - 969, tipo TRACTO CAMION,
conducido por el senor FREDY ALEXANDER GOEZ, identificado con la
cédula de ciudadania numero 1.075.657.583, quien conducia el vehiculo y
el vehiculo de placas VNR - 82D, conducido por el sefior JORGE IVAN
MORALES MESA, identificado con la cédula de ciudadania nUmero
15.534.622; Ello de acuerdo al informe de accidente de transito, realizado
por el Patrullero CARDONA HERRERA ROBINSON, quien se identifica con la

placa policial nUmero, 091389; de la PONAL, autoridad competente para
conocer de dicho tramite.

2. Que, a solicitud de parte, este despacho, fijd fecha de audiencia pUblica
para el dia 03 de octubre a las 02:00 de la tarde de 2017.

(0]

Que para el efecto comparecié a la audiencia el doctor OSCAR ISAAC
MOSQUERA MOSQUERA, identificado con cédula de ciudadania numero
11.938.451 y Tarjeta Profesional numero 231275 del Consejo Superior de la
Judicatura, el cual presenta poder otorgado por la sefiora DANIELA
ALEJANDRA CASTANEDA ARIAS (la cual también se hace presente para
estas diligencias), idenfificada con la cédula de ciudadania numero
1.027.887.201, quien obra en calidad de esposa del fallecido, el sefior
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JORGE IVAN MORALES MESA, quien falleciera al conducir el vehiculo tipo
motocicleta de placas VNR - 82D; e interesada en el proceso. También se
hace presente el sefior FREDY ALEXANDER GOMEZ, identificado con cedula
de ciudadania nUmero 1075.657.583 de Zipaquird Cundinamarca quien
conducia el vehiculo tipo tracto camién de placas SWO - 969, quien a su
vez, presenta al Doctor FELIPE TORES AGUDELO, identificado con la cédula
de ciudadania numero 1.041.231.177 y Tarjeta Profesional nUmero 270890
del Consejo Superior de la Judicatura, para que searepresentado en estas
diligencias, a lo que este despacho le concede personeria juridica para
actuar dentro de la misma audiencia; ddndose asi la misma oportunidad
para las partes, en cuanto al debido proceso y el respeto a la igualdad.

CONSIDERACIONES

Este despacho se dispone a determinar Ia responsabilidad contravencional en
este caso, valorando y analizando el conjunto de materiales probatorios, dicho
andlisis se efectud mediante el método de Ia libre apreciacion de la prueba o
sana critica, basdndonos en los principios de la Ibgica, la experiencia y el libre
razonamiento, tales como la version aportada por el senor: FREDY ALEXANDER
GOMEZ, identificado con cédula de ciudadania numero 1075.657.583 de
Lipaquird Cundinamarca quien conducia el vehiculo tipo tracto camion de
placas SWO - 969; cuando manifiesta “ese dia eran aproximadamente las cuatro
y media de la mafana cuando inicié la ruta del sector de la Josefina hacia
Medellin normal, era mas o menos las cinco pasaditas en el sector arriba de los
Aragones, yo venia de primeras en una fila de varios camiones subiendo cundo
en ese momento yo vi bajar un carro normal; y vi que el sefior que iba bajando,
le bajo a la velocidad, cuando &l le bajé a la velocidad, hizo como que frend y
siguié y en el momento fue que por el retro visor derecho vi salir un resplandor de
luz blanca debajo del trdiler: y ya ahi frené cuando me bajé, fue gue vi gue habia
pasado el accidente y en ese momento de oscuridad no vi al sefor, la moto
quedo debajo de la mula y ya me dirigi a la parte trasera y con la luz del ofro

camion que venia atrds fue que vi al sefior debajo de la mula; de ahiy en medio
del susto, llame a la concesion'.
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VALORACION DE LA PRUEBA

Para analizar el caso concreto, se toma como referencia el acervo probatorio
antes mencionado; sin embargo, no es posible determinar las circunstancias de
modo en que ocurrieron los hechos, ya que no es muy clara la version rendida
por el senor FREDY ALEXANDER GOMEZ, identificado con cédula de ciudadania
numero 1.075.657.583 de Zipaqguird Cundinamarca quien conducia el vehiculo
tipo tracto camidn de placas SWO - 969, la version del agente del conocimiento
difiere de lo enunciado por el conductor, ademds de no citar una posible
hipotesis en el informe allegado a este despacho y manifiesta también que es
probable que el vehiculo tipo tracto camidon pudo haber sido movido vy
acomodado luego del accidente. Todo lo anterior, sumado a que la otra parte
no puede dar su version (fallecido) y teniendo en cuenta que el material
probatorio allegado a este despacho es muy minimo, resulta muy confuso, pues
determinar la responsabilidad contravencional para alguna de las partes
involucradas en este siniestro vial.

Asi las cosas, el Despacho NO dispone de suficientes elementos materiales
probatorios o de juicio para endilgar responsabilidad contravencional de transito
en cabeza de ninguno de los dos conductores de los vehiculos en cuestiéon. Para
esta agencia, el operador juridico en su funcion de administrar justicia posee una
serie de atfribuciones encaminadas a garantizar a toda persona la efectividad de
un debido proceso, para lo cual tiene la facultad de decretar v practicar
aguellas pruebas que permitan esclarecer los hechos y adoptar la decision de
fondo; esta decision serd producto del andlisis de la verdad procesal, que deberd
ser lo mdas cercana posible a la verdad real.

Justamente, ha de hacer la valoracion de la prueba conforme a las reglas de la
sana critica y de esta manera llegar a la certeza sobre la transgresion a alguna
norma de fransito. En este sentido, tiene que cumplir con el deber de probar la
ocurrencia de los hechos, la tipificacion de la conducta como infracciéon y la
autoria del procesado, atendiendo al deber juridico de desvirtuar Ia presuncion

de inocencia y en caso tal de no lograr ese propdsito habrd de reconocer la
duda razonable.

Al respecto, en sentencia del 25 de septiembre de 1997, expediente No. 10072,
la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, M. P. Dr. Fernando E.
Arboleda Ripio, refiriéndose al principio del In dubio pro reo indicd:
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‘sera violacion directa si el juzgador reconoce en el fallo que existe duda
probatoria sobre la existencia del hecho o la responsabilidad del procesado, y
sin embargo condena, sera indirecta si niega su presencia, existiendo, y en
consecuencia condena, o si la admite, inexistiendo, y absuelve”.

NORMATIVIDAD APLICABLE AL CASO EN CONCRETO

La presente decision en materia contravencional se fundamenta en el articulo
162 del Codigo Nacional de Transito, que consagran:

ARTICULO 162. COMPATIBILIDAD Y ANALOGIA. Las normas contenidas en el
Caodigo Contencioso Administrativo, Codigo Penal, Cédigo de Procedimiento
Penal y Codigo de Procedimiento Civil, seran aplicables a las situaciones no
reguladas por el presente codigo, en cuanto no fueren incompatibles y no
hubiere norma prevista para el caso en analisis.

En virtud de esa remision expresa, se atiende al articulo 7 de la Ley 906 de 2004,
siguiente:

ARTICULO 70. PRESUNCION DE INOCENCIA E IN DUBIO PRO REO. Toda persona se
presume inocente y debe ser tratada como tal, mientras no quede en firme
decision judicial definitiva sobre su responsabilidad penal.

En consecuencia, corresponderd al érgano de persecucion penal Ia carga de la
prueba acerca de laresponsabilidad penal. La duda que se presente se resolverd
a favor del procesado.

En ningun caso podrd invertirse esta carga probatoria. Para proferir sentencia
condenatoria deberd existir convencimiento de la responsabilidad penal del
acusado, mas alla de toda duda.

Asimismo, es exigible la aplicacién del articulo 29 de la Constitucion Nacional,
Cuyo tenor es:

ARTICULO 29. EI debido proceso se aplicard a toda clase de actuaciones
judiciales y administrativas. Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes
preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tribunal competente vy con
observancia de la plenitud de ias formas propias de cada juicio.
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En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se
aplicara de preferencia a la restrictiva o desfavorable.

Toda persona se presume inocente mientras no se |a haya declarado
judicialmente culpable. Quien sea sindicado tiene derecho a la defensa y ala
asistencia de un abogado escogido por él, o de oficio, durante Ia investigacion
y el juzgamiento;, a un debido proceso publico sin dilaciones injustificadas; a
presentar pruebas y a controvertir las que se alleguen en su contra; a impugnar
la sentencia condenatoria, y a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho. Es
nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacion del debido proceso.

DE LA RESPONSABILIDAD CONTRAVENCIONAL DE LOS IMPLICADOS

Siendo consecuente con lo antes planteado este Despacho NO IMPUTARA
RESPONSABILIDAD EN MATERIA CONTRAVENCIONAL DE TRANSITO vy como
consecuencia légica y juridica ordenard el archivo definitivo de la presente
actuacion contravencional, tal como se indicard en la parte resolutiva de este
proveido.

DE LA PROCEDENCIA DE LOS RECURSOS

De conformidad con lo establecido en los articulos 134 y 142 del CNT, es clarc
que contra las infracciones sancionadas con multas de hasta veinte (20) salarios
minimos diarios vigentes no procede ningln recurso, procediendo solo el recurso
de apelacion contra las infracciones sancionadas con multas superiores veinte
(20) salarios minimos diarios vigentes, el cual deberd ser interpuesto y sustentado
dentro de la audiencia publica.

Sin mas consideraciones, esta Inspeccion de Policia Urbana adscrita a la
Secretaria de Movilidad del Municipio de Medellin,
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ARTICULO PRIMERO: NO IMPUTAR responsabilidad en materia contravencional de
transito en el presente caso, en virtud de lo analizado en |la parte motiva de este
proveido.

ARTICULO SEGUNDO. CONTRA la presente decision no procede recurso alguno,
en virtud de lo consagrado en los articulos 134 y 142, Inciso 2°, del Codigo
Nacional de Transito.

ARTICULO TERCERO: La presente Resolucion se notifica al correo electronico de
cada uno de los conductores y a peticion de las partes, dada la imposibilidad
por tiempo y distancia para regresar nuevamente a notificarse de este fallo, o en
estrados a quienes asi lo decidan; el dia de hoy 09 de marzo de 201 8, siendo las
11:00 de la manana.

ARTICULO CUARTO. ARCHIVAR el expediente una vez quede ejecutoriada la
presente resolucion,

Este expediente pasa al archivo con - folios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~ INSPECCION

UNICIPAL
SAN LUIS - ANTIOQUIA

RIA DEL CARMEN CASTANO G.
Inspectora de Policia v Transito

109 MAR 2018
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Senores
SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A

Asunto: Derecho de Peticion.

Maria Isabel Aratdjo Del Valle, actuando en calidad de apoderada del sefior
Oswaldo Velosa Moncada en el proceso judicial que cursa bajo radicado
05001 31 03 014 2020 00112 00 en la ciudad de Medellin, en atencién a lo
establecido en el articulo 173 de C.G.P. que establece que las partes deberan
solicitar pruebas directamente via derecho de peticion, so pena del no decreto
de las mismas, me dirijo a ustedes para que se sirvan suministrar la siguiente
informacion.

L HECHOS

PRIMERO. El 23 de agosto de 2017 se presentd un accidente de transito entre
el vehiculo de placas SW0O969 conducido por el seior Fredy Alexander Gomez
y de propiedad de mi representado para esa fecha, y la motocicleta de placas
VNRS82D conducida por el sefior Jorge Ivan Morales Mesa, quien fallecidé en
dicho suceso.

SEGUNDO. Producto del accidente de transito, la madre y hermanos del
causante, instauraron demanda de responsabilidad civil extracontractual en
contra del sefior Oswaldo Velosa Moncada propietario del vehiculo de placas
SW0969 y Mapfre Seguros Generales de Colombia como aseguradora del
mismo para la fecha de los hechos.

En la actualidad, dicho proceso cursa en el Juzgado 14 Civil del Circuito de
Medellin bajo radicado 05001 31 03 014 2020 00112 00.




TERCERO. Para la fecha de los hechos el vehiculo de placas SWO969 tenia
contratado un Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito con Seguros
Generales Suramericana, identificado con el No. AT-1318 19614646.

Asimismo, la motocicleta de placas VNR82D contaba con un Seguro
Obligatorio de Accidentes de Transito identificado con el nimero AT-1318
19179873, contratado igualmente con Seguros Generales Suramericana.

II. PETICION

Solicitamos respetuosamente que certifiquen los pagos realizados con cargo al

SOAT AT-1318 19614646 del vehiculo de placas SW0O969 y el SOAT AT-
1318 19179873 de la motocicleta de placas VNR82D como consecuencia de los
hechos acontecidos el 23 de agosto de 2017.

La respuesta podra dirigirse a la Carrera 43 A # 60 B Sur — 49 Apto 706 y/o al
correo electronico mariaisal59@hotmail.com

Cordialmente,

) \
-_/\ ‘ ,__\ ( .
\ | C (<Q) 3 i\J C C;\u\i‘—\

MARIA ISABEL ARAUJO DEL VALLE
C.C 1.039.464.442
T.P 299.350




17/3/2021 Correo: Maria Isabel Aratjo Del Valle - Outlook

Notificacion de nuevo caso

Seguros Sura <servicioalcliente@suramericana.com.co>
Mié 17/03/2021 8:31 AM
Para: mariaisa159@hotmail.com <mariaisa1l59@hotmail.com>

Seguros | SU f'(:l__‘_',‘f\"‘?::=

MARIA ARAUJO

SEGUROS Sura informa que recibimos exitosamente tu requerimiento y este se
encuentra en gestion con el numero de caso 21031721883164.

Cualquier inquietud adicional favor comunicarte con nuestra linea de atencion.

Cordialmente,

SEGUROS Sura
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17/3/2021 Correo: Maria Isabel Aratjo Del Valle - Outlook

LINEA DE ATENCION 01 800051 8888
Bogota, Cali y Medellin: 437 8888
Desde tu celular: #888

Para mas informacion visita
www.sura.com
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Senores
MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
E. S. D.

Asunto: Derecho de Peticion.

Maria Isabel Aratjo Del Valle, actuando en calidad de apoderada del sefior
Oswaldo Velosa Moncada en el proceso judicial que cursa bajo radicado
05001 31 03 014 2020 00112 00 en la ciudad de Medellin, en atencién a lo
establecido en el articulo 173 de C.G.P. que establece que las partes deberan
solicitar pruebas directamente via derecho de peticion, so pena del no decreto
de las mismas, me dirijo a ustedes para que se sirvan suministrar la siguiente
informacion.

L HECHOS

PRIMERO. El dia 23 de agosto de 2017 ocurrié un accidente de transito en la
autopista Medellin — Bogotd km 60+500 a la altura del Municipio de San Luis
- Antioquia, en el cual colisiond el vehiculo de placas SW0O-969 conducida por
el sefior Fredy Alexander Gomez y de propiedad de mi representado, y la
motocicleta de placas VNR-82D conducida por el sefior Jorge Ivan Morales
Mesa, quien perdid la vida en el mismo.

SEGUNDO. Con ocasion al accidente de transito, el IT Robinson Edinson
Cardona Herrera identificado con placa No. 091389 acudi6 al lugar de los
hechos, realiz6 el Informe de Accidente de Transito y rindi6 version de los
hechos el 19 de enero de 2018 ante la Inspeccidon de Policia y Transito de San
Luis.

TERCERO. Asimismo, la Inspeccion de Policia y Transito de San Luis
Antioquia avocd conocimiento del accidente de transito acaecido el 23 de
agosto de 2017 bajo el expediente 056602017-2142-124.




CUARTO. Como consecuencia del accidente, la madre y hermanos del
causante instauraron demanda de responsabilidad civil extracontractual en
contra del propietario del vehiculo de placas SWO-969 y la aseguradora Mapfre
Seguros Generales de Colombia S.A.

En la actualidad, dicho proceso cursa en el Juzgado 14 Civil del Circuito de
Medellin bajo radicado 05001 31 03 014 2020 00112 00.

II. PETICION

Solicito respetuosamente nos suministren los datos de ubicacion y contacto del
IT Robinson Edinson Cardona Herrera identificado con placa No. 091389, con
la finalidad de interrogarlo en una eventual audiencia judicial acerca de la
ocurrencia del accidente, el IPAT realizado y la version rendida ante la
Inspeccion de Policia y Transito de San Luis.

La respuesta podra dirigirse a la Carrera 43 A # 60 B Sur — 49 Apto 706 y/o al
correo electronico mariaisal 59@hotmail.com

Cordialmente,

Y
\\ '/\ Qregy -"—JG"\':‘%\ ‘\_} xou\o

MARIA ISABEL ARAUJ O DEL VALLE
C.C 1.039.464.442
T.P 299.350




17/3/2021 Correo: Maria Isabel Aratjo Del Valle - Outlook

Derecho de peticion / solicitud de informacion para fines procesales.

Maria Isabel Araujo Del Valle <MARIAISA159@hotmail.com>
Mié 17/03/2021 8:40 AM

Para: lineadirecta@policia.gov.co <lineadirecta@policia.gov.co>

ﬂ] 2 archivos adjuntos (334 KB)
DERECHO DE PETICION PONAL.pdf; poder.pdf;

Sefores
MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
E. S. D.

Asunto: Derecho de Peticidn.

Maria Isabel Araujo Del Valle, actuando en calidad de apoderada del sefior Oswaldo Velosa
Moncada en el proceso judicial que cursa bajo radicado 05001 31 03 014 2020 00112 00 en la ciudad
de Medellin, conforme al articulo 173 del Codigo General del Proceso, presento derecho de peticion.

Feliz dia,
Maria Isabel Aratjo Del Valle.
Abogada - Universidad Pontificia Bolivariana

Especialista en Responsabilidad Civil y del Estado - UNAULA
Cel.: 314-657-6262
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Seiores
FISCALIA 24 SECCIONAL DE PUERTO TRIUNFO ANTIOQUIA
E. S. D.

Asunto: Derecho de Peticion.

Maria Isabel Aratjo Del Valle, actuando en calidad de apoderada del sefior
Oswaldo Velosa Moncada en el proceso judicial que cursa bajo radicado
05001 31 03 014 2020 00112 00 en la ciudad de Medellin, en atencién a lo
establecido en el articulo 173 de C.G.P. que establece que las partes deberan
solicitar pruebas directamente via derecho de peticion, so pena del no decreto
de las mismas, me dirijo a ustedes para que se sirvan suministrar la siguiente
informacion.

L HECHOS

PRIMERO. El dia 23 de agosto de 2017 ocurrié un accidente de transito en la
autopista Medellin — Bogota km 60+500 a la altura del Municipio de San Luis
- Antioquia, en el cual colisiond el vehiculo de placas SW0O-969 conducida por
el sefior Fredy Alexander Gomez y de propiedad de mi representado y la
motocicleta de placas VNR-82D conducida por el sefior Jorge Ivan Morales
Mesa, quien perdio la vida en el mismo.

SEGUNDO. Como consecuencia del accidente, la madre y hermanos del
causante, instauraron demanda de responsabilidad civil extracontractual en
contra del propietario del vehiculo de placas SWO-969 y la aseguradora Mapfre
Seguros Generales de Colombia S.A.

En la actualidad, dicho proceso cursa en el Juzgado 14 Civil del Circuito de
Medellin bajo radicado 05001 31 03 014 2020 00112 00.

TERCERO. De igual forma, con ocasion al accidente de transito, se instaurd
denuncia penal ante la Fiscalia 24 Seccional de Puerto Triunfo Antioquia la cual




se identifica con SPOA No. 055916100205201780425 por el presunto delito de
homicidio culposo del sefior Jorge Ivan Morales Mesa identificado con C.C
15.534.622 de Andes Antioquia.

II. PETICION

Solicito respetuosamente nos suministren copia integra de la investigacion
identificada con SPOA No. 055916100205201780425, adelantada con motivo
del accidente y homicidio del sefior Jorge Ivan Morales Mesa con C.C
15.534.622, ocurrida el 23 de agosto de 2017.

La respuesta podra dirigirse a la Carrera 43 A # 60 B Sur — 49 Apto 706 y/o al
correo electronico mariaisal 59@hotmail.com

Cordialmente,

-
\/\, Greq Lol (O« STOIN

MARIA ISABEL ARAUJ O DEL VALLE
C.C 1.039.464.442
T.P 299.350




17/3/2021 Correo: Maria Isabel Aratjo Del Valle - Outlook

Derecho de peticidon para fines procesales

Maria Isabel Araujo Del Valle <MARIAISA159@hotmail.com>
Mié 17/03/2021 8:46 AM
Para: fspuertotriunfo@hotmail.es <fspuertotriunfo@hotmail.es>

ﬂ] 2 archivos adjuntos (339 KB)
DERECHO DE PETICION FISCALIA.pdf; poder.pdf;

Sefiores
Fiscalia 24 Seccional de Puerto Triunfo - Antioquia
E. S. D.

Asunto: Derecho de Peticion.

Maria Isabel Araujo Del Valle, actuando en calidad de apoderada del sefior Oswaldo Velosa
Moncada en el proceso judicial que cursa bajo radicado 05001 31 03 014 2020 00112 00 en la ciudad
de Medellin, conforme al articulo 173 del Cddigo General del Proceso, presento derecho de peticidn.

Feliz dia,
Maria Isabel Aradjo Del Valle.
Abogada - Universidad Pontificia Bolivariana

Especialista en Responsabilidad Civil y del Estado - UNAULA
Cel.: 314-657-6262
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Analisis de Accidente Vial
Transportistas Terceros a EEMSA

LOGISTICA




Datos del Accidente

O FEMSA

Fecha: 23/08/2017

Hora: 05:00:00

Folio FL: ##u#

Transportista: 0OSWALDO ANDRES VELOSA MONCADA

RFC: ##

Numero de Pedido: 031-
51869580

Cliente: EMBOSA

Tipo de carga: rroducto Terminado

Origen: TOCANCIPA

Destino: VIEDELLIN

Configuracién vehicular: carrOCERIA

Responsabilidad: Tercero Numero de lesionados: 1 FALLECIDO

Autoridades que intervinieron: POLICIA DE TRANSITO

Darios a la mercancia: NINGUNA

Descripcion:

LA MOTOCICLETA DE PLACAS VNR-82 CONDUCIDA POR EL SENOR JORGUE IVAN MORALES MESA CC. 15.543.622 REALIZA UNA MANIOBRA DE
ADELANTAR EL TRACTOCAMION EN CURVA'Y EN DOBLE LINEA CON PISO MOJADO, EN ESE MOMENTO SE ENCUENTRA DE FRENTE CONTRA OTRO
VEHICULO Y PIERDE CONTROL DE LA MOTOCICLETA HACIENDO QUE TANTO CONDUCTOR Y MOTOCLICLETA QUEDEN DEBAJO DEL TRAILER DEL
TRACTOCAMION, FALLECIENDO EL CONDUCTOR DE LA MOTOCICLETA POR APLASTAMIENTO CON LAS RUEDAS DEL TRAILER.

LOG-FO-SG-026
REV: 00




Medio Ambiente OFEM‘Si

Lugar: AUTOPISTA MEDELLIN -BOGOTA TRAMO EL SANTUARIO-CANO ALEGRE KM 60+500

Area: rural Clima: Lluvioso, Luz: Amanecer
Transito: Bajo Tipo de Carretera: Nacional

Carriles de circulacion: 2 carriles en sentido contrario

Alineamiento vertical: Pendiente ascendente, Alineamiento horizontal: curva a la derecha

Seifialamientos: LINEA CENTRAL CONTINUA , LINEABORDE BLANCA

LOG-FO-SG-026 o e— .
REV: 00 L - P




Versiones o FEMS_‘I.

VENIA SUBIENDO A UNA VELOCIDAD PROMEDIO DE 30 KM/H TOMANDO LA CURVA HACIA LA DERECHA CUANDO DE UN
MOMENTO A OTRO EL VEHICULO QUE VENIA BAJANDO SE ORILLA'Y DETIENE AL FINALIZAR LA CURVA EL TRACTOCAMION
QUE VIENE DETRAS MIO ME HACE CAMBIO DE LUCES Y SE VE POR EL COSTADO DECECHO CHISPAS Y ME DETENGO Y SE VE
QUE ESTA LA MOTO DEBAJO DEL TRAILER

Operador

Conductores de los vehiculos que venian detras del vehiculo de placas SW0969.

e Carlos Porras 3202341038 (telefonicamente manifiesta que venia detras del vehiculo de placas SW0969 con otros 5
carros, cuando la moto los adelanté a todos por la izquierda y llegando a la curva se callo y terminé debajo del
Testigos remolque).

* Nelson Rodriguez 3124800676 (telefénicamente manifiesta que el venia de segundo en al fila detras del vehiculo de
placas SW0969 cuando vio que una motocicleta lo adelanto por la izquierda y llegando a la curva al parecer se asusto
por otro carro que venia de frente y no entiende como fue a quedar debajo del remolque).

Otros
(Parte Federal,
seguro, etc.)

Informe del accidente en el cual dejan constancia del sentido de la via ubicacién del vehiculo y estado de la misma asi como
la indicacién de que en linea continua no se debe adelantar.

LOG-FO-SG-026 - e
REV: 00 6




Datos del Operador y equipo O FEMSA

Nombre: FREDY ALEXANDER GOMEZ Edad: 23 Licencia: C3 16/09/2018
Fecha de ingreso: 1/03/2016 aclaro el ya venia trabajando con otro tercero de coca cola Resultado Antidoping: Negativo
ENOIRG Fecha del ultimo mtto preventivo: 22/08/2017 Fecha del ultimo mtto Correctivo: 22/8/2017
uipo:
Marca del Tractor: T-800 KENWORTH
Modelo: 2008 Revision frenos llantas suspension Ajuste soportes de motot y brazo de la direccion
Fecha del ultimo mtto preventivo: 22/08/20017 Fecha del ultimo mtto Correctivo:

Feb/21/2017, cambio frenos llanta izquierda eje
centro llanta delantera izquierda, rodajas, cambio de
frenos llanta derecha trasera, cambio frenos llanta

IT/T:r‘cc:‘:Il:SRjemo Ique: COLTRAILER Zz::z:g eje central, cambio de rodajas llanta delantera
R46637 Revisi6 llant o ’
Modelo: 2007 TG S el Mayo/25/2017, cambio 8 llantas nuevas ejes delantero
y trasero
Mayo/26/2017, alineacidn, cambio de cauchos y
mantenimiento de rodamientos y grasa de todas las
ruedas.
5
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Fotografias del accidente

c FEMSA

LOGISTICA



Lugar del accidente o FEMSA

LOG-FO-SG-026 B @ 8
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Recorrido

LOG-FO-SG-026
REV: 00




Evidencias relevantes

c FEMSA

LOGISTICA



Ubicacion GPRS G FEMSA

Meni Principal | Usuario: 79720936 | Manual de Mapas PDF | Manual GPS Portatil | Manual de Usuario | Para Monitoreo 2088900 ext 2928 o 018000935225 Quejas y Reclamos 2088900 ext 2933 SALIR X

" imo punte ——T

DETEKTOR GPS
INFORME PERSONALIZADO VEHICULO PLACA

Desde : 2017-08-23 04:02:00 Hasta : 2017-08-23 05:00:00 Fecha informe : 2017-08-26 10:22:14
Sistema : gsm Celular # : : 3214258405 Placa: SWO969 Nota: Filas concolor  son datos NO VALIDOS

| BAJAR A EXCEL BAJAR A CSV | Separador|| |

|

|
FECHA ) HORA l LATITUD | LONGITUD | VELOCIDAD ' GEOREFERENCIA “RUMBO FECHA GRABACION

05’«2‘3{ ik 04:21:11 5877940 -74.912865 i { Historico ) A/ 794 mits 227 grados S.0. de Pargueadero, SAN LUIS, ANTIOQUIA encendido del vehiculo

Distancia Recorrida (Km):

LOG-FO-SG-026
REV: 00



Anexar parte federal (cuando aplique) FEMSA

LOCASTHOA,

- 11
LOG-FO-SG-026
REV: 00




Analisis de causas y Plan de
trabajo

c FEMSA

LOGISTICA



Plan de trabajo

o FEMSA

Causa Raiz Actividades a realizar Fecha programada Responsable
Imprudencia de los » Instalacién barras latelares en los costados del trailer para 15/09/2017 Tercero
motociclistas evitar que terceros caigan debajo del remolque.
- Divulgar leccion aprendida con los conductores de la flota.
Pericia del conductor del A pesar de que no es una causa raiz ya que la caida del Septiembre - Tercero
tractocamion motociclista sucede antes de la visidn directa del conductor, se Octubre
realizard capacitacién enfocada en reaccién frente a
situaciones de emergencia.
Distraccion A pesar de no ser una causa raiz ya que el conductor Septiembre - Tercero
manifiesta ver cuando salen chispas debido a la caida del Octubre
motociclista, se realizara capacitacion en manejo preventivo.

LOG-FO-SG-026
REV: 00
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LOGISTICA




Sefores
JUZGADO 14 CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

E. S. M.

Asunto: Otorgamiento poder

Demandantes: Rosa Elvia Mesa y Otros

Demandados: Oswaldo Andrés Velosa Moncada y Otros
Radicado: 0142020112

OSWALDO ANDRES VELOSA MONCADA identificado como
aparece a pie de mi firma, actuando en nombre propio y como
propietaria del vehiculo, por medio del presente escrito otorgo poder
especial, amplio y suficiente al abogado MARIA ISABEL ARAUJO
DEL VALLE, portador de la tarjeta profesional N° 299.350 del
consejo Superior de la judicatura su para que represente mis intereses
en el proceso que se adelante en su despacho.

El apoderado queda especialmente facultado para recibir, transigir,
desistir, conciliar, sustituir, reasumir, solicitar pruebas. intervenir en su
prictica. tachar de falsos documentos o testigos. llamar en garantia o
denuncia en pleito. y en general todas las facultades inherentes al
presente mandato para que en ningiin caso se pueda ver menguada la
defensa de mis intereses en el proceso de la referencia.

Atentamente.

N
o e Y OE

OSWALDO ANDRES VELOSA MONCADA
CC 79.720.936

MUY&O\ \_bo \ DYO\{J\D

MARIA ISABEL ARAUJO DEL VALLE
CC 1.039.464.442
T.P. No. 299.350 del C.S. de la Judicatura




t51-celadiie

DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL Y
RECONOGIMIENTO

Autenticacion Biométrica Decreto-Ley 019 de 2012
51 anterior memorial dirigido a:

[rué presentado personalmente por:
\JELOSA MONCADA OSWALDO ANDRES

Quien se identificé con: C.C. 79720836
+/ declar6 que el contenido de este documento es cierto y qué la firma puesta en €l

(s suya y es la que utiliza en todos sus actos y autorizo el tratamiento de sus datos

personales al ser verdicada su identidad cotejando sus huellas digitales y datos
liiograficos contra la base de datos de 1a Registraduria Macional del Estado Civil.
Ingrese a ww.notariaenlinea.com para verificar este documenta.

Tocancipa Cundinamarca2021-02-23
14:42:59
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