REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO
DE ORALIDAD DE MEDELLIN

Medellin, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veintidés (2022))

Proceso Verbal Prescripcion adquisitiva extraordinaria
de dominio — con acumulacion- Restitucién de
Inmueble entregado en comodato precario.

Demandante Miguel Antonio Lujan Romero y Hernan Lujan
Romero

Demandado Paola Andrea Morales Lujan, y demas personas
indeterminadas que se crean con derecho

Radicado 05001 31 03 015 2015 01279 00

Decision Requiere.

En atencién a lo solicitado mediante correo electrénico del 22 de agosto de 2022,
mediante el cual el apoderado de los sefiores MARTA GEORGINA TOBON DE
MESA y FRANCISCO ELADIO MESA MARTINEZ, cn el cual solicita el
desarchivo del proceso, y la expedicion de unas copias, se le advierte que previamente

debera allegar el arancel judicial para desarchivo, que a la fecha corresponde a la suma de

$6.900.00.

Ademas, si lo pretendido es la expedicion de copias fisicas, debera también allegar C.D,

o DVD, para copiar la audiencia en donde se emiti6 el auto que termina el proceso.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Medellin, veintinueve(29) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Proceso Ejecutivo
Demandante Inversiones Calafell S.A.S
Demandados Consorcio Canchas 2014

Ingenieria y Vias S.A.S Ingevias S.A.S
P.H Ingenieria de Colombia S.A.S
Asunto Fija fecha audiencia — Decreta pruebas
Radicado 05001 31 03 015 2021 00355 00

Toda vez que el término de traslado de las excepciones de mérito propuestas por el
codemandado P.H INGENIERIA DE COLOMBIA S.A.S se encuentra vencido, se
convoca a las partes a audiencia, previniéndole las consecuencias de su inasistencia
consagradas en el art. 204 del C.G.P, y en ella se practicaran interrogatorios a las partes,
de conformidad con lo establecido en el art. 372 ibidem.

En consecuencia, se fija el dia diecinueve (19) del mes de enero del afio dos mil
veintitrés (2023) a las 9:30 am. como fecha de audiencia, a través de la cual es realizaran,
si fuere procedente, las etapas de: conciliacién, saneamiento, fijacion de hechos,
pretensiones y excepciones de mérito, practica de pruebas, alegaciones y sentencia.

Para la citada diligencia se hara uso de la plataforma LIFE SIZE. Con la debida
oportunidad el Juzgado enviara los enlaces o invitaciones a los correos
electronicos de las partes y demas intervinientes en la audiencia.

PRUEBAS PARTE DEMANDANTE

1.- Documental:

-. Facturas de Venta originales.

-. Certificado de Existencia y Representacion Legal de las sociedades demandante y
demandadas.

PRUEBAS PARTE CODEMANDADA

1.- Documental:

-. Anexo 1: Analisis de densidades certificado por la planta de trituracion.
-. Anexo 2: Recibos suministrados por el Consorcio Canchas 2014.

-. Anexo 3: Reporte de despachos de base granular Consorcio Mispe.

-. Anexo 4: Facturacion realizada por Calafell al Consorcio Canchas 2014.



-. Anexo 5: Pagos por parte de Calafell al Consorcio Mispe.
-. Anexo 6: Pagos realizados por el Consorcio Canchas 2014 a la empresa Calafell.
-. Anexo 7: Contrato entre Consorcio Canchas 2014 y Calafell.

2. Interrogatorio:
A realizar al representante legal de la entidad demandante.
3.- Pericial:

Teniendo en cuenta lo dispuesto en el art. 227 del C.G.P, en el sentido de que “guien
pretenda valerse de un dictamen pericial deberd aportarlo en la respectiva oportunidad para pedir
pruebas”, debi6 la parte allegarlo con el escrito de excepciones, por lo que no se accede al
decreto del mismo.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Medellin, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Proceso Verbal Responsabilidad Civil Médica

Demandante Rubén Darfo Munera Vasquez y otros

Demandado Fundacion Hospitalaria San Vicente de Paul

Radicado 05001 31 03 015 2017 00028 00

Asunto Dispone continuaciéon tramite. Tiene por
desistida solicitud. Fija fecha continuacion
audiencia.

Mediante auto del 26 de julio de 2021, y en atencién a las dilaciones que ha
sufrido el proceso de la referencia con ocasioén del dictamen pericial solicitado
por la parte actora, amparada por pobre, este juzgado, luego de la gestiones
pertinentes, requiri6 a dicha parte demandante para que realizara las gestiones
para la realizaciéon del peritaje médico cuyo costo, segin comunicacion de la
Direcciéon Seccional de Administracion Judicial, serfa asumido por esta entidad;
se concedi6 el término de 20 dias para que aportara la cotizacién del peritaje,
sin que a la fecha, y transcurrido mas de un afo, se haya cumplido con dicho
requerimiento, ni tampoco se ha realizado pronunciamiento alguno por la

parte interesada.

Asi las cosas, y comprendiendo el juzgado, que el proceso se ha extendido
demasiado en procura de lograr dicho peritaje, y que se han brindado todas las
garantias a la parte demandante, sin que ello se haya logrado, procede entonces
este despacho, a continuar con el tramite del proceso, tiendo por desistida la
solicitud de dictamen pericial por la parte demandante, en atenciéon a que, se
reitera, ha transcurrido mas de un afo, desde que se requirié para que realizara
la gestiones para ello, tiempo durante el cual, no la parte interesada en el

dictamen- demandante- ha guardado absoluto silencio.

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CARRERA 52 No. 42 73, PISO 13, OFICINA 1309
EDIFICIO JOSE FELIX DE RESTREPO- ALPUJARRA- MEDELLIN
TELEFAX 232 78 72



Por tanto, se procede a sefalar fecha para continuar con la audiencia de
INSTRUCCION Y JUZGAMIENTO, en donde seran evacuadas las etapas de
ALEGACIONES Y FALLO, para el dia MARTES SIETE (7) DE
FEBRERO DE DOS MIL VEINTITRES (2023), A LA HORA DE LAS
NUEVE Y TREINTA DE LA MANANA (9.30 AM).

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Medellin, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Proceso Verbal Restitucion de bien mueble dado en Leasing

Demandante Bancolombia S.A.

Demandado Eudes Miguel Holguin Anaya

Radicado 05001 31 03 015 2017 00333 00

Decision Incorpora renuncia al poder sin resolver; proceso ya
termino.

Se incorpora el correo electronico del 27 de mayo de 2022, contentivo de renuncia al poder de la
apoderada de Bancolombia, sin pronunciamiento alguno al respecto, por cuanto tal como se
evidencia del sistema de gestion siglo XXI, el proceso término mediante sentencia del 4 de julio
de 2019, ya se dispuso la entrega del bien objeto del proceso, y el proceso se encuentra archivado,

debido a su terminacion.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Medellin, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Proceso Verbal

Demandante Jaime Alberto Madrid Aristizabal
Demandado Colombiana de Comercio S.A. “Corbeta S.A”
Radicado 05001 31 03 015 2017 00661 00

Asunto Incorpora respuesta, y documentos.

Se incorpora al expediente, y se pone en conocimiento de las partes, la respuesta de

BANCO FINANDINA, adunada mediante correo electrénico del 17 de mayo de 2022.

Igualmente se incorpora la documentacion solicitada como prueba de oficio, adunada
por el apoderado de la parte demandada mediante correo electronico del 7 de junio de

2022. La misma, se deja en conocimiento de las partes.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, veintinueve (29) de agosto del ano dos mil veintidés (2022)

PROCESO Ejecutivo

DEMANDANTE Furtelcom S.A.S
DEMANDADO Furel S.A

ASUNTO Remite proceso reorganizacion
RADICADO No. 05001 31 03 015 2018 00464 00

Se allega al correo electrénico del Despacho auto de la Superintendencia de Sociedades,
mediante el cual se Admiti6 a FUREL S.A en proceso de reorganizaciéon regulado por
Ley 1116 de 2006, por lo que solicitan la remisién del proceso al promotor.

El articulo 20 de la Ley 1116 de 2006 establece el deber de remitir a quien conoce del
proceso de reorganizacion, los procesos ejecutivos o de cobro iniciados con anterioridad

en contra del deudor y prohibe a estos mismos iniciar demanda ejecutiva. De
conformidad con la Ley 1116 de 2000, reformada por la Ley 1429 de 2010, articulo 20:

“A partir de la fecha de inicio del proceso de reorganizacion no podrd admitirse ni continnarse demanda
de ejecucion o cualquier otro proceso de cobro en contra del dendor. Asi, los procesos de ejecucion o cobro
que hayan comenzado antes del inicio del proceso de reorganizacion, deberdn remitirse para ser
incorporados al tramite y considerar el crédito y las excepciones de mérito pendientes de decision, las cuales
serdn tramitadas como objeciones, para efectos de calificacion y graduacion y las medidas cantelares
quedaran a disposicion del juez del concurso, segiin sea el caso, quien determinard si la medida sigue
vigente o si debe levantarse, segin convenga a los objetivos del proceso, atendiendo la recomendacion del
promotor y teniendo en cuenta su unrgencia, conveniencia y necesidad operacional, debidamente motivada.
El Juez o funcionario competente declarard de plano la nulidad de las actnaciones surtidas en
contravencion a lo prescrito en el inciso anterior, por anto que no tendrd recurso alguno. El promotor o el
dendor quedan legalmente facultados para alegar individual o conjuntamente la nulidad del proceso al
Juez competente, para lo cual bastara aportar copia del certificado de la Cdmara de Comercio, en el que
conste la inscripcion del aviso de inicio del proceso, o de la providencia de apertura. El Juez o funcionario

que incumpla lo dispuesto en los incisos anteriores incurrird en causal de mala conducta.”

Visto asi, el panorama normativo existente respecto del tema de toma de posesion de
Furel S.A, se tiene que, en este caso, una vez proferido el auto que declar6 abierto el
proceso de reorganizaciéon de FUREL S.A, el cual, segtn las foliaturas, data del pasado
19 de mayo de 2022, este Juez no podia continuar el tramite del proceso, desde dicha
fecha, no obstante, no hay lugar a decretar nulidad toda vez que no hay actuacion
posterior a dicha fecha frente a la sociedad.



Por lo brevemente indicado, el Juzgado Quince Civil del Circuito de Medellin,
RESUELVE:

PRIMERO: Suspender el tramite del presente proceso ejecutivo en contra de la
demandada FUREL S.A, a partir del auto que admiti6 la reorganizacion.

SEGUNDO: REMITIIR el proceso al Promotor Rodrigo de Jests Tamayo Cifuentes,
identificado con cédula de ciudadania Nro. 70.191.330, para ser incorporados al tramite
dando aplicacién a las reglas previstas por los articulos 20 y 70 de la Ley 1116 de 2006.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ
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Ricardo Leon Oquendo Morantes
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Juzgado De Circuito
Civil 015 Oral

Medellin - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

(\d1d v

Medellin, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidds (2022)

PROCESO Ejecutivo

DEMANDANTE Ole Organizacion Logistica de Eventos Colombia
S.A.S

DEMANDADO Comité Cebuista de Antioquia

ASUNTO Traslado excepciones de mérito

RADICADO No. 05001 31 03 015 2018 00528 00

De las excepciones de mérito propuestas por el ejecutado se correra traslado al
ejecutante por diez (10) dias, mediante auto, para que se pronuncie sobre ellas, y
adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

(\djd v

Medellin, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Referencia Ejecutivo

Demandante Davivienda S.A

Subrogataria parcial Fondo Nacional de Garantias S.A
Demandados JC Drywall S.A.S En Liquidaciéon

Jorge Enrique Correa Usuga
Gladis Elena Correa Usuga
Radicado 05001 31 03 015 2018 00563 00

Providencia Requiere parte actora — No tiene en cuenta poder

En atencién a la documentacion allegada por el apoderado de la parte actora, se tiene a
los codemandados JORGE ENRIQUE CORREA USUGA y GLADIS ELENA
CORREA USUGA, notificados por correo electrénico.

En lo atinente a JC DRYWALL S.A.S EN LIQUIDACION, la documentacién
allegada no sera tenida en cuenta por cuanto la notificacién fue realizada a quien

fungia como representante legal y no al liquidador de la misma.

Asf mismo, se allega poder por quien indica ser el apoderado de CENTRAL DE
INVERSIONES S.A, sin que obre constancia que dicha entidad actia como
subrogataria o cesionaria; razén por la cual no es procedente reconocer personeria

alguna.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ

Firmado Por:
Ricardo Leon Oquendo Morantes
Juez
Juzgado De Circuito



Civil 015 Oral
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO
DE ORALIDAD DE MEDELLIN

Medellin, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Proceso Verbal Prescripciéon Adquisitiva de Dominio
Demandante TLuz Estela Londono Llano
Demandado José Miguel Londofio Llano, otros y Demas

personas indeterminadas que se crean con
derecho sobre el inmueble a prescribir.

Radicado 05001 31 03 015 2019 00189 00

Asunto Ordena requerir oficina de registro de
instrumentos  publicos.  Ordena  expedir
constancia.

En atencién al memorial allegado por medio del correo electrénico el dia 12 de agosto
de 2022, se ordena, previo a resolver sobre lo alli solicitado, esto es, “se me allegue
constancia de ejecutoria del presente proceso, toda vez que a la fecha, Ia oficina
de Instrumentos Publicos Zona Sur de Medellin, no le ha dado tramite al oficio
No. 49, el cual ordend a la apertura de nuevo folio de matricula. ... en la oficina
de radicacion de documentos se le exige a la parte Ia constancia de ejecutoria.
...” , REQUERIR, al citado ente registral, para que informe a este juzgado sobre la
inscripcién o no del referido oficio, y en cualquier caso allegue o la constancia de
cumplimiento de lo ordenado, o la nota devolutiva con las respectivas directrices para

que pueda inscribirse la providencia. Librese el oficio correspondiente.

Dicha solicitud es reiterada en correo electronico del 24 de agosto de 2022, en el cual
ademas, solicita se le expida constancia de su actuacién como apoderada en dicho
proceso. Solicitud esta dltima a la cual se accede, y se dispone que por la secretaria del

juzgado, se expida la constancia solicitada.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, veintinueve (29) de agosto el afio dos mil veintidos (2022)

Proceso Ejecutivo

Demandante Daniel Uribe Jaramillo
Demandado Juan José Ramirez Vasquez
Asunto Reconoce personeria

Radicado 05001 31 03 015 2019 00216 00

Se reconoce personetia al Dr. DIEGO CASTANEDA MORALES, portador de
la T.P No. 258.572 del C.S.], para que represente al senor DANIEL URIBE
JARAMILLO en los términos del poder a él conferido.

No se tiene a VALENTINA FUENTES RUGE como dependiente judicial del
apoderado por cuanto no acredit6 su calidad de estudiante de derecho.

No se dispondra desglose alguno por cuanto en el auto que se denegd
mandamiento de pago se indicd que se disponia la devolucién de los anexos al
demandante sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ

Firmado Por:
Ricardo Leon Oquendo Morantes
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 015 Oral
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, veintinueve (29) de agosto del anio dos mil veintidés (2022)

Proceso Ejecutivo

Demandante | Banco de Occidente S.A
Demandados | Hayder Ayala Pérez

Viviana Patricia Gémez Galeano

Asunto Ordena seguir adelante la ejecucion

Radicado 05001 31 03 015 2019 00227 00

La parte demandada se encuentra debidamente notificada por aviso, y dentro del término
legal contestaron la demanda y el codemandado HAYDER AYALA PEREZ propuso
como excepcion de mérito que el titulo valor carece de requisitos legales para ser claro,
expreso y exigible. Sin embargo, los argumentos expuestos en dicha excepcion fueron
despachados al momento de resolver el recurso de reposicion en contra del mandamiento
de pago. Asi las cosas, y toda vez que en el presente caso se cumplen los demas

presupuestos previstos en el articulo 440 del Codigo General del Proceso, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO. Sigase adelante la ejecucion en los términos indicados en el auto que libré
mandamiento de pago fechado el 14 de mayo de 2019, y del auto que corrigié dicho
mandamiento de pago fechado el 20 de mayo de 2019.

SEGUNDQO. Se ordena el avalio y remate de los bienes embargados o que se llegaren a
embargar, y secuestrados para que con su producto se cancele el crédito y las costas del
proceso.

TERCERO. Liquidense las costas y el crédito en los términos previstos en los articulos
366 del C. G. P.

CUARTO. Se condena en costas a la parte demandada en favor de la parte demandante.
Como agencias en derecho se fijan en la suma de $27.000.000.00 Art. 366 del CGP.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Referencia Ejecutivo

Demandante Bancolombia S.A

Cesionario Fideicomiso Patrimonio Auténomo Reintegra Cartera

Subrogataria parcial | Fondo Nacional de Garantias S.A

Demandados Sociedad Joy Colombia S.A.S
Nicolas Londono Vélez

Radicado 05001 31 03 015 2019 00300 00

Asunto Pone en conocimiento respuesta oficio. Cesion de
crédito se encuentra resuelto

Se pone en conocimiento de las partes, respuesta dada por el Juzgado 21 Civil Del
Circuito de Oralidad de Medellin, por oficio No. 086 del 4 de abril de 2022, radicado
05001 31 03 021 2019 00155 00, por medio del cual dan respuesta al oficio No. 145 del
19 de febrero de 2020 emitido por éste Despacho, en el siguiente sentido:

“Por medio del presente me permito informarle que, mediante anto del 28 de marzo de 2022, proferido
dentro del proceso ejecutivo de la referencia, se procedio a Tomar Nota del embargo de los remanentes o
de los bienes que se le legaren a desembargar a la sociedad Joy Colombia S.A.S, aqui demandada,
decretado por el Juzgado Quince Civil Circuito de Oralidad de Medellin para el proceso con radicado
05001-31-03-015-2019-00300-00 y comunicado mediante el Oficio N° 145 del 19 de febrero de
2020.”

Es de advertir que lo atinente a la cesion del crédito ya fue resuelto anteriormente.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ

Firmado Por:
Ricardo Leon Oquendo Morantes
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 015 Oral
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
Medellin, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Proceso Verbal Responsabilidad Civil
Contractual

Demandante Margarita Maria Moreno Tabares

Demandados Construccion y Disefio CR S.A.S.,

Rodrigo Elias Correa Rojas y Seguros
del Estado S.A.
Radicado 05001 31 03 015 2019 00391 00

Asunto Incorpora Memoriales.

Para los efectos legales a que haya lugar, se incorpora correo electrénico del 4
de agosto de 2022, mediante el cual el perito designado INGEOCEC, confirma

asistencia a la audiencia préxima.

Igualmente, se incorpora memorial del 12 de agosto de 2022, mediante el cual
la apoderada de SEGUROS DEL ESTADO S.A., allega RENUNCIA AL PODER.
Por tanto, se ACEPTA la renuncia al poder que realiza la abogada ZULLY
TATIANA ZULUAGA MARIN, identificada con T.P. No. 251.597 del C. S. de
laJ.

Adviértase que la renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias
después de presentada, acompanada de la comunicacién enviada al
poderdante. Para tal efecto, téngase en cuenta la comunicacién sobre la

renuncia que se anexa, enviada al poderdante.

Asi mismo, se tiene en cuenta constancia de citacion de los sefiores CALEB
DARIO AMARILES SANCHEZ, ALBEIRO RAMIREZ OQUNEDO, ANDRES
FELIPE MORENO MONSALVE, JHON BYRON LOPEZ OSPINA y WILLIAM
CELIS PARRA, adunada mediante correo electrénico del 17 de agosto de 2022.



NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ

Firmado Por:
Ricardo Leon Oquendo Morantes
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 015 Oral

Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c08aa5ba63cf07ea3d0ed730bc40a618c97cf7a66c003c1d4129dbefaa3ld3al
Documento generado en 26/08/2022 04:27:23 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



’ - Q
Caoe ¢

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO
DE MEDELLIN

Medellin, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Proceso Liquidacién Sociedad de Hecho
Demandante Luz Marfa Quintero Cardona
Demandados Maria Aurora Pino Moreno, en condicién de

conyuge supérstite de Otlando de Jesus
Durango Muriel, y Mabel Natalia Durango Pino,
Milton Yesid Durango Pino, como herederos
determinado del mismo sefior, asi como
Herederos indeterminados y demas personas

indeterminadas.

Radicado N° 05001-31-03-015-2020 00010-00

Asunto Califica caucién. Incorpora  documentos.
Ordena Inventarios de bienes y deudas, y
particion.

Revisada la poliza judicial exigida para garantizar los perjuicios que puedan causarse con el
decreto de las medidas que aqui se ordenen, aportada por la parte demandante, se advierte que
la misma fue debidamente constituida, y en consecuencia el Juzgado, la CALIFICA de suficiente,
para garantizar los perjuicios que se puedan causar con la practica de las medidas, de

conformidad con el articulo 604 del Codigo General del Proceso.

Por tanto, se DECRETAN las medidas cautelares solicitadas, sobre los bienes de la parte

demandada:

- EMBARGO sobre los inmuebles distinguidos con matriculas inmobiliarias No. 001-
769493, 001-143565 y 001-430662 de 1a Oficina de Registro de Instrumentos Publicos

de Medellin, zona sur. Librese el oficio del caso.

Igualmente, se incorpora el registro civil de defuncién de la demandada MARIA AURORA
PINO MORENO DE DURANGQO, y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 68 del
Cédigo General del Proceso, se ordena la continuaciéon del proceso con los herederos de la
causante, quienes ya actian en el presente proceso; advirtiendo que si existen otros herederos,

estos deberan hacerse parte, y tomar el proceso en el estado en que se encuentra.

En otro orden de ideas, y teniendo en cuenta que los demandados han manifestado su NO
OPOSICION a las pretensiones de la demanda, se requiere a los apoderados de ambas partes-
demandante y demandada- para que alleguen de comun acuerdo la relacion del INVENTARIO
DE ACTIVOS Y PASIVOS de la sociedad de hecho conformada por los sefiores LUZ MARIA



QUINTERO CARDONA y el causante ORLANDO DE JESUS DURANGO MURIEL. Para

ello, se les concede un término de treinta (30) dias.

Simultaneamente, allegaran dichos apoderados, también de consuno, la particién y adjudicacion

de los bienes de la sociedad.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Medellin, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Proceso Verbal-Nulidad

Demandante Alianza Fiduciaria, como vocera del Fideicomiso
Arbelaez Rendon)

Demandado Marfa Isabel Osorio Robledo y Alejandro Osorio
Robledo

Radicado 05001 31 03 015 2020 00020 00

Decision No se accede a aplazamiento de audiencia.

Se allega y se incorpora al proceso el escrito que antecede aportado por el apoderado
judicial del demandante en la demanda principal, mediante el cual solicita a este juzgado el
aplazamiento de la audiencia programada para el dia 1° de septiembre de 2022, a la hora de
las 9.30 A.M., por cuanto para esa misma fecha, y con anterioridad, tenfa programado un

viaje, fuera del pafs.

No obstante, el Despacho no considera procedente lo deprecado teniendo en cuenta lo
establecido en el articulo 75 del Cédigo General del Proceso, que reglamenta la sustitucion

de poder.

Considera el Despacho que no le asiste ninguna razoén irresistible al apoderado del
codemandado para no comparecer a la audiencia programada por el Despacho, toda vez
que no manifiesta la imposibilidad de sustituir la defensa técnica de la parte a la que
representa; tampoco se advierte la presencia de algin evento de fuerza mayor o caso

fortuito, que justifiquen la no realizaciéon de la audiencia.

Adicionalmente, se advierte que la agenda del despacho esta totalmente colmada.

Queda asi también resuelto lo solicitado por el apoderado de la parte demandada-
demandante en reconvencion, mediante memorial del 1° de julio de 2022, con respecto a la

solicitud de la parte demandante- demandada en reconvencion sobre el aplazamiento.

Ahora, con respecto a lo solicitado por el apoderado de la parte demandante- demandada

en reconvencion, en correo del 7 de julio de 2022, se le advierte la gestion referida a los



oficios a las entidades bancarias, esta siendo realizada por la secretarfa del juzgado
directamente. Se indica igualmente, que mediante correo electronico del 23 de agosto de
2022, la entidad Bancolombia, emitié una respuesta, la cual se pone en conocimiento a los
interesados, para que alleguen los datos necesarios, a fin de lograr el cometido propuesto

con dicha prueba.

Se recuerda a las partes EL DEBER LEGAL de enviar a los demas sujetos procesales a

través de los canales digitales elegidos para los fines del proceso, un ejemplar de todos
los memoriales y actuaciones que realicen, y aportar copia de ello al mensaje enviado

al juzgado. Art. 3 Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ

' Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 06/08/2019, STC10490-
2019, radicacion N° 11001-22-10-000-2019-00277-01, MP. AROLDO WILSON QUIROZ
MONSALVO.

(CSJ STC2327-2018, 20 feb., rad. 2017-00332-01; reiterada en STC12129-2018, 18 sep.,
rad. 2018-02631-00)".
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, veintinueve (29) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Proceso Ejecutivo

Demandante Fernando Garcés Madera C.C 78.700.112
Demandado Mauricio Gutiérrez Ariza C.C 8.775.260
Asunto No toma nota embargo remanentes
Radicado 05001 31 03 015 2020 00032 00

A través de correo electronico, se allega a la cuenta del despacho, auto emitido por el Juzgado
Cuarto Civil del Circuito de Ejecucién de Sentencias de Medellin, fechado el 26 de enero de
2022, dentro del proceso con radicado 05001 31 03 020 2021 000064 00. En el mismo se
procedi6 al decreto de la siguiente medida: “E/ embargo de los bienes que por cualquier causa se
llegaren a desembargar y del remanente del producto de lo embargados del agui demandado Manricio Roberto
Gutiérrez Ariza en el siguiente proceso: Proceso que adelanta Fernando Garcia Madera, en el [uzgado Quince
Civil del Circuito Medellin bajo radicado 2020-00032.”

Al respecto, se hace necesario indicar que no es posible tomar nota del embargo solicitado,
por cuanto el presente proceso se encuentra terminado por pago total de la obligacién desde
el 27 de septiembre de 2021.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ

Firmado Por:
Ricardo Leon Oquendo Morantes
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 015 Oral
Medellin - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Proceso Ejecutivo

Demandante Banco Coomeva S.A “Bancoomeva” Nit.
900.406.150-5

Demandados Disluces S.A.S En Liquidacién Nit. 900.461.470-0
Edgar Augusto Ramirez C.C 98.657.698

Asunto Requiere parte actora previo emplazamiento

Radicado 05001 31 03 015 2020 00063 00

Se incorpora constancia de envio de notificacién a correo electrénico al senor EDGAR
AUGUSTO RAMIREZ, con el informe que no fue posible la misma por cuento rebotd
el correo, es por lo anterior, que solicita el emplazamiento del mismo.

Sin embargo, y previo a acceder a la solicitud de emplazamiento, se requiere a la parte
actora para que, en aras al debido proceso, allegue la constancia expedida por la empresa
de servicio postal sobre la entrega o no de la misma, cuando se realiz6 el envio de la
notificaciéon a la direccion allegada en la demanda.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ

Firmado Por:
Ricardo Leon Oquendo Morantes
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 015 Oral
Medellin - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Proceso Ejecutivo

Demandante Bancolombia S.A Nit. 890.903.938-8
Demandados Komercia Group S.A.S Nit. 901.017.796-7
Diana Maria Zapata Montoya C.C 43.573.906

Asunto Aprobacion liquidacién crédito. Acepta renuncia
poder
Radicado 05001 31 03 015 2020 00197 00

Una vez revisada la anterior liquidaciéon de crédito presentada por el apoderado
judicial de la parte actora, y toda vez que dentro del término de traslado otorgado
a las partes de la liquidacién del crédito efectuada en el presente proceso no fue
objetada, el Despacho le imparte aprobacion.

Atendiendo el escrito que antecede, y siendo procedente lo alli solicitado, se
acepta la renuncia del poder que hace el abogado CESAR AUGUSTO
FERNANDEZ POSADA, en su condicion de gerente de FERNANDEZ
POSADA ABOGADOS S.A.S, como apoderado judicial de la parte demandada.
Indicando que acompafé la comunicacion enviada al poderdante dirigido a la
direccién denunciada para recibir notificaciones personales. Articulo 76 Inc. 4°

del C.G.P.

De otro lado, se requiere a la entidad demandante para que se sirva constituir
nuevo apoderado judicial.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Proceso Ejecutivo

Demandante Bancolombia S.A Nit. 890.903.938-8
Demandado Daniel Garcia Montoya C.C 1.037.588.679
Asunto Liquidacion de Costas

Radicado 05001 31 03 015 2021 00055 00

De conformidad con lo establecido en el articulo 366 del Cédigo General del

Proceso, procedo a realizar la liquidacion de Costas de la siguiente manera:

CONCEPTO FOLIO CUADERNO V/R EN PESOS
Agencias en derecho Cuaderno 1 $14.240.000,00
TOTAL $14.240.000,00

CATORCE MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA

($14.240.000,00)

Oscar Dario Muifioz Gomez

Secretario

MIL PESOS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Proceso Ejecutivo

Demandante Bancolombia S.A Nit. 890.903.938-8

Demandado Daniel Garcia Montoya C.C 1.037.588.679

Asunto Aprueba  Liquidacion de  Costas. Traslado

liquidacion de crédito.
Radicado 05001 31 03 015 2021 00055 00

Una vez revisada la anterior liquidacion de costas y agencias en derecho, la encuentra el
Despacho ajustada a lo establecido en el precepto 366 del Codigo General del Proceso,
por lo que procede a impartirle APROBACION.

De la liquidaciéon del crédito presentada por la apoderada de la parte demandante
respecto a los créditos contenidos en los pagarés 2430086803 y sin numero, se da
traslado a la parte demandada por el término comuin de tres (03) dfas de conformidad
con el articulo 446 del Cédigo General del Proceso.

Frente a las otras dos obligaciones, no se tendra en cuenta la liquidacién aportada por
cuanto las mismas no concuerdan con lo dispuesto en el mandamiento de pago.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ

Firmado Por:
Ricardo Leon Oquendo Morantes
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Medellin, veinticinco (25) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Proceso Verbal- Responsabilidad Civil Extracontractual

Demandante Mayra Alejandra Yepes.

Demandados Conducciones Palenque Robledal S.A. y German
Alonso Guerra Correa

Radicado N° 05001-31-03-015-2021-00090-00

Asunto Incorpora Respuesta de la Fiscalia a oficio.

Se incorpora al expediente digital la respuesta emitida, con sus respectivos anexos, de la
Fiscalia General de la Nacién, a nuestro oficio 210 del 13 de junio de 2022. L.a misma se

deja en conocimiento de las partes.

Se recuerda a las partes el deber legal de enviar a los demas sujetos procesales a través

de los canales digitales elegidos para los fines del proceso, un ejemplar de todos los

memoriales y actuaciones que realicen, y aportar copia de ello al mensaje enviado al

juzgado. Art. 3 Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ

Firmado Por:
Ricardo Leon Oquendo Morantes
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, veintiséis (26) de agosto el afio dos mil veintidds (2022)

Proceso Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real
Demandante Rubelio Hernando Roldan Quinchia C.C 3.352.889
Demandado Heyder Ayala Pérez C.C 93.288.140

Asunto Incorpora notificacién incompleta.

Radicado 05001 31 03 015 2021 00125 00

Se incorpord constancia de diligenciamiento de la citacién para diligencia de notificacion
personal realizada al demandado. Pero la misma no cumple a cabalidad con lo dispuesto
en el art. 291 del C.G.P numeral 3° que establece

“La empresa de servicio postal deberd cotejar y sellar una copia de la comunicacion, y expedir
constancia sobre Ia entrega de esta en la direccion correspondiente. Ambos
documentos deberin ser incorporados al expediente.” (Negrilla fuera de texto)

Con el memorial no se allegd la constancia expedida por la empresa de servicio postal
sobre la entrega o no de la misma, por lo que para que sea tenida como valida o no debe
allegarse dicha certificacion.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ

Firmado Por:
Ricardo Leon Oquendo Morantes
Juez
Juzgado De Circuito



Civil 015 Oral
Medellin - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, veintinueve (29) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Proceso Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real
Demandante Scotiabank Colpatria S.A Nit. 860.034.594-1
Demandados Catlos Anibal Bermudez Alvarez C.C 18.261.451
Patricia Elena Orozco Bustamante C.C 52.009.187
Asunto Termina proceso por pago

Radicado 05001 31 03 015 2021 00138 00

En atencion a la solicitud elevada por la apoderada de la parte demandante, en la que solicita
la terminacién del proceso por pago total de la obligacion, el Juzgado procede a resolver la
misma, indicando que se ajusta a las exigencias consagradas en el Art. 461 del C. G del P, en

consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar legalmente terminado el proceso EJECUTIVO para la Efectividad de
la Garantia Real, a favor de SCOTIABANK COLPATRIA S.A Nit. 860.034.594-1 contra
CARLOS ANIBAL BERMUDEZ ALVAREZ C.C 18.261.451 y PATRICIA ELENA
OROZCO BUSTAMANTE C.C 52.009.187, por el PAGO TOTAL DE IA
OBLIGACION, de conformidad con el articulo 461 del C.G.P.

SEGUNDO: Se decreta el levantamiento de la medida decretada, esto es:

El embargo y secuestro de los inmuebles identificados con M.I 001-1086459 y 001-1086030
de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos — Zona Sur, de propiedad de los
demandados CARLOS ANIBAL BERMUDEZ ALVAREZ C.C 18.261.451 y PATRICIA
ELENA OROZCO BUSTAMANTE C.C 52.009.187.

TERCERO: Se ordena el archivo del presente expediente.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Proceso Ejecutivo

Demandante |Casas & Arango Inversiones S en C. Nit. 900.345.714-6
Demandados |Sandra Milena Ortiz Vanegas C.C 66.920.160

César Augusto Pabén Acevedo C.C 71.772.080
Sociedad Lugas S.A.S hoy Glesa Suministros vy
Comunicaciones S.A.S Nit. 900.808.390-1

Asunto Resuelve Reposicion

Radicado 05001 31 03 015 2021 00192 00

1. OBJETO DE LA INSTANCIA

Ahora bien, procede este despacho judicial a resolver recurso de reposicion interpuesto
oportunamente por el apoderado del aca demandante, en contra del auto que no tuvo en
cuenta la notificaciéon a la Sociedad Lugas S.A.S hoy Glesa Suministros y Comunicaciones
S.A.S, por cuanto la notificacién personal se surtio a la persona natural y no en calidad de

representante legal.

2. DEL RECURSO DE REPOSICION.

2.1 Expone el recurrente que ‘“una vez admitida la demanda, se procedic con el tramite de la
notificacion personal del mandamiento de pago librado por el Despacho, notificacion que se realizo de
conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020, esto es, a las direcciones de correo electrinico que
se conocian de los demandados, que para el caso de Glesa, fue el correo electrinico que fignraba en el
Certificado de Existencia y Representacion 1.egal expedido por la Camara de Comercio de Bogota, tal y
como se acreditd ante el Despacho con el memorial radicado el 28 de margo de 2022.

Al no ser posible notificar a Glesa en el correo electronico indicado, se procedio con la notificacion personal
por medio fisico en los términos establecidos en el articulo 291 del CGP, segin el cual, la notificacion se
realiza a la direccion de notificaciones judiciales registrada también en el Certificado de Existencia y
Representacion 1.egal de la sociedad. No obstante, lo anterior, la notificacion tampoco fue posible por este
medio de acuerdo a lo informado por la empresa de mensajeria.”

Respecto a los codemandados, personas naturales, por auto del 18 de abril de los

cotrrientes se indico:

“Se allega por el apoderado de la parte actora la constancia del envio de la notificacion personal a los

demandados, asi:



- César Augnsto Pabon Acevedo: Se realizd la notificacion personal.
- Sandra Milena Ortiz 1V anegas: Se realizd la notificacion personal.”

Manifiesta que, “con fundamento en lo dispuesto en el articulo 300 del CGP que establece que “siempre
que una persona (...) actie en su propio nombre y como representante de otra, se considerard como una
sola para los efectos de las citaciones, notificaciones, traslados, requerimientos y diligencias semejantes”, el
suscrito radicd memorial el 28 de marzo de 2022, con el fin de que el Despacho diera aplicacion al citado
articulo y tuviera por notificada a Glesa, toda vez que si habia sido posible notificar a su representante
legal.”

13

Sostiene que “... n0 hay cabida para que el Despacho rechace la solicitud presentada en razon a que la
notificacion solo se le practicd a titulo personal y no en representacion de la sociedad en comento, dado que
el Despacho ya admitio la notificacion personal de la sefiora Sandra Milena Ortiz 1 anegas y, en virtud
de lo estipulado en las normas ya mencionadas, se le considera como una sola persona junto a Glesa para

efectos de la notificacion personal.”

Es por lo anterior, que solicita al despacho REPONER el auto impugnado y en su defecto

declarar integrado el contradictorio, por las consideraciones expuestas anteriormente.

2.2 Estando dentro del término del traslado otorgado a la parte codemandada del recurso

de reposicion interpuesto por el demandante, la misma no realizé pronunciamiento alguno.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Para el presente caso, y tal como lo anuncié el recurrente, es necesario traer a colacion el

art. 300 del C.G.P que establece:

“ART. 300. — Notificacion al representante legal de varias partes. Siempre que una
persona figure en el proceso como representante legal de varias, o actiie en su propio nombre y como
representante de otra, se considerard como una sola para los efectos de las citaciones, notificaciones, traslados,

requerimientos y diligencias semejantes.”

Sin embargo, es de resaltar que, de la documentacién allegada al proceso como constancia
de la notificaciéon personal (archivo digital numerales 13.3, 13.4,16.3 y 16.4), en ningun
momento se le indicé a la sefiora Sandra Milena Ortiz Vanegas, que la misma se le realizaba
en su doble calidad, esto es, como persona natural y como representante legal de la
Sociedad Lugas S.A.S hoy Glesa Suministros y Comunicaciones S.A.S, razén por la cual el
despacho dispuso no tener como notificada a la persona juridica a través de su
representante legal, por cuanto en ningun momento se le informé que debia comparecer

al proceso, a su vez, de la persona juridica.

Lo que conlleva a que no sea posible reponer el auto del 18 de abril de 2022. Sin embargo,
al momento de presentar el recurso de reposicion, se allegé constancia de notificacion
realizada a la sefiora Ortiz Vanegas en ambas calidades, lo que permite concluir que, si bien
no se repone el auto, si es posible, en consecuencia, tener notificada a la Sociedad Lugas
S.A.S hoy Glesa Suministros y Comunicaciones S.A.S, del auto que libré6 mandamiento de
pago en su contra, encontrandose integrado el contradictorio en el presente asunto.



Por lo expuesto el JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE
MEDELLIN,

RESUELVE.

PRIMERO: NO REPONE el auto que no tuvo en cuenta la notificacién a la Sociedad
Lugas S.A.S hoy Glesa Suministros y Comunicaciones S.A.S fechado el fechado el 18 de

abril del afio 202, por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDQO: Teniendo en cuenta que se allegd constancia de notificaciéon a la Sociedad
Lugas S.A.S hoy Glesa Suministros y Comunicaciones S.A.S, a través de su representante
legal, con fecha 2022-04-24, con constancia de acuse de recibido, se tiene a la misma
notificada del auto que libr6 mandamiento de pago, en los términos sefialados por el
articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.

TERCERO: Encontrandose integrado el contradictorio, contindese con el tramite del
proceso, esto es, el correspondiente traslado, de la excepciéon previa propuesta por el
codemandado César Augusto Pabén Acevedo, a través de apoderada judicial de
conformidad con el art. 110 del C.G.P.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ

Firmado Por:
Ricardo Leon Oquendo Morantes
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 015 Oral
Medellin - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, veintinueve (29) de agosto del anio dos mil veintidés (2022)

Proceso Ejecutivo

Demandante Scotiabank Colpatria Nit. 860.034.594-1
Demandado Ivan Mauricio Posada Correa C.C 98.543.584
Asunto Termina proceso por pago total

Radicado 05001 31 03 015 2021 00221 00

Allegado por la apoderada de la parte actora solicitud de terminacién del proceso por pago
total de la obligacion y las costas, solicitud que se ajusta a las exigencias consagradas en el Art.
461 del C. G del P. En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar terminado por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION el proceso
EJECUTIVO instaurado por SCOTIABANK COLPATRIA Nit. 860.034.594-1 contra
IVAN MAURICIO POSADA CORREA C.C 98.543.584, de conformidad con el articulo
461 del C.G.P.

SEGUNDO: Se ordena el archivo del presente expediente.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ

Firmado Por:
Ricardo Leon Oquendo Morantes
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 015 Oral

Medellin - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, veintinueve (29) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Proceso Deslinde y Amojonamiento
Demandantes Belarmino Caro Vargas C.C 3.620.968
Ana Isabel Espitia Parra C.C 33.135.813

Demandado Javier de Jesus Gallego Marquez C.C 8.350.799

Asunto Notificaciéon conducta concluyente. Reconoce
personeria

Radicado 05001 31 03 015 2021 00331 00

Por correo dirigido a la cuenta del despacho, se allegd poder otorgado por el demandado
JAVIER DE JESUS GALLEGO MARQUEZ, y teniendo en cuenta que se cumple los
presupuestos del articulo 301 del Codigo General del Proceso, se tienen notificado por
conducta concluyente al demandado GALLEGO MARQUEZ, del contenido del auto
del 23 de febrero de 2022 que admitié demanda en proceso VERBAL DE DESLINDE
Y AMOJONAMIENTO promovida por BELARMINO CARO VARGAS y ANA
ISABEL ESPITIA PARRA, en contra del sefior JAVIER DE JESSI,JS GALLEGO
MARQUEZ, desde el momento de notificacioén del presente auto.

Se reconoce personeria para actuar al Dr. RAMIRO HENAO ECHEVERY con T.P No.
226.147 del C.S.] para que represente los intereses del demandado.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ

Firmado Por:
Ricardo Leon Oquendo Morantes
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, veintinueve (29) de agosto del ano dos mil veintidés (2022)

Proceso Ejecutivo

Demandante | Bancolombia S.A Nit. 890.903.938-8

Demandados | M&M Estructura y Disefio S.A.S Nit. 900.281.771-1
Oscar Jhonny Hernandez Giraldo C.C 75.048.369
Valentina Rincén Mesa C.C 1.037.654.896
Maximiliano Rincén Mondragén C.C 71.773.723

Asunto Acepta subrogaciéon. Ordena seguir adelante la
ejecucion
Radicado 05001 31 03 015 2021 00353 00

En virtud del pago que hace el FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A. —
(FNG) a BANCOLOMBIA S.A., correspondiente a la suma de $302.306.756 Pagaré
No. 290108067, y la suma de $49.713.795 Pagaré No. 290108066. para garantizar el
pago parcial de la obligacion de los aca demandados. En consecuencia, téngase a la
entidad denominada FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A., como

subrogataria del crédito que aqui se cobra hasta la concurrencia del monto cancelado.

Se reconoce personeria a la doctora CLAUDIA MARIA BOTERO MONTOYA con
T.P 69.522, para representar al FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A,, en los
términos del escrito de apoderamiento. (Arts. 75 del C.G.P.).

En atencién a que la parte demandada se encuentra debidamente notificada por correo
electrénico, y dentro del término legal no propusieron excepciones de mérito y en el
presente caso se cumplen los demas presupuestos previstos en el articulo 440 del Codigo

General del Proceso, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO. Sigase adelante la ejecucion en los términos indicados en el auto que libré
mandamiento de pago fechado el 26 de noviembre de 2021, y del auto que corrigié dicho
mandamiento de pago fechado el 20 de enero de 2022.

SEGUNDQO. Se ordena el avaltio y remate de los bienes embargados o que se llegaren a
embargar, y secuestrados para que con su producto se cancele el crédito y las costas del

proceso.



TERCERO. Liquidense las costas y el crédito en los términos previstos en los articulos
366 del C. G. P.

CUARTO. Se condena en costas a la parte demandada en favor de la parte demandante.
Como agencias en derecho se fijan en la suma de $§20.000.000.00 Art. 366 del CGP.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ

Firmado Por:
Ricardo Leon Oquendo Morantes
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 015 Oral
Medellin - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Medellin, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Proceso Ejecutivo

Demandante Diego Alexander Mazo Arias C.C 15.373.958

Demandado Asociaciéon de Municipios “Ruralidad Sostenible” Nit.
901.396.895-2

Asunto Fija fecha audiencia — Decreta pruebas

Radicado 05001 31 03 015 2021 00355 00

Toda vez que el término de traslado de las excepciones de mérito propuestas por la parte
demandada se encuentra vencido, se convoca a las partes a audiencia, previniéndole las
consecuencias de su inasistencia consagradas en el art. 204 del C.G.P, y en ella se
practicaran interrogatorios a las partes, de conformidad con lo establecido en el art. 372
ibidem.

En consecuencia, se fija el dia dieciséis (16) del mes de noviembre del afio dos mil
veintidos (2022) a las 9:30 am. como fecha de audiencia, a través de la cual es realizaran,
si fuere procedente, las etapas de: conciliaciéon, saneamiento, fijacion de hechos,
pretensiones y excepciones de mérito, practica de pruebas, alegaciones y sentencia.

Para la citada diligencia se hara uso de la plataforma LIFE SIZE. Con la debida
oportunidad el Juzgado enviara los enlaces o invitaciones a los correos
electronicos de las partes y demas intervinientes en la audiencia.

PRUEBAS PARTE DEMANDANTE

1.- Documental:

-. Titulos Valores en cantidad de doce (11) cheques.

-. Copia de la Escritura Pablica Nro. 46 del 20 de junio de 2020, otorgada en la Notaria
Unica del Municipio de Valdivia.

-. Copia del acta de Posesion del Director ejecutivo — Representante Legal de la
Asociaciéon

2.- Testimonios:

2.1 JAIBERT ARANGO USUGA empleado de confianza de mi poderdante, quien fue
testigo, presenci6 la entrega en efectivo de los dineros mencionados y respaldados en
cada uno de los cheques ARRIMADOS COMO PRUEBA Y SUSTENTO DE LA
EJECUCION. Podra atestiguar sobre la forma, lugar y modo de entrega de los dineros
reclamados.



2.2 ADAN ESNEIDER GUZMAN UPEGUI, Exdirector y Representante Legal de
la Asociacion demandada, persona que suscribi6 los Cheques y en Representacion de la
Asociacion demandada recibi6 los dineros reclamados a fin de que bajo la gravedad de
juramento absuelva interrogatorio.

3.- Interrogatorio de parte:

FRANCISCO JAVIER ARRIETA FRANCO, actual director, Representante Legal y
Apoderado de la ejecutada, a fin de que bajo la gravedad de juramento absuelva
interrogatorio que formularé para que se reafirme o desista de sus graves acusaciones,
ademas de contestar las preguntas que considere pertinentes, conducentes y utiles para el
esclarecimiento de la verdad.

PRUEBAS PARTE DEMANDADA

1.- Documental:

-Copia de todas y cada una de las publicaciones realizadas en la plataforma SECOP en
atencion a los contratos celebrados por Ruralidad Sostenible desde su existencia hasta la
presente fecha.

2.- Interrogatorio de parte
A realizar al sefior DIEGO ALEXANDER MAZO

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ

Firmado Por:
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Juez
Juzgado De Circuito
Civil 015 Oral
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Proceso Ejecutivo para la efectividad de la Garantia Real
Demandante Jhon Jairo Vélez Bohorquez

Demandada Diana Cecilia Forero Uribe

Asunto Liquidacién de Costas

Radicado 05001 31 03 015 2021 00406 00

De conformidad con lo establecido en el articulo 366 del Cédigo General del

Proceso, procedo a realizar la liquidacion de Costas de la siguiente manera:

CONCEPTO FOLIO CUADERNO V/R EN PESOS

Agencias en derecho Cuaderno 1 $25.000.000,00
Registro medida Cuaderno 2 $22.200,00
Registro medida Cuaderno 2 $18.000,00
TOTAL $25.040.200,00

VIENTICINCO MILLONES CUARENTA MIL DOSCIENTOS PESOS
($25.040.200,00)

Oscar Dario Muifioz Gomez
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Proceso Ejecutivo para la efectividad de la Garantia Real

Demandante Jhon Jairo Vélez Bohorquez

Demandada Diana Cecilia Forero Uribe

Asunto Aprueba Liquidaciéon de Costas. Traslado
liquidacion de crédito. No accede solicitud

Radicado 05001 31 03 015 2021 00406 00

Una vez revisada la anterior liquidacion de costas y agencias en derecho, la encuentra el
Despacho ajustada a lo establecido en el precepto 366 del Cédigo General del Proceso,
por lo que procede a impartirle APROBACION.

De la liquidacién del crédito presentada por el apoderado de la parte demandante se da
traslado a la parte demandada por el término comin de tres (03) dias de conformidad
con el articulo 446 del Cédigo General del Proceso.

Respecto a la solicitud elevada por el sefior Gustavo Adolfo Montoya Arango, a través
de apoderado judicial, de ser llamado de oficio o se decrete la suspension del proceso,
se advierte que las mismas no son de recibo toda vez que ya se cuenta con auto ordena
seguir adelante la ejecucion.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ

Firmado Por:
Ricardo Leon Oquendo Morantes
Juez
Juzgado De Circuito



Civil 015 Oral
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b6127d351eeb13b4b1cf73ad6e58e78bfd0ef8da0901fc0f481695f777a96c0b
Documento generado en 29/08/2022 11:53:05 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Medellin, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Proceso Verbal- Declaracion de Incumplimiento de
Contrato, y de existencia de obligacién de
cartera.

Demandante Comunicacién Celular S.A. -Comcel S.A.-

Demandados Celular 2000 Comunicaciones & Cia. SAS, y
Héctor Mauricio Zapata Rivera

Radicado N° 05001-31-03-015-2022-00008-00

Asunto Requiere so pena de desistimiento tacito.

Se incorporan al expediente los memoriales adunados mediante correos electrénicos de
24 de mayo, 26 de mayo, 1° de junio, 2 de junio, 8 de junio, 9 de junio, 13 de junio, 29 de
junio, y 29 de julio de 2022, y los cuales, de ser el caso, seran resueltos en el momento

procesal oportuno.

Previo a resolver sobre las solicitudes y actuaciones impetradas mediante los escritos
antes mencionados, el juzgado advierte, que mediante auto del 25 de marzo de 2022, el
despacho ordend que previo al decreto de las medidas cautelares solicitadas, se allegara
caucioén, para lo cual concedié un término de cinco (5) dias, so pena de las sanciones

establecidas en el articulo 603 del Codigo General del Proceso.



Efectivamente, al momento del estudio preliminar de la demanda, el juzgado NO
EXIGIO la conciliacién extrajudicial, como requisito de procedibilidad, de que trata el
articulo 38 de la Ley 640 de 2001, modificado por la ley 1395 de 2010, o la constancia de
haberse intentado previamente esta con la parte demandada, sobre el asunto objeto de
controversia, tal como lo dispone el articulo 90 num. 7° Cédigo General del Proceso, por
cuanto la parte demandante solicité medidas cautelares, caso en el cual la norma, articulo
35, inciso 5° de la Ley en comento, dispone: “Reguisito de Procedibilidad. Art. 35.- ... Cuando
en el proceso de que se trate, y se quiera solicitar el decreto y la prictica de medidas cantelares, se podri
acudir directamente a la jurisdiccion. De lo contrario, tendri que intentarse la conciliacion extrajudicial

como requisito de procedibilidad, de conformidad con lo previsto en la presente Ley.”

A la fecha en que se profiere la presenta decision, y revisado el correo electronico del
juzgado, no se encontré que se haya aportado la cauciéon exigida, por lo tanto, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 317 del Codigo General del Proceso, se requiere a
la parte demandante, para que dentro del término de treinta (30) dias, contados a partir de la

notificacién del presente auto, so pena de declarar la terminacién del proceso por

DESISTIMIENTO TACITO, cumpla la siguiente carga procesal:

Debera allegarse la caucion exigida mediante auto del 25 de marzo de 2022, o en su defecto,
aportar la conciliacion extrajudicial, como requisito de procedibilidad, de que trata el articulo 38
de la Ley 640 de 2001, modificado por la ley 1395 de 2010, o la constancia de haberse intentado
previamente esta con la parte demandada, sobre el asunto objeto de controversia. (Art. 90 num.

7° Cédigo General del Proceso).

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES

JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Proceso Ejecutivo

Demandante Comercializadora Aeromaquinados S.A.S
Nit.900.533.084-0

Demandado Mebi Metrologia Biomédica S.A No. 900.222.350-0

Asunto Pone en conocimiento respuesta oficio

Radicado 05001 31 03 015 2022 00053 00

Se pone en conocimiento de la parte actora, respuesta dada por BANCOOMEVA al
oficio expedido por este Despacho:

“Producto Cta Corriente

No. Producto 13206

Observaciones Debido a que no existen fondos suficientes en la(s) cuenta(s) no se ha
trasladado dinero, pero hemos procedido a atender su instruccion dejando

EMBARGADO(S) dicho(s) producto(s).

Dando cumplimiento a su orden, respetuosamente nos permitimos informarle que hemos tomado atenta
nota de la medida cautelar sobre los depdsitos financieros de nuestro cliente, sin embargo, no hemos
trasladado suma dinero alguna toda vez que sus cuentas se encuentran sin fondos. En la medida que las
cuentas reciban depdsitos, procederemos a trasladarlos a sus drdenes en los términos de su Oficio de
embargo.”

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ

Firmado Por:
Ricardo Leon Oquendo Morantes
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Medellin, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Proceso

Verbal- Responsabilidad Civil Contractual y
Extracontractual

Demandante

Jests Antonio Montoya Canas, Ismelda Inés
Salazar Castafo, Henry de Jestis Montoya
Salazar, este, en nombre propio y en
representacion de sus hijos menores Diego
Alejandro, Heidy Nicolle y Juan Esteban
Montoya Cardenas; Stiven Andrés Montoya Ciro,
Richard Montoya Ciro, menor Jhon Anderson
Montoya Ciro representado por su madre Maria
Filiberta Ciro Correa, Sandra Milena Montoya
Salazar, Adriana Patricia Montoya Salazar en
nombre propio y en representacion de su hija
Antonella Restrepo Montoya; y Dinna Yuliana
Puerta Montoya.

Demandados

Hugo Hely Hoyos Aristizabal, Compafiia
Nortefa de Transportes Ltda. « Coonorte », y
SBS Seguros Colombia S.A.

Radicado N°

05001-31-03-015-2022 00060-00

Asunto

No se pronuncia sobre nota devolutiva.

En atencién a la nota devolutiva de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos, de
Yarumal, Antioquia, allegada al correo electrénico del juzgado el 26 de mayo de 2022, habra de
advertir el juzgado que ningun tramite, o respuesta emitira al ente registral con ocasion de la
misma, por cuanto el documento devuelto corresponde al auto que ordend o decretd la
medida, y no al oficio que el Despacho libré sobre dichas medidas, oficio en el cual se cit6 el

documento de identificacién de cada uno de los demandantes, y de los demandados, y que

corresponde a la causal de devolucion.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES

JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA
JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Medellin, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Proceso Verbal- Responsabilidad Civil — Responsabilidad
Médica (Contractual y Extracontractual)
Demandante Luz Dary Osorio Larrea, Carolina Posada Osorio en

nombre propio y en representacion de los menores
Juan Pablo Toro Posada y Maximiliano Vélez
Posada; Laura Vanesa Posada Osorio en nombre
propio y en representacion de las menores Paulina
Posada Osorio y Samanta Jaramillo Posada; y Jessyca
Sirley Posada Osorio en nombre propio y en
representacion de la menor Melisa Zea Posada.

Demandados Nueva Eps y Bienestar Ips sede Medellin
Radicado N° 05001-31-03-015-2022-00143-00
Asunto Admite Llamamiento en Garantia

La demanda de LLAMAMIENTO EN GARANTIA, que formula NUEVA EPS, a UNION
TEMPORAL IPS BIENESTAR -IPS UNIVERSITARIA, retne los presupuestos

consagrados en los articulos 65 y 66 del Cédigo General del Proceso, por ello el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el LLAMAMIENTO EN GARANTIA, presentado por NUEVA EPS,
a UNION TEMPORAL IPS BIENESTAR -IPS UNIVERSITARIA.

SEGUNDO: NOTIFICAR a la parte demandada de este auto en la forma prevista por en el
articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, esto es que, la notificacion también podra efectuarse al correo
electrénico que fue suministrado en el acapite de notificaciones, junto con los anexos y traslados
de la demanda; la parte interesada (demandante) afirmara bajo la gravedad de juramento, que se
entendera prestado con la peticién, que la direccion electronica, o sitio suministrado, corresponde
al utilizado por la persona a notificar, e informara la forma como la obtuvo, allegando las

evidencias respectivas, esto es, las comunicaciones remitidas a las personas a notificar.

La notificacién se entendera realizada transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del

mensaje, y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.
Se advierte que el término de traslado de la demanda es de VEINTE (20) DIAS. Art. 369 CGP.

TERCERO: ADVERTIR al llamante, que la notificacién aqui dispuesta, debera verificase



dentro del término seis (6) meses siguientes, so pena de declarar la ineficacia del llamamiento.

Se recuerda a las partes el deber legal de enviar a los demas sujetos procesales a travésde
los canales digitales elegidos para los fines del proceso, un ejemplar de todos los
memoriales y actuaciones que realicen, y aportar copia de ello al mensaje enviado al

juzgado. Art. 3 Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ

Firmado Por:
Ricardo Leon Oquendo Morantes
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 015 Oral
Medellin - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA
JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Medellin, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Proceso Verbal- Responsabilidad Civil — Responsabilidad
Médica (Contractual y Extracontractual)
Demandante Luz Dary Osorio Larrea, Carolina Posada Osorio en

nombre propio y en representacion de los menores
Juan Pablo Toro Posada y Maximiliano Vélez
Posada; Laura Vanesa Posada Osorio en nombre
propio y en representacion de las menores Paulina
Posada Osorio y Samanta Jaramillo Posada; y Jessyca
Sirley Posada Osorio en nombre propio y en
representacion de la menor Melisa Zea Posada.

Demandados Nueva Eps y Bienestar Ips sede Medellin
Radicado N° 05001-31-03-015-2022-00143-00
Asunto Admite Llamamiento en Garantia

La demanda de LLAMAMIENTO EN GARANTIA, que formula BIENESTAR -IPS S.A.S.
a CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A, retune los presupuestos consagrados en los articulos
65 y 66 del Codigo General del Proceso, por ello el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el LLAMAMIENTO EN GARANTIA, presentado por BIENESTAR
—IPS S.A.S. a CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A.

SEGUNDO: NOTIFICAR a la parte demandada de este auto en la forma prevista por en el
articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, esto es que, la notificacion también podra efectuarse al correo
electrénico que fue suministrado en el acapite de notificaciones, junto con los anexos y traslados
de la demanda; la parte interesada (demandante) afirmara bajo la gravedad de juramento, que se
entendera prestado con la peticién, que la direccion electronica, o sitio suministrado, corresponde
al utilizado por la persona a notificar, e informara la forma como la obtuvo, allegando las

evidencias respectivas, esto es, las comunicaciones remitidas a las personas a notificar.

La notificacién se entendera realizada transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del

mensaje, y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.

Se advierte que el término de traslado de la demanda es de VEINTE (20) DIAS. Art. 369 CGP.



TERCERO: ADVERTIR al llamante, que la notificacion aqui dispuesta, debera verificase

dentro del término seis (6) meses siguientes, so pena de declarar la ineficacia del llamamiento.

Se recuerda a las partes el deber legal de enviar a los demas sujetos procesales a travésde
los canales digitales elegidos para los fines del proceso, un ejemplar de todos los

memoriales y actuaciones que realicen, y aportar copia de ello al mensaje enviado al

juzgado. Art. 3 Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ

Firmado Por:
Ricardo Leon Oquendo Morantes
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 015 Oral
Medellin - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Medellin, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Proceso Verbal- Responsabilidad Civil — Responsabilidad
Médica (Contractual y Extracontractual)
Demandante Luz Dary Osorio Larrea, Carolina Posada Osorio

en nombre propio y en representacion de los
menores Juan Pablo Toro Posada y Maximiliano
Vélez Posada; Laura Vanesa Posada Osorio en
nombre propio y en representacion de las
menores Paulina Posada Osorio y Samanta
Jaramillo Posada; y Jessyca Sirley Posada Osorio
en nombre propio y en representacion de la
menor Melisa Zea Posada.

Demandados Nueva Eps y Bienestar Ips sede Medellin
Radicado N° 05001-31-03-015-2022-00143-00
Asunto Incorpora constancia notificacion y respuestas,

con excepciones.

Se incorpora la constancia de notificacion a las demandadas, adunada mediante correo

electrénico del 19 de julio de 2022.

Igualmente, se incorpora la respuesta a la demanda que presenta NUEVA EPS el 16 de
agosto de 2022, por medio de apoderado judicial, abogado LADISLAO MEDINA
MORENO, con T.P. No. 26480 del C.S. de 1a J., a quien se reconoce personetia, en los

términos y para los efectos del poder conferido.

De dicha contestacion se advierte la proposicion de EXCEPCIONES DE MERITO, y
OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO, por tanto, y teniendo en cuenta que
también se acreditd el envio simultaneo de la copia de la contestacién a la parte
demandante, segun se advierte del correo electréonico, de conformidad con lo dispuesto
en el paragrafo del articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, el traslado de dichas excepciones,

ya fue surtido.

Asi también, BIENESTAR IPS S.A.S, por medio de apoderado judicial, y mediante
correo el 16 de agosto de 2022, allega respuesta a la demanda; por tanto se incorpora

dicha respuesta al expediente; y, en los términos y para los efectos del poder conferido,



se reconoce personeria al abogado JHON CASTILLO BARRIOS, con T.P. No. 107.529
del C.S. de la J. para que la represente. Téngase ademas en cuenta que dicho abogado,
también funge como representante legal de la entidad, tal como se desprende del

Certificado de Existencia y Representacion Legal de Inscripciéon de documentos.

BIENESTAR IPS, presenta EXCEPCIONES DE MERITO, las cuales surtieron su
traslado de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo del articulo 9° de la Ley 2213

de 2022.

En autos aparte, se decide sobre los llamamientos en garantia formulados por cada uno

de los demandados con las respectivas contestaciones a la demanda.

Se recuerda a las partes el deber legal de enviar a los demas sujetos procesales a través
de los canales digitales elegidos para los fines del proceso, un ejemplar de todos los
memoriales y actuaciones que realicen, y aportar copia de ello al mensaje enviado al
juzgado. Art. 3 Ley 2213 de 2022. Lo anterior, so pena de las sanciones contempladas

en el articulo 78, numeral 14 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ

Firmado Por:
Ricardo Leon Oquendo Morantes
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 015 Oral

Medellin - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Medellin, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Proceso Verbal - Pertenencia

Demandantes Nelly Astrid Flérez Giraldo

Roy Sigifredo Lopez Giraldo

Demandados Herederos determinados e indeterminados de Luz
Marina Giraldo Carrasquilla

Miryam del Socorro Giraldo Carrasquilla

Diego Armando Morales Giraldo

Asunto Admite Demanda. Decretar inscripciéon demanda
Radicado 05001 31 03 015 2022 00146 00

Cumplidos en término los requisitos exigidos por el despacho, y toda vez que la presente
demanda se encuentra ajustada a derecho y retne a cabalidad las exigencias de los
articulos 82, 90 y ss, del C. G. del P. En virtud de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda instaurada por NELLY ASTRID FLOREZ
GIRALDO C.C 43.578.710 y ROY SIGIFREDO LOPEZ GIRALDO C.C
1.127.229.360, en contra de HEREDEROS DETERMINADOS E
INDETERMINADOS DE LUZ MARINA GIRALDO CARRASQUILLA,
MIRYAM DEL SOCORRO GIRALDO CARRASQUILLA C.C 32.477.815 y
DIEGO ARMANDO MORALES GIRALDO C.C 80.203.032.

SEGUNDO. DAR a la demanda el tramite del proceso verbal de que trata el articulo
368 delCGP, en especial el articulo 375 ibidem.

TERCERO. NOTIFICAR a la parte demandada de este auto en la forma prevista por
los articulos 291 a 293 del Cédigo General del Proceso, corriéndole traslado por el

término de VEINTE (20) dfas, una vez notificada, para que contestar la demanda
(Articulo 369 del C. G del P.).

Asi mismo se advierte, que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 8° de la Ley
2213 de 2022, la notificacién también podra efectuarse al correo electronico que fue
suministrado en el acapite de notificaciones, junto con los anexos y traslados de la
demanda; la parte interesada (demandante) afirmara bajo la gravedad de juramento, que
se entendera prestado con la peticion, que la direccion electronica, o sitio suministrado,

corresponde al utilizado por la persona a notificar, e informara la forma como la obtuvo,



allegando las evidencias respectivas, esto es, las comunicaciones remitidas a las personas

a notificar.

La notificacion se entendera realizada transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio
del mensaje, y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la

notificacién

CUARTO. DISPONER el emplazamiento tanto de los herederos indeterminados de
LUZ MARINA GIRALDO CARRASQUILLA, asi como de las personas que se
crean con derecho sobre los bienes a usucapir, mediante la publicacién de su nombre,
las partes y naturaleza del proceso y el despacho en que cursa, tal como lo dispone el art.
10 de la ley 2213 de 2022, esto es, “Los emplazamientos que deban realizarse en aplicacion del
articuto 108 del Codigo General del Proceso se hardn sinicamente en el registro nacional de personas
emplazadas, sin necesidad de publicacion en un medio escrito.”

QUINTO. ORDENAR a la parte demandante instalar una valla de dimensiéon no
inferior a un metro cuadrado, en un lugar visible de los predios objeto del proceso, junto
a la via publicamas importante sobre la cual tenga frente o limite. Para el efecto, se dara
estrictocumplimiento a lo establecido en el articulo 375 numeral 7 del CGP.

SEXTO. DECRETAR Ia inscripcién de la demanda en el folio de matricula
inmobiliaria N° 001-228791. Oficiese en tal sentido a la oficina de Registro de
Instrumentos Publicos deMedellin, Zona Sut.

OCTAVO. INFORMAR de la existencia del presente proceso a la Superintendencia
de Notariado y Registro, a la Agencia Nacional de Tierras, a la Unidad Administrativa
Especialde Atencion y Reparacion Integral a las Victimas y al Instituto Geografico
Agustin Codazzi IGAC). Para que, st lo consideran pertinente, hagan las declaraciones
a que hubiere lugaren el ambito de cada una de sus funciones, respecto del bien
inmueble identificado con matricula inmobiliaria N° 001-228791 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Medellin, Zona Sur.

NOVENO. RECONOCER personeria al abogado JHON JAIRO DUQUE RICO,
portador de la TP No 276.139, para representar los intereses de la parte demandante,
de conformidad con el poder conferido.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Proceso Ejecutivo Conexo

Demandante Sucesores procesales de Luzmila
Tamayo
Preciado:

e Javier Hernan Tamayo

e Luis Eduardo Tamayo Preciado
e Blanca Inés Tamayo Preciado

e Gabriela Tamayo Preciado
Demandados e Martin Alonso Marin Garcia

e Adriana Patricia Palacio Restrepo

Asunto Libra mandamiento de pago
Radicado 05001 31 03 015 2022 00208 00
Radicado proceso declarativo | 05001 31 03 015 2018 00121 00

Teniendo en cuenta que la solicitud que antecede, mediante la cual el apoderado del
demandante en el proceso principal, solicita se libre mandamiento de pago por el valor
de las condenas impuestas en la sentencia fechada el 12 de julio de 2022, se ajusta a las

exigencias establecidas por el articulo 306 del Cédigo General del Proceso, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: Librar mandamiento de pago ejecutivo en favor de Sucesores procesales de
Luzmila Tamayo Preciado: Javier Hernan Tamayo, Luis Eduardo Tamayo Preciado,
Blanca Inés Tamayo Preciado y Gabriela Tamayo Preciado en contra de Martin Alonso

Marin Garcia y Adriana Patricia Palacio Restrepo por la suma de:

1.1 La suma de Trescientos Treinta Millones de pesos ($330.000.000), indexados con base
en el IPC, a partir del 30 de noviembre de 2016 hasta la fecha del pago efectivo del

mismo.



1.2 La suma de tres (3) salarios minimos legales mensuales vigentes; mas los intereses
moratorios liquidados a la tasa del 0.5% mensual desde la ejecutoria de la sentencia, fecha

en que cobro ejecutoria la misma, hasta el pago total de la obligacion.

SEGUNDO: Sobre costas se resolvera en su oportunidad.

TERCERO: Notifiquese el presente auto a la parte demandada por estados segin lo
dispuesto en el articulo 306 del Cédigo General del Proceso, haciéndosele saber que
dispone del término de cinco (5) dias para cancelar el capital con sus intereses, desde que
se hicieron exigibles hasta la cancelacion de la deuda o de diez (10) dfas para presentar

excepciones; con tal fin se le hara entrega de copia de la demanda y sus anexos.

CUARTO: Al abogado CARLOS ALBERTO GOMEZ TOBON con T. P. 279.702

del C. S. de la J se le reconoce personeria, para que contintie representando los intereses

del demandante.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO
DE ORALIDAD DE MEDELLIN

Medellin, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Proceso Verbal -Reivindicatorio

Demandante Gladys Ester Velasquez

Demandados Elda de Jesus Alvarez Orrego y Ariel
Augusto Forero Alvarez

Radicado 05001 31 03 015 2022 00209 00

Asunto Rechaza demanda por factor cuantia.

Ordena remitir a Juzgado de Pequefias
Causas.

Antes de entrar el operador juridico a pronunciarse sobre la admisibilidad de la demanda,
debe examinar si de acuerdo con los factores de competencia establecidos por el legislador,
es competente para conocer dicha demanda, y con respecto a la que ocupa la atencién del
Despacho, REIVINDICATORIO, instaurado por GLADYS ESTHER VELASQUEZ,
contra ELDA DE ]ESI'JS ALVAREZ ORREGO Y ARIEL AUGUSTO FORERO
ALVAREZ, encuentra el despacho que carece de competencia, al ser la presente un

proceso de MINIMA cuantfa.

El Cédigo General del Proceso, articulo 26 num. 3°, dispone que la competencia en razén

de la CUANTIA, para este tipo de procesos, se determina asi:

“3. En los procesos de pertenencia, los de saneamiento de la titulacion y los demads que

versen sobre el dominio o Ia posesion de bienes, por el avaliio catastral de

estos”. (resalto del juzgado)



Asi mismo, el numeral 1° del articulo 17, y paragrafo del Codigo General del Proceso
explica la competencia en unica instancia de los Jueces Civiles Pequefas Causas y

Competencia Multiple, asi:

“Los jueces civiles municipales conocen en sinica instancia:
1. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los originados en relaciones de

naturalega agraria, salvo los que correspondan a la jurisdiccion contencioso administrativa”.

También conoceran de los procesos contenciosos de minima cuantia por responsabilidad médica,
de cualquier naturalega y origen, sin consideracion a las partes, salvo los que correspondan a la

Jurisdiccion contencioso administrativa.

Paragrafo: Cnando en el lugar exista juez municipal de pequenias causas y competencia miiltiple,

corresponderdn a éste los asuntos consagrados en los numerales 1, 2°y 3°.”

Asf las cosas, advierte este Juzgado que en el caso a estudio, la pretension reivindicatoria

se dirige a obtener la restitucién, mediante la reivindicacién del siguiente bien inmueble:

“El area del inmueble sobre el cual recae la accioén reivindicatoria se encuentra inmerso
dentro del area del siguiente predio que segun el certificado de tradiciéon y libertad
expedido por la Oficina de Registro de Instrumentos Pablicos de Medellin Zona Norte,
MATRICULA INMOBILIARIA N°0IN —5192345, corresponde a la siguiente
direccion: Carrera 45 C No. 65-104, tercer piso apto. 301, de Medellin.”

Dentro de los anexos de la demanda y con propodsitos probatorios, el actor aduné
Impuesto Predial Unificado, del primer trimestre del afio que corre -2022-, donde
se observa, que para el municipio de Medellin a través de su oficina de catastro, el
inmueble objeto de tutela juridica, tiene un avaldo total catastral de SEIS MILLONES

TRESCIENTOS TREINTA MIL PESOS M.L. ($6.630.000,00 M.L.).

El articulo 25 de la Ley 1564 de 2012 dispone que:

“Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el

equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensnales vigentes (40 smlnmw)”.



Asf mismo se indica por la misma regla que son de MAYOR cuantia aquellos que versen
sobre pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a 150 salarios minimos, es
decir para el afio 2022, la suma de CIENTO CINCUENTA MILLONES DE PESOS
M.L ($150.000.000,00).

De lo que se concluye que el avalto catastral del bien inmueble de que se trata aqui,
corresponde a un proceso Reivindicatorio de minima cuantia pues aquel, en su valor SEIS
MILLONES TRESCIENTOS TREINTA MIL PESOS M.L. ($6.630.000,00 M.L,.), no
supera el tope establecido legalmente para considerarse demanda de mayor cuantia y en

consecuencia competencia del Juez Circuito.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE
ORALIDAD DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la incompetencia de este juzgador para conocer del proceso de la

referencia, por el factor cuantfa.

SEGUNDO: Rechazar la presente demanda REIVINDICATORIA, instaurada por
GLADYS ESTHER VELASQUEZ, contra ELDA DE JESUS ALVAREZ
ORREGO Y ARIEL AUGUSTO FORERO ALVAREZ.

TERCERO: Remitase la presente demanda y sus anexos al JUZGADO SEXTO DE

PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE SANTA ELENA, para

que asuma el conocimiento del mismo. (Acdo. CSJANTA-19205 de 2019).
NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
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Medellin, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Proceso Ejecutivo

Demandante |Banco Itau Corpbanca Colombia S.A Nit. 890.903.937-0
Demandados |Sociedad Gece Group S.A.S Nit. 900.939.021-0

Claudia Lorena Fernandez Valencia C.C 43.902.161
Asunto Libra mandamiento de pago

Radicado 05001 31 03 015 2022 00228 00

Toda vez que la presente demanda reune a cabalidad las exigencias de los articulos 82,
422, 430, 468 y ss, del C. G. del P., el Juzgado,

RESUELVE

1.-Librar mandamiento de pago por la via del Proceso Ejecutivo, a favor de BANCO
ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A Nit. 890.903.937-0 contra SOCIEDAD
GECE GROUP S.A.S Nit. 900.939.021-0 y CLAUDIA LORENA FERANDEZ
VALENCIA C.C 43.902.161, por los siguientes conceptos:

-. La suma de CIENTO NOVENTA Y TRES MILLONES NOVECIENTOS
CINCUENTA Y CUATRO MIL SETECIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS
CON TRECE CENTAVOS ($193.954.745,13), como capital vertido en el Pagaré

allegado al proceso

- La suma de VEINTE MILLONES NOVECIENTOS NUEVE MIL
SETECIENTOS CUARENTA PESOS CON OCHENTA Y DOS CENTAVOS
(320.909.740,82) por concepto de intereses corrientes.

-. Por los intereses de moratorios a la maxima tasa legal permitida, desde el 19 de

agosto de 2021 y hasta que se haga efectivo el pago total de la obligacion.

Sobre las costas se decidird en su momento.

2.- NOTIFICAR a la parte demandada de este auto corriéndole traslado por el
término de de cinco (5) dias para pagar (art. 431 ibidem), o en su defecto, del término

de diez (10) dfas para ejercer los medios de defensa (Art. 442 ib.).

Asi mismo se advierte, que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 8° de la Ley
2213 de 2022, 1a notificaciéon también podra efectuarse al correo electrénico que fue



suministrado en el acapite de notificaciones, junto con los anexos y traslados de la
demanda; la parte interesada (demandante) afirmara bajo la gravedad de juramento, que
se entendera prestado con la peticion, que la direccion electrénica, o sitio suministrado,
corresponde al utilizado por la persona a notificar, e informara la forma como la
obtuvo, allegando las evidencias respectivas, esto es, las comunicaciones remitidas a las

personas a notificar.

La notificaciéon se entendera realizada transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al
envio del mensaje, y los términos empezaran a correr a partir del dfa siguiente al de la

notificaciéon

3.-Oficiase a la DIAN informandole la clase de proceso, titulo valor, su cuantia, la fecha
de exigibilidad, el nombre del acreedor y del deudor con su identificacion. (art. 630 del
Decreto 624 de 1989.

4.- Se le reconoce personeria a la doctora DIANA MARIA GUTIERREZ URIBE con
T.P No. 75.991 C.S.], para que represente al demandante en los términos del poder

otorgado.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN

Medellin, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidoés (2022)

Proceso Ejecutivo

Demandante Banco de Occidente S.A Nit. 8§90.300.279-4
Demandados Grupo Jusar S.A.S Nit. 900.307.154-1

Rocio Ruiz Lopez C.C 30.039.380

Angela Marfa Guzman Matallanas C.C 43.984.689
Asunto Inadmite demanda

Radicado 05001 31 03 015 2022 00233 00

Una vez estudiada la presente demanda EJECUTIVA, promovida por BANCO DE
OCCIDENTE S.A contra GRUPO JUSAR S.A.S, ROCIO RUIZ LOPEZ y
ANGELA MARIA GUZMAN MATALLANAS, el Despacho resuelve INADMITIR
la misma, para que la parte actora en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo, de
cumplimiento al siguiente requisito:

Tanto en los hechos como en las pretensiones de la demanda, en lo atinente al pagaré
contentivo de la obligacién No. 42530016965, se indica los siguiente:

“CARTERA ORDINARIA Nro. 42530016965

» Capital: L.a suma de CIENTO OCHENTA MILLONES DOSCIENTOS MIL
PESOS M.L ($150.200.000,00).

* Intereses corrientes: 1.a suma de UN MILLON SEISCIENTOS VEINTE MIL
OCHENTA Y NUEVE PESOS CON CUARENTA Y CUATRO CENTAVOS
M.L ($1.620.089,44), liguidados a una tasa del 13.54415% nominal annal, correspondiente a las
crotas cansadas en el periodo comprendido entre el 4 de diciembre de 2021 y el 23 de mayo de 2022.

* Intereses moratorios: I.a suma de DIECISIETE MILLONES NOVECIENTOS
CUARENTA Y DOS MIL SETECIENTOS OCHENTA Y UN PESOS CON
OCHENTA Y NUEVE M.L (817.942.781,89), liquidados a una tasa del 29.42% nonzinal
anual, correspondiente a las cuotas causadas en el periodo comprendido entre el 4 de enero de 2022 y el
23 de mayo de 2022.”

Asi las cosas, debera aclarar por qué pretende dentro de un mismo lapso de tiempo (4
de enero al 23 de mayo de 2022), tanto el cobro de los intereses corrientes como de los
intereses de mora. Razén por la cual debera adecuar tanto los hechos como las
pretensiones aclarando tal situacion.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ
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Medellin, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Proceso Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real
Demandante Andrés Albeiro Galvis Arango C.C 8.433.796
Demandados Julio César Londono Pulgarin C.C 71.577.768
Rosa Ivon Ramirez Paniagua C.C 43.525.788
Asunto Libra mandamiento de pago

Radicado 05001 31 03 015 2022 00237 00

Toda vez que la presente demanda reune a cabalidad las exigencias de los articulos 82,
422,430, 468 y ss, del C. G. del P, el Juzgado,

RESUELVE

1.-Librar mandamiento de pago por la via del Proceso Ejecutivo para la Efectividad de
la Garantia Real, a favor de ANDRES ALBEIRO GALVIS ARANGO C.C
8.433.796 contra JULIO CESAR LONDONO PULGARIN C.C 71.577.768 y
ROSA IVON RAMIREZ PANIAGUA C.C 43.525.788, por los siguientes

conceptos:

1.1 La suma de CINCUENTA MILLONES DE PESOS ($50.000.000), como
capital vertido en el pagaré No. 1

-. Mas los intereses de mora a la tasa mas alta autorizada por la Superintendencia
Bancaria sobre el capital, desde el 13 de agosto de 2019 y hasta que se haga efectivo el
pago total de la obligacion.

1.2 La suma de CINCUENTA MILLONES DE PESOS ($50.000.000), como
capital vertido en el pagaré No. 2

-. Mas los intereses de mora a la tasa mas alta autorizada por la Superintendencia
Bancaria sobre el capital, desde el 13 de agosto de 2019 y hasta que se haga efectivo el
pago total de la obligacion.

1.3 La suma de OCHENTA MILLONES DE PESOS ($80.000.000), como capital
vertido en el pagaré No. 3.



-. Mas los intereses de mora a la tasa mas alta autorizada por la Superintendencia
Bancaria sobre el capital, desde el 13 de agosto de 2019 y hasta que se haga efectivo el
pago total de la obligacion.

1.4 La suma de ONCE MILLONES DE PESOS ($11.000.000), como capital
vertido en el pagaré No. 3.

-. Mas los intereses de mora a la tasa mas alta autorizada por la Superintendencia
Bancaria sobre el capital, desde el 13 de agosto de 2019 y hasta que se haga efectivo el
pago total de la obligacion.

Sobre las costas se decidirda en su momento.

2.- NOTIFICAR a la parte demandada de este auto corriéndole traslado por el
término de de cinco (5) dias para pagar (art. 431 ibidem), o en su defecto, del término
de diez (10) dfas para ejercer los medios de defensa (Art. 442 ib.).

Asi mismo se advierte, que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 8° de la Ley
2213 de 2022, 1a notificaciéon también podra efectuarse al correo electronico que fue
suministrado en el acapite de notificaciones, junto con los anexos y traslados de la
demanda; la parte interesada (demandante) afirmara bajo la gravedad de juramento, que
se entendera prestado con la peticion, que la direccion electronica, o sitio suministrado,
corresponde al utilizado por la persona a notificar, e informara la forma como la
obtuvo, allegando las evidencias respectivas, esto es, las comunicaciones remitidas a las

personas a notificar.

La notificacion se entendera realizada transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al
envio del mensaje, y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la
notificacion.

3.- Oficiase a la DIAN informandole la clase de proceso, titulo valor, su cuantia, la

fecha de exigibilidad, el nombre del acreedor y del deudor con su identificacion. (art.

630 del Decreto 624 de 1989.

4.- Se le reconoce personeria al doctor ANDRES ALBEIRO GALVIS ARANGO,
con C.C 8.433.796, portador de la T.P 55.255 del C.S.], y con en el correo electronico:
aygmemotiales@gmail.com, para que obtre en causa propia como endosatario en
propiedad de los sefiores CLAUDIA ALEJANDRA MARIN VASQUEZ C.C.
42.899.509 y ANDRES CORREA BOTERO C.C. 70.564.389

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ
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Medellin, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Proceso Ejecutivo

Demandante Banco Davivienda S.A Nit. 860.034.313-7
Demandado Nicolas Marin Agudelo C.C 71.788.919
Asunto Libra mandamiento de pago

Radicado 05001 31 03 015 2022 00244 00

Toda vez que la presente demanda reune a cabalidad las exigencias de los articulos 82,
422,430, 468 y ss, del C. G. del P, el Juzgado,

RESUELVE

1.- Librar mandamiento de pago por la via del Proceso Ejecutivo, a favor de BANCO
DAVIVIENDA S.A Nit. 860.034.313-7 contra NICOLAS MARIN AGUDELO
C.C 71.788.919, por los siguientes conceptos:

1.1.- La suma de DOSCIENTOS MILLONES DOSCIENTOS CUATRO MIL
CIENTO VEINTISIETE PESOS ($200.204.127), como capital vertido en el Pagaré
No. 100008263850.

1.2.- Mas los intereses remuneratorios por valor de VEINTITRES MILLONES
SETECIENTOS DOS MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS
($23.702.386) causados entre el 12 de agosto de 2021 al 12 de julio 2022.

1.3- Mas los intereses moratorios sobre el capital adeudado, desde el 21 de julio de
2022 (fecha presentaciéon demanda), a la tasa maxima legal y hasta que se efectie el
pago total de la obligacién.

Sobre las costas se decidira en su momento.
2.- NOTIFICAR a la parte demandada de este auto corriéndole traslado por el
término de de cinco (5) dias para pagar (art. 431 ibidem), o en su defecto, del término

de diez (10) dias para ejercer los medios de defensa (Art. 442 ib.).

Asi mismo se advierte, que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 8° de la Ley
2213 de 2022, la notificaciéon también podra efectuarse al correo electrénico que fue



suministrado en el acapite de notificaciones, junto con los anexos y traslados de la
demanda; la parte interesada (demandante) afirmara bajo la gravedad de juramento, que
se entendera prestado con la peticion, que la direccion electronica, o sitio suministrado,
corresponde al utilizado por la persona a notificar, e informara la forma como la
obtuvo, allegando las evidencias respectivas, esto es, las comunicaciones remitidas a las

personas a notificar.

La notificaciéon se entendera realizada transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al
envio del mensaje, y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la

notificaciéon

3.- Oficiase a la DIAN informandole la clase de proceso, titulo valor, su cuantfa, la
fecha de exigibilidad, el nombre del acreedor y del deudor con su identificaciéon. (art.
630 del Decreto 624 de 1989.

4.- Se le reconoce personeria al doctor SANTIAGO AGUDELO PUENTES con T.P
No. 364.856, para que represente los intereses de la parte demandada en los términos
del poder conferido.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ

Firmado Por:
Ricardo Leon Oquendo Morantes
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 015 Oral

Medellin - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

(\djd v

Medellin, Veintiséis (26) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Proceso Ejecutivo

Demandante Bancolombia S.A Nit. 890.903.938-8
Demandada Marfa Alejandra Gaviria Mejia C.C 1.017.151.907
Asunto Libra mandamiento de pago

Radicado 05001 31 03 015 2022 00248 00

Toda vez que la presente demanda reune a cabalidad las exigencias de los articulos 82,
422, 430, 468 y ss, del C. G. del P., el Juzgado,

RESUELVE

1.-Librar mandamiento de pago por la via del Proceso Ejecutivo, a favor de
BANCOLOMBIA S.A Nit. 890.903.938-8 contra MARIA ALEJANDRA
GAVIRIA MEJIA C.C 1.017.151.907, por los siguientes conceptos:

1.1 La suma de CIENTO VEINTE MILLONES NOVECIENTOS OCHENTA Y
SEIS MIL QUINIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS ($120.986.586,00), como
capital vertido en el Pagaré 40091332.

-. Por los intereses de moratorios a la a la tasa del 24.45% efectivo anual o a la tasa
maxima tasa legal permitida, desde el 19 de marzo de 2022 y hasta que se haga
efectivo el pago total de la obligacion.

1.2 ILa suma de CIENTO SESENTA MILLONES CIENTO TREINTA Y
CUATRO MIL CIENTO VEINTIUN PESOS ($160.134.121,00), como capital
vertido en el Pagaré 40091333.

-. Por los intereses de moratorios a la a la tasa del 24.45% efectivo anual o a la tasa
maxima tasa legal permitida, desde el 19 de marzo de 2022 y hasta que se haga
efectivo el pago total de la obligacion.

1.3 La suma de CIENTO VEINTIOCHO MILLONES SETECIENTOS
CUARENTA Y TRES MIL OCHOCIENTOS OCHO PESOS ($128.743.808,00)
como capital vertido en el Pagaré 40091756.



-. Por los intereses de moratorios a la a la tasa del 24.45% efectivo anual o a la tasa
maxima tasa legal permitida, desde el 16 de marzo de 2022 y hasta que se haga
efectivo el pago total de la obligacion.

1.4 La suma de CIENTO SETENTA MILLONES SETECIENTOS OCHENTA Y
UN MIL SETECIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS ($170.781.789,00) como
capital vertido en el Pagaré 40091766.

-. Por los intereses de moratorios a la a la tasa del 24.45% efectivo anual o a la tasa
maxima tasa legal permitida, desde el 17 de marzo de 2022 y hasta que se haga
efectivo el pago total de la obligacion.

Sobre las costas se decidira en su momento.

2.- NOTIFICAR a la parte demandada de este auto corriéndole traslado por el
término de de cinco (5) dias para pagar (art. 431 ibidem), o en su defecto, del término
de diez (10) dfas para ejercer los medios de defensa (Art. 442 ib.).

Asi mismo se advierte, que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 8° de la Ley
2213 de 2022, 1a notificaciéon también podra efectuarse al correo electrénico que fue
suministrado en el acapite de notificaciones, junto con los anexos y traslados de la
demanda; la parte interesada (demandante) afirmara bajo la gravedad de juramento, que
se entendera prestado con la peticion, que la direccién electronica, o sitio suministrado,
corresponde al utilizado por la persona a notificar, e informara la forma como la
obtuvo, allegando las evidencias respectivas, esto es, las comunicaciones remitidas a las

personas a notificar.

La notificacion se entendera realizada transcurridos dos (2) dfas habiles siguientes al
envio del mensaje, y los términos empezaran a correr a partir del dfa siguiente al de la
notificacion

3.-Oficiase a la DIAN informandole la clase de proceso, titulo valor, su cuantia, la fecha
de exigibilidad, el nombre del acreedor y del deudor con su identificacién. (art. 630 del
Decreto 624 de 1989.

4.- Se le reconoce personerfa a la doctora EUGENIA CARDONA VELEZ con T.P
No. 53.094, quien obra como apoderada de la endosataria en procuracioén en su calidad

de representante legal de PRIMICIA LEGAL S.A.S.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Proceso Ejecutivo Conexo

Demandante Marfa Elena Montoya Osorio

Demandada Amparo del Socorro  Aristizabal
Montoya

Asunto Libra mandamiento de pago

Radicado 05001 31 03 015 2022 00254 00

Radicado proceso declarativo | 05001 31 03 015 2017 00213 00

Teniendo en cuenta que la solicitud que antecede, mediante la cual la parte actora solicita
se libre mandamiento de pago por el valor de la condena impuesta en la providencia de
segunda instancia fechada el 24 de junio de 2022 que fij6 los honorarios a la actora, se
ajusta a las exigencias establecidas por el articulo 306 del Cédigo General del Proceso, el

Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: Librar mandamiento de pago ejecutivo en favor de MARTHA ELENA
MONTOYA OSORIO con C.C 32.527.266 y T.P 39.269 en contra de AMPARO DEL
SOCORRO ARISTIZABAL MONTOYA C.C 42.757.085 por la suma de:

11 La suma de CIENTO UN MILLONES NOVENTA Y CINCO MIL
DOSCIENTOS PESOS ($101.095.200), por concepto de honorarios sefialados en la

providencia de segunda instancia fechada el 24 de junio de 2022
-. Mas los intereses moratorios liquidados a la tasa del 0.5% mensual desde la ejecutoria
del auto de segunda instancia, fecha en que cobro ejecutoria la misma, hasta el pago total

de la obligacion.

SEGUNDQO: Sobre costas se resolvera en su oportunidad.



TERCERO: Notifiquese el presente auto a la parte demandada por estados segin lo
dispuesto en el articulo 306 del Cédigo General del Proceso, haciéndosele saber que
dispone del término de cinco (5) dias para cancelar el capital con sus intereses, desde que
se hicieron exigibles hasta la cancelacion de la deuda o de diez (10) dfas para presentar

excepciones; con tal fin se le hara entrega de copia de la demanda y sus anexos.

CUARTO: A la abogada MARTHA ELENA MONTOYA OSORIO con T. P. 39.269

del C. S. de la J se le reconoce personeria para actuar en causa propia.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ

Firmado Por:
Ricardo Leon Oquendo Morantes
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 015 Oral
Medellin - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Proceso Verbal - Reivindicatorio
Demandante Luz Elena Rojas Corro

Demandado Alba Jaramillo Rojas

Asunto Confirma sentencia primera instancia
Instancia Segunda Instancia

Radicado 05001 40 03 019 2017 00548 03

1. PRETENSIONES

La parte demandante solicita como pretensiones de su demanda, las siguientes:

- Se declare que pertenece el dominio pleno y absoluto a la sefiora Luz Elena
Rojas Corro el inmueble identificado con M.I 01N-438989, ubicado en la
Urbanizacién “Bosques de San Pablo”, lote 128 de la manzana 1 en la Calle 72
No. 78 A 21 de la ciudad de Medellin, cuyos linderos se encuentran descritos en
la Escritura Pablica No. 2771 del 31 de julio de 19806, otorgada en la Notaria
Octava del Circulo de Medellin.

- Se condene a la sefiora Alba Jaramillo Rojas o restituir el bien inmueble a favor
de la sefiora Luz Elena Rojas Corro.

- Se declare que la sefiora Alba Jaramillo Rojas ha sido poseedora de mala fe del
inmueble referido, por el tiempo durante el cual ha estado apoderada de ¢él.

Mediante auto del 11 de mayo de 2016, el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Oralidad
de Medellin, procedié a proferir auto que admitié la demanda, disponiendo en
consecuencia la notificacién al demandado, quien fue notificado personalmente el 30 de
marzo de 2017.

A través de apoderado judicial la demandada procedié a contestar la demanda y
propone la excepcién genérica, esto es, declarar fundada cualquier excepciéon cuyos

hechos se encuentren probados.

En auto fechado el 1° de junio de 2017, el Juez Cuarto Civil del Circuito de Medellin,
resolvié la excepcién previa de falta de competencia propuesta por el apoderado de la
parte demandada, remitiendo el mismo a los juzgados civiles municipales,

correspondiéndole continuar con el tramite del mismo al Juzgado 19 Civil Municipal de
Oralidad de Medellin, bajo el radicado 05001 40 03 019 2017 00548 00.



En audiencia celebrada el 30 de octubre de 2017, el juzgado de primera instancia
suspendi6 el proceso hasta tanto se verificara la decisiéon de fondo que debia tomar en
el Juzgado 24 Civil Municipal de Oralidad en el proceso de prescripcion adquisitiva
instaurada por Alba Jaramillo Rojas contra Luz Elena Rojas Corro, con radicado 2017-
00393. Como decision de fondo fueron desestimadas las pretensiones de la demanda,

decision confirmada en segunda instancia.
2. DECISION PRIMERA INSTANCIA

Luego de llevarse a efecto el tramite procesal dispuesto para dicho asunto, el juez de
primera instancia procedié a dictar sentencia en audiencia celebrada el 24 de junio de
2021, en la que dispuso lo siguiente:

“Primero: Declarar que pertenece al dominio pleno y absoluto de Luz Elena Rojas Corro el
inmmueble identificado con folio de matricnla no. 01N-438989 de la Oficina de registro de Instrumentos
Priblicos de Medellin, Zona Norte.

Segundo: Ordenar a Alba Jaramillo Rojas que, dentro de los diez (10) dias siguientes a la
gecutoria de esta sentencia, restitnya a Lug Elena Rojas Corro el inmueble identificado con folio de
matricula no. 01N-438989 de la Oficina de registro de Instrumentos Piiblicos de Medellin, Zona
Norte.

En caso de no entregarse el inmueble en el término senalado, se comisionard a los jueces civiles
municipales para el conocimiento exclusivo de despachos comisorios para que realicen la diligencia de
entrega.

Tercero: Sin lugar a reconocer frutos civiles a la demandante ni mejoras a la demandada.”

La parte demandada representada por su apoderado judicial, interpuso el recurso de
apelacion frente a la sentencia proferida por el despacho.

3. REPAROS A LA SENTENCIA

La parte demandada indicé como reparos frente al fallo proferido en primera instancia
lo siguiente:

“1°) Expone el Seiior Juez, que se debe al principio de congruencia judicial, respecto a lo decidido por el
Juez Veinticuatro Civil Municipal de Medellin, dentro del proceso de Pertenencia incoado por la aqui
demandada contra la demandante y otros, donde se desestimaron las pretensiones de la accionante y que
por ello debe prosperar la pretension reivindicatoria.

Tal manifestacion es contraria a lo resuelto en el proceso de pertenencia, si bien no prosperaron las
pretensiones fue porque no se tuvo en cuenta todo el tiempo que exige la ley para adquirir por
prescripeion  adquisitiva de  dominio, y no porque no fuera reconocida a la seiora AIBA
JARAMILILO como poseedora del inmueble, es decir el fallador solo se inclind por una presuncion, y
valoracion subjetiva, ya que el fallo del juicio de pertenencia no hizo parte del candal probatorio.

2°) confesion ineludible por la aqui demandante que la seiora ALLBA JARAMILIL.O ostenta la
calidad de poseedora, como lo indica en los hechos de la demanda y la posesion deviene del titulo
anterior por la cual la seiiora 1L.UZ EI.ENA CORRO adguirid el dominio.



Abora bien, sustento la posicion_jurisprudencial en este recurso de alzada igual que lo esgrimi en los
alegatos de conclusion asi:

«Sobre el punto, la Corte tiene dicho que “como el poseedor material demandado se encuentra
amparado por la presuncion de propietario, segiin los términos del articulo 762, inciso 2° del Codigo
Civil, al demandante, en su calidad de dueiio de la cosa pretendida y quien aspira a recuperaria, le
corvesponde la carga de desvirtuar esa presuncion, bien oponiendo titulos anteriores al establecimiento de
esa posesion, ya enfrentando dichos titulos a los que el demandado esgrime como sustento de su posesion.
(-..). Tratandose de la confrontacion de titulos, al juez le corresponde decidir cudl de esos titulos es el

que debe prevalecer, teniendo en cuenta para el efecto, entre otros factores, su antigiiedad o eficacia”
(CS], SC del 5 de mayo de 2006, Rad. n.° 1999- 00067-01).» comillas mias.

En otro tépico jurisprudencial, asi se menciond en la sentencia (Corte Suprema de Justicia Sala Civil,
Sentencia SC-1088 (23001310300120080029201), Ago.18/15, M. P. Luis Armando Tolosa).

No existe derecho de dominio ni justo titulo sobre un predio objeto de reivindicacion, en el caso de que el
demandante adquiera por adjudicacion sucesoral derechos y acciones, ya que es consciente de que no
recibe la propiedad en estricto sentido, como en el caso que nos ocupa.

Finalmente, se adpierte que la existencia de una falsa tradicion, donde no hay transferencia real del
dominio, implica un derecho irregular que impide reivindicar, teniendo en cuenta que una adquisicion
viciada continia con tal calidad, a pesar de que se realicen diferentes actos dispositivos, porque estos no

purgan la irregularidad.

3°.) La jurisprudencia ha expresado que no se pueden sumar los tiempos del dominio de la demandante
con los tiempos del dominio del anterior titular del dominio sino hace parte de las pretensiones en la
demanda reivindicatoria, elemento y situacion que brilla por su ausencia, ya que el demandante en
reivindicacion no formulo en su demanda esta pretension, obligado a ello, para que rindiera sus frutos
en su demanda reivindicatoria.

4°.) No estan dados todos los presupuestos que la jurisprudencia ha predicado para prosperar la accion
reivindicatoria en este caso y por ende no podrian prosperar las pretensiones.

Es por lo expuesto, solicito sea revocada la decision de primera instancia, y se conceda la no
revindicacion del bien.”

4. ACTUACION SEGUNDA INSTANCIA

Correspondio a éste Despacho conocer en segunda instancia la apelacién formulada y

por ser procedente se admitié la misma.
5. SUSTENTACION APELACION

5.1 PARTE DEMANDADA

Sustenta el recurso de apelacién en los términos del inciso 2°, numeral 3° del articulo
322 de C.G.P., en los siguientes términos.

“1°) Expone el seiior Junez, que se debe al principio de congruencia judicial, respecto a lo decidido por el
Juez Veinticuatro Civil Municipal de Medellin, dentro del proceso de Pertenencia incoado por la agui
demandada contra la demandante y otros, donde se desestimaron las pretensiones de la accionante y que
por ello debe prosperar la pretension reivindicatoria.



Tal manifestacion es contraria a lo resuelto en el proceso de pertenencia, pues si bien no prosperaron las
pretensiones fue porque no se demostro todo el tiempo que exige la ley para adquirir por prescripcion
adquisitiva de dominio, y no por que no fuera reconocida a la seriora Alba Jaramillo como poseedora
del inmueble.

2°) Esta, confesado por la aqui demandante que la seiiora Alba Jaramillo, ostenta la calidad de
poseedora, como lo indica en los hechos de la demanda y la posesion deviene del titulo anterior por la
cual la seriora Luz Elena Corro adquirid el dominio.

3°) La jurisprudencia ha expresado, que no se pueden sumar los tiempos del dominio de la
demandante con los tiempos del dominio del anterior titular del dominio. si no se pide como pretension
en la demanda reivindicaria, situacion que brilla por su ausencia.

4°.) No estdn dados, todos los presupuestos que la jurisprudencia ha predicado para prosperar la accion
reivindicatoria en este caso y por ende no podrian prosperar las pretensiones.

5°.) La posesion que ha ostentado la seiiora Alba |aramillo, ha sido de buena fe, muestra de ello es la
cantidad de mejoras que le ha becho al inmueble.”

5.2 SUSTENTACION PARTE DEMANDANTE

En el término establecido para ello, la parte demandante sustenté su reparo frente a la
sentencia apelada:

“l. La demandada, adunce que en el proceso de pertenencia tramitado ante el Juzgado 24 Civil
Municipal de Medellin, bajo el radicado 05001-40-03-024-2017-00393, se acreditd que ella es
poseedora pero que la pretension fue denegada porque no acredito el tiempo suficiente para adquirir por
prescripeion. Al respecto, cabe advertir que tal situacion no es objeto de debate: En efecto,
La demandada ostenta la condicion de poseedora -le asiste legitimacion en la
causa por pasiva- y por esa razon es que es procedente el proceso
reivindicatorio. Nadie ha discutido Ia condicion de poseedora de la demandada.
Tal situacion de hecho quedo acreditada en el proceso: En primer lugar, asi lo confesd
tanto en el interrogatorio de parte como en los alegatos de conclusion. En segundo lugar, es viable
precisar que esa posesion no tiene la virtualidad de dar lngar a nuna prescripcion adquisitiva de dominio,
por cuanto esta situacion ya fue anjada en proceso de pertenencia tramitado ante el Juzgado 24 Cipil
Municipal bajo el radicado 05001-40-03-024-2017-00393, el cual ya termind con sentencia de 28
de mayo de 2019 que negd las pretensiones de la alli demandante Alba Aliria Jaramillo Rojas en
contra de mi poderdante, y que fue confirmada por el Juzgado 012 Civil del Circuito de Medellin,
mediante sentencia de 01 de agosto de 2079.

2. De otro lado, es menester precisar que no tiene relevancia que la posesion de la demandada Alba
Jaramillo sea anterior al titulo por el cnal Luz Elena Rojas Corro adguirid el dominio, en tanto
que lo que debia acreditar era que Ia posesion era anterior a Ia cadena de titulos
de adquisicion del dominio de Luz Elena. Efectivamente, en el proceso también se acredito
que los titulos de la propietaria son anteriores a la posesion de la demandada. Es decir, se acreditd la
CADENA DE TITULOS DE DOMINIO gue dan cuenta de que la titularidad del dominio del
cansahabiente Luis Enrique Rojas sobre el bien objeto de litigio, pasé a mi mandante por el modo de la
sucesion y, por tanto, es anterior a la posesion de la demandada Alba Jaramillo.

3. E/ argumento de que no se puede hacer alusion a la cadena de titulos de dominio si la misma no se
invoca como pretension en la demandada reivindicatoria, carece de todo fundamento juridico,
en tanto que tal presupuesto sinicamente requiere ser acreditado en el proceso, como requisito axiolggico



de la pretension, sin que constituya una peticion individualmente considerada (es un asunto meramente
probatorio que en este caso queds debidamente acreditado).

4. Contrario a lo expuesto por la apelante, en el presente asunto se acreditaron todos los presupuestos
axioldgicos de la pretension reivindicatoria, conforme a las exigencias jurisprudenciales

5. Por iiltimo, no es cierto que la posesion de Alba Jaramillo sea de buena fe lo cual aduce por la
¢lecucion de supuestas mejoras que ni siquiera fueron acreditadas ni mencionadas-, en tanto que la
demandada, pese a conocer las circunstancias y derechos de mi poderdante, ha tenido el bien arrendado,
conforme se acredito en el proceso de pertenencia 05001-40-03-024-2017-00393, situacion que
debe ser observada por el juez, en aras de imponer la respectiva condena por
frutos civiles, lo cual OBEDECE A UNA SITUACION OFICIOSA conforme lo
tiene decantado Ia jurisprudencia de Ia Corte Suprema de Justicia.

Por estas razones, la decision de primera instancia debe ser confirmada y adicionada en cuanto a la
condena por concepto de frutos civiles a favor de mi poderdante.”

6. CONSIDERACIONES

En este orden de ideas el despacho ha hecho un analisis oportuno y encuentra que la
misma serd confirmar la decisién de primera instancia. Los fundamentos de ello estan
establecidos inicialmente en todo el material probatorio. Para ello se fundamenta en:

6.1 Sea lo primero traer a colacion la sentencia de la Corte Constitucional T-456 de
2011, con ponencia del Dr. MAURICIO GONZALEZ CUERVO:

4. Elementos estructurales de la accion reivindicatoria

4.1. La accion reivindicatoria o accion de dominio, ha sido definida en el articulo 946 del Cddigo
Civil, como aquella “que tiene el dueiio de una cosa singular, de que no estda en posesion, para que el
poseedor de ella sea condenado a restituirla.” Se dirige contra el actnal poseedor (Art.952 C.C.) y a
través de su ejercicio es posible reivindicar las cosas corporales, raices y hasta los bienes mmuebles

(Art.947 C.C.).

En el ejercicio de esta accion, cobra vigencia la precision y alcance del derecho de dominio y el de la posesion.
En los términos del articulo 669 del Codigo Civil, el dominio o propiedad “es el derecho real en una
cosa corporal, para gozar y disponer de ella...”. La tradicion es el modo de adguirir el dominio, la cual
consiste, en los términos del articulo 740 del C.C. “en la entrega que el dueio hace de ellas a otro,
habiendo por una parte la facultad e intencion de transferir el dominio, y por otra la capacidad e
intencion de adquirirlo.” Para que valga la tradicion se requiere un titulo traslaticio de dominio, como
el de venta, permuta, donacion (art.745 C.C.). Tratandose de inmmuebles, la tradicion del dominio se
realiza a través de la inscripcion del titulo en la oficina de registro de instrumentos priblicos (art. 756
C.C.). En estos casos es obligatorio registrar el titulo traslaticio de dominio (art. 759 C.C.).

Por su parte, el articnlo 762 del mismo estatuto, establece que la posesion es: “la tenencia de una cosa
determinada con dnimo de seiior o duerio, sea que el duerio o el que se da por tal, tenga la cosa por s
mismo, o por otra persona que la tenga en lugar y a nombre de él. |/ El poseedor es reputado dueiio,
mientras otra persona no justifique serlo.”

4.2. La doctrina y jurisprudencia nacional han reconocido que para obtener el resultado esperado en un
proceso revindicatorio, es necesario que se pruebe la existencia de los siguientes elementos estructurales:
(1) Que el demandante tenga derecho de dominio sobre la cosa que persigue; (i7) Que el demandando
tenga la posesion material del bien; (izi) Que se trate de una cosa singular o cuota determinada de la



mismay (iv) Que haya identidad entre el bien objeto de controversia con el que posee el demandado; y
ademads, (v) que los titulos del demandante sean anteriores a la posesion del demandado.

En la Sentencia T-076 de 2005, la Corte Constitucional se refirid a cada uno de los elementos a
partir de los reiterados pronunciamientos de la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, en
procesos de reivindicacion:

“1.2.2.- En lo que toca con el primer elemento enunciado, vale decir, la obligacion del demandante de
demostrar que es el propietario de la cosa cuya restitucion busca, tiene su razon de ser en que debe aniguilar
la presuncion de dominio que conforme al articulo 762 del C.C., ampara al poseedor demandado, pues
para estos efectos, defendiendo aquella, se defiende por regla general ésta. Luego, mientras el actor no
desvirtile el hecho presumido, el poseedor demandado en reivindicacion seguird gozando de la presuncion de
duerio con gue lo ampara la ley.

1.2.3.- El segundo elemento, esto es, la posesion material del bien por parte del demandado, al decir
articnlo 952 del C.C. gue "la accion revindicatoria se dirige contra el poseedor’ implica que corre por
cuenta del demandante demostrar que su oponente ostenta la calidad de poseedor del bien que pretende
retvindicar, para que asi éste tenga la condicion de contradictor idoneo.

1.24.- También se requiere, como tercer elemento de la accion reivindicatoria gue recaiga sobre cosa
singular reivindicable o cnota determinada de cosa singular, lo que guiere decir que el bien sobre el cual e
actor invoca la propiedad, sea o se encuentre particularmente determinado y el titnlo de dominio que invoca
abargue la totalidad del mismo, y si se trata de cnota de la cosa singular, el titulo ha de comprender la
Plenitud de la cuota que reivindica.

1.2.5.- Como iiltimo elemento axioldgico de la accion reivindicatoria esti el de la identidad del bien que
persigue el actor con el que posee el demandado, esto es, que los titulos de propiedad gue exhibe el
reiindicante correspondan al mismo que el opositor posee. Sobre la necesidad de acreditar este requisito
tiene dicho la Corte gque "en tratandose de hacer efectivo el derecho, ha de saberse con certeza cudl es el
objeto sobre el cual incide. Si el bien poseido es otro, el derecho no ha sido violado, y el reo no estd lamado a

responder” (Cas.27 de abril de 1955, . XXX, 84)”.

4.3. Ademds de los elementos enunciados, la accion reivindicatoria exige la existencia de un titulo de
dominio anterior a la posesion del demandado. En estas acciones, el demandante no esta obligado a pedir
gue se declare duerio de la cosa que pretende reivindicar, pero es indispensable gue demmestre gue es dueiio
del bien con anterioridad a la posesion del demandado, pues de esa manera se desvirtria la presuncion que
protege al demandado como poseedor del bien prevista en el articulo 762 del Cddigo Civil, segrin la cual “el
poseedor es reputado duerio, mientras otra persona no justifigue serlo”. Por eso, la accion se edifica
enfrentando titnlos del actor contra la posesion alegada por el demandado.

Al respecto la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil ha afirmado lo siguiente:

"La anterioridad del titulo del reivindicante apunta no sélo a que la adquisicion de su derecho sea anterior
a la posesion del demandado, sino al hecho de que ese derecho esté a su turno respaldado por la cadena
ininterrumpida de los titulos de sus antecesores, que si datan de una época anterior a la del inicio de la
posesion del demandado, permiten el triunfo del reivindicante. Entonces, no solo cuando el titulo de
adquisicion del dominio del reivindicante es anterior al inicio de la posesion del demandado, sino inclusive
cuando es posterior, aquél puede sacar avante su pretension si demuestra que el derecho que adquirio lo
obtuvo su tradente a través de un titulo registrado, y que éste a su turno lo hubo de un causante que
adquirid en idénticas condiciones; derecho que asi concebido es anterior al inicio de la posesion del
demandado, quien no ha adquirido la facultad legal de usncapir’.

Por lo anterior, para contrarrestar la presuncion de dominio que protege al poseedor, el titular de la accion
retvindicatoria debe comprobar que en él se encuentra la titularidad del derecho de dominio, lo que hace a



través de la exhibicion de un titulo anterior a la posesion del demandado debidamente registrado en la
oficina de instrumentos piiblicos, como modo de tradicion del dominio en la que consta el traspaso de la
propiedad que el dueiio anterior hizo.

4.4. Asi, la accion rewvindicatoria o accion de dominio, es la que adelanta el duenio de un bien contra el
actual poseedor del mismo para obligarlo a que lo restituya, para lo cual se requiere el enfrentamiento de
los titulos del actor contra la posesion alegada por el demandado. Para el éxito de la accion, es
indispensable que el demandante tenga el dominio, el demandado la posesion, que se trate de un bien
sobre ¢l que exista identidad frente al reclamado y que los titulos de adquisicion sean anteriores a la
posesion que alega tener la persona contra quien se dirige la demanda.”

De igual forma, en sentencia de la Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacion Civil —
de fecha 31 de marzo de 2022, M.P Alvaro Fernando Garcia Restrepo, SC710-2022,

frente a la accidn reivindicatoria se sefiald:

“F. La accion de dominio o reivindicatoria y los requisitos para su procedencia

E7 articulo 946 del Codigo Civil define la reivindicacion o accion de dominio como “la que tiene el
dnenio de una cosa singular, de que no esti en posesion, para que el poseedor de ella sea condenado a
restituiria’.

Partiendo de la anterior definicion, en forma reiterada e invariable han predicado al unisono la
Jurisprudencia y la doctrina, que son presupuestos estructurales de dicha accion que: i) el bien objeto de
la misma sea de propiedad del actor; iz) que esté siendo poseido por el demandadoy iii) que corresponda
a aquel sobre el que el primero demostro dominio y el segundo su aprebension material con dnimo de
sefior y dueno; y, finalmente, iv) que se trate de una cosa determinada o de cuota singular de ella.

Frente al primero de los citados presupuestos, ha dicho la Sala que corresponde al reivindicante,
desvirtuar, en primer lugar, la presuncion legal contenida en el canon 762 ibidem, segin la cual “el
poseedor es reputado duerio, mientras otrapersona no justifique serlo”, para cuyo efecto debe acreditar
que es el duerio de la cosa objeto de la litis y que por tanto tiene un mejor derecho frente al demandado
poseedor.

En cuanto toca con la prueba de la calidad de dueiio del reivindicante, la Corte ha reafirmado desde
tiempo atrds que, “el derecho de dominio sobre bienes raices se demuestra en principio con la sola copia,
debidamente registrada, de la correspondiente escritura priblica, ya que en esta clase de litigio la prueba
del dominio es relativa, pues la pretension no tiene como objeto declaraciones de la existencia de tal
derecho con efectos erga ommnes, sino apenas desvirtuar la presuncion de dominio que ampara al poseedor
demandado (art. 762 del C. Cipil), para lo cual le basta, frente a un poseedor sin titulos, aducir unos
que superen el tiempo de la sitnacion de facto que ostenta el demandado”(CS] SC, &8 sep. 2000,
Expediente No. 5328, reiterada en SC15644).

En relacion con el segundo, debe decirse que la posesion es la detentacion que se ejerce sobre una cosa
determinada con el animo de dueiio. De ahi que, sus elementos caracteristicos son el corpus (material o
corpdreo) y el animus (psiquico o intelectual), primero de ellos que hace alusion al control fisico que se
¢erce sobre la cosa (sujeto - objeto), y el segundo, a la voluntad de tenerla y gozarla como serior y duesio,
sin reconocer propiedad ajena (psiquis — objeto).

La prueba de dicha condicion, tratindose de un proceso reivindicatorio, le corresponde al demandante
(propietario), por lo que debe demostrar que aquel contra quien dirige sus pretensiones realmente es el
poseedor del bien del cual fue desposeido o nunca ha tenido la posesion. Sin embargo, se ha admitido
que, cuando el demandado acepta o confiesa ser el poseedor del inmueble objeto de restitucion, ello es



suficiente para tener por establecido el requisito, maxime si con fundamento en ese reconociniento
propone la excepcion de prescripcion extintiva o adquisitiva.

Sobre el particular, la corte excpuso lo siguiente:

“Cuando el demandado en la accion de dominio, dice la Corte, ‘confiesa ser poseedor del inmmueble en
litigio, esa confesion tiene virtualidad suficiente para demostrar a la veg la posesion del demandado y la
identidad del inmueble que es materia del pleito’, salvo claro esta, siempre y cuando no se introduzca
discusion alguna sobre el elemento de la identidad, o el juzgador motu proprio halle elementos de
conviccion que lo leven a cuestionar dicho presupuesto. Conclusion que ignalmente se predica en el caso
de que el demandante afirme ‘tener a su favor la prescripcion adguisitiva de dominio, alegada. . .como
accion en una demanda de pertenencia y reiterada como excepcion en la contestacion a la contrademanda
de rezvindicacion, que en el mismo proceso se formule’, porque esto ‘constituye una doble manifestacion
que implica confesion judicial del hecho de la posesion™ (sentencia de 22 de julio de 1993, G.].
CCXXV, Pdg. 176, citada en SC, 12 dic. 2001, Rad. 5328, y recientemente en SC4046-2019).

E/ tercero de los mentados requisitos, esto es, la singularidad de la cosa, “hace relacion a que se trate de
una especie o cuerpo cierto, por tanto, inconfundible con otro; por consiguiente, no estan al alcance de la
reiindicacion las universalidades juridicas, como el patrimonio y la herencia, o aquellos predios gue no
estén debidamente individnalizados o determinados” (CS] SC, 25 nov. 2002, Rad. 7698, reiterada
en SC, 13 oct. 2011, Rad. 2002-00530-01).

Al igual que el anterior, la demostracion de tal circunstancia corresponde al reivindicante, y se constata
con la informacion vertida en la demanda, la prueba del dominio adosada por el interesado y la
inspeccion judicial que se haga al bien objeto de controversia.

Por diltimo, el cuarto se refiere a “la coincidencia que debe existir entre la heredad cuya reivindicacion se

reclama y la de propiedad del demandante, y a la correspondencia de la cosa poseida por el accionado
con la reclamada por aquél” (CS], SC211-2017).

Y su acreditacion, “se obtiene de cotejar objetivamente la prueba de la propiedad en cabeza del actor, la
demanda y los medios de persuasion iitiles para el efecto. Ese ejercicio permite determinar si el terreno
detentado por el accionado, en realidad corresponde al reclamado por aguél” (ejusdem).

Asi las cosas, la acreditacion de todos los referidos elementos axioldgicos patentiza la prosperidad de la
pretension reivindicatoria, mientras que la ausencia de la demostracion de uno de ellos, frustra dicho
propdsito, asi los demas se hallen probados.”

6.2 El a quo, como sustento para su decision, al momento de analizar los presupuestos

de la accidn reivindicatoria senalé:

6.2.1 Sostuvo que se encontraba probada la condiciéon de propietaria, hecho que no fue
objeto de discusion entre las partes; lo anterior, lo infiri6é tanto del folio de M.I No.
01N-438989 como de la sentencia del 19 de enero de 2015 del Juzgado Primero de
Familia de Santa Marta, a través de la cual se le adjudicé el inmueble por sucesion de
Luis Enrique Rojas Restrepo.

6.2.2 Frente a la posesion material de la demandada, indicé que, aunque en la
contestacion la demandada no cuestioné no tener la condiciéon de poseedora del
inmueble, se configurd una presuncion de posesion en cabeza de la demandada. Asi

mismo, manifesté que al guardar silencio sobre el hecho de la posesiéon o sobre la



identidad del inmueble pretendido, ello comporta una aceptaciéon de estos elementos

axiolégicos de la accion.

6.2.3 Sobre la identidad del bien, sostiene que hay otras pruebas que dan cuenta de la
identidad como lo es el folio de M.I 01N-438989, y cuyos linderos se encuentran en la
escritura publica No. 3109 del 15 de septiembre de 1987, a través de la cual Luis
Enrique Rojas Restrepo, causante, adquirié el inmueble a través de compraventa a la

Inmobiliaria San Pablo S.A.

Ademads, la demandada en el Juzgado 24 Civil Municipal de Oralidad de Medellin,
solicito la prescripcion del mismo inmueble objeto de éste proceso y, por lo tanto, no
existe duda sobre la identidad entre el bien inmueble solicitado en reivindicacién y lo
poseido por la demandada.

6.2.4 En lo atinente a la existencia de un titulo de dominio anterior a la posesioén del
demandado, o de una cadena ininterrumpida de los titulos de sus antecesores, de las
pruebas obrantes en el expediente constatdé que la demandante adquirié el inmueble
mediante sentencia del 19 de enero de 2015 del Juzgado Primero de Familia de Santa
Marta, mediante la cual se aprobo el trabajo de particién presentado en el proceso de
sucesion de Luis Enrique Rojas Restrepo, y el cual se ordend su inscripcion en folio de
M.I 01N-438989; a su vez, el causante adquiri6 el inmueble mediante escritura publica
No. 3109 del 15 de septiembre de 1987 por compraventa a la Inmobiliaria San Pablo
S.A.

Expone que, aunque la aca demandada no afirmé desde qué fecha comenzé a ejercer
actos posesorios frente al inmueble en disputa porque en su contestaciéon nada dijo
sobre el particular, lo que serfa suficiente para tener probado éste presupuesto, en la
sentencia proferida por el Juzgado 24 Civil Municipal de Oralidad de Medellin, la
demandante en ese asunto, aca demandada, afirmé que su posesiéon comenzo el 30 de
marzo de 2012. Si bien, tal hecho generarfa que la pretension reivindicatoria no estarfa
llamada a prosperar, pero trataindose de bienes raices es posible apoyarse en la cadena
ininterrumpida de titulos registrados a fin de destruir la presuncién que de similar
prerrogativa obra en favor del poseedor.

Si bien la demandada reclam¢ la prejudicialidad por el proceso tramitado en el Juzgado
24 Civil Municipal de Oralidad de Medellin, donde pretendia obtener la prescripcion
adquisitiva extraordinaria de dominio sobre el inmueble objeto de éste proceso, dicha
causa legal culminé con sentencia el 27 de mayo de 2019, en la cual se desestimé6 la
pretension plantada contra la aca demandante, decisién que fue confirmada por el
Juzgado 12 Civil del Circuito de Oralidad de Medellin, tras no probarse los actos de
sefiorio por el tiempo afirmado por la poseedora.

Se apoya en los principios de unidad de la jurisdiccion y seguridad juridica, los cuales
persiguen que no existan decisiones contradictorias, y al estar demostrados los
presupuestos axiologicos de la acciéon de dominio, accede a la pretension restitutoria.



6.3 En lo atinente al reparo formulado por la apoderada de la parte demandada, al
sefialar que lo expuesto por el juez de primera instancia, esto es, que se desestimaron las
pretensiones de la accionante en el Juzgado 24 Civil Municipal, y que por ello debia
prosperar la pretension reivindicatoria, es contrario a lo resuelto en el proceso de
pertenencia, pues alli no se demostré el tiempo que exige la ley para adquirir por
prescripcion adquisitiva de dominio, y no porque no fuera reconocida a la sefiora Alba

Jaramillo como poseedora del inmueble.

Ahora bien, al realizarse el analisis del segundo presupuesto de la accién reivindicatoria,
el juez de primera instancia sefiala que “awnque en su contestacion la parte demandada no
cuestiond no tener la condicion de poseedora del inmueble, por lo tanto, entonces, se configura una
presuncion  de  posesion  en  cabeza  de  la  demandada”  (minuto  05:10
SegundaGrabaciénAudiencia019201700548). Lo que conlleva que efectivamente se

tuvo a la demandada como poseedora.

Al minuto 12:10 SegundaGrabaciénAudiencia019201700548, el a quo comienza a
exponer lo siguiente: “Abora bien, la demandada reclami la prejudicialidad por el proceso
tramitado en el Juzgado 24 Civil Municipal de Oralidad de Medellin, donde pretendia obtener la
prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio sobre el inmueble objeto de éste proceso, dicha cansa
legal culmind con sentencia de 27 de mayo de 2019 en la cual se desestimd la pretension plantada
contra la aci demandante, decision que fue confirmada por el Juzgado 12 Civil del Circuito de
Oralidad de ésta cindad, tras no probarse los actos de seriorio por el tiempo afirmado por la poseedora,
por lo tanto, con el propdsito de proteger el principio de unidad de la jurisdiccion y seguridad juridica,
los cuales persiguen que no existan decisiones contradictorias y al estar demostrados ademds, los
presupuestos de la accion de dominio, se accederd entonces a la pretension restitutoria al estar entonces

demostrados los presupuestos axioldgicos de ésta accion de dominio.”

De lo anterior es posible extraer que en ningun momento se le negd la calidad de
poseedora a la demandada, de hecho, sefialé que no se probaron los actos de sefiorio
por el tiempo afirmado, lo que conlleva a que no prospere éste reclamo.

6.4 En lo relativo a que la demandada confes6 que la sefiora Alba Jaramillo, ostenta la
calidad de poseedora, y que dicha posesiéon deviene de titulo anterior por el cual la
sefiora Luz Elena Corro, adquirié el dominio; y segin la jurisprudencia no se pueden
sumar los tiempos del dominio de la demandante con los tiempos del dominio del
anterior titular, si no se pide como pretensiéon en la demanda reivindicatoria; se trae a
colacion aparte de la sentencia de la Corte Constitucional T-456 de 2011, con ponencia

del Dr. MAURICIO GONZALEZ CUERVO:

“En estas acciones, el demandante no esta obligado a pedir que se declare dueiio de la cosa que pretende
retvindicar, pero es indispensable que demmuestre que es dueiio del bien con anterioridad a la posesion del
demandado, pues de esa manera se desvirtiia la presuncion que protege al demandado como poseedor del
bien prevista en el artienlo 762 del Cidigo Civil, segiin la cual “el poseedor es reputado dueno, mientras
otra persona no justifique serlo”. Por eso, la accion se edifica enfrentando titulos del actor contra la posesion
alegada por el demandado.

Al respecto la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil ha afirmado lo signiente:



"La anterioridad del titulo del reivindicante apunta no solo a que la adquisicion de su derecho sea
anterior a la posesion del demandado, sino al hecho de que ese derecho esté a su turno respaldado por
la cadena ininterrumpida de los titulos de sus antecesores, que si datan de nuna época anterior a la
del inicio de la posesion del demandado, permiten el triunfo del rewvindicante. Entonces, no solo
cuando el titulo de adguisicion del dominio del reivindicante es anterior al inicio de la posesion del
demandado, sino inclusive cuando es posterior, aquél puede sacar avante su pretension si demuestra
que el derecho que adquirid lo obtuvo su tradente a través de un titulo registrado, y que éste a su
turno lo hubo de un cansante que adquirid en idénticas condiciones; derecho que asi concebido es
anterior al inicio de la posesion del demandado, quien no ha adquiride la facultad legal de
usucapir”. 2L Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, octubre 23 de 1992.

Por lo anterior, para contrarrestar la presuncion de dominio que protege al poseedor, el titular de la accion
reivindicatoria debe comprobar que en él se encuentra la titularidad del derecho de dominio, lo que hace a
través de la exhibicion de un titulo anterior a la posesion del demandado debidamente registrado en la
oficina de instrumentos priblicos, como modo de tradicion del dominio en la que consta el traspaso de la
propiedad que el duerio anterior higo.”

Asi las cosas, y de conformidad a la jurisprudencia resefiada, se desvirtaa el reparo de la
parte actora en el sentido de indicarse que, si es posible la suma de la posesion de los
antecesores para determinar la existencia del dominio anterior a la posesiéon de la
demandada, estando debidamente probado el presupuesto de la condiciéon de
propietario de la demandante.

Conforme a los acapites anteriores y bajo esta circunstancia se hace necesaria la
confirmacion del fallo.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Quince Civil de Circuito de Oralidad,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

FALLA

PRIMERO: Se confirma la sentencia del Juzgado Diecinueve Civil Municipal de
Oralidad de Medellin, conforme a lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Se condena en costas a la parte demandada, como agencias en derecho se
fijan dos (2) Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes.

TERCERO: Ejecutoriada la misma devuélvase al juzgado de origen para lo que
corresponda.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ
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