Medellin, 23 de noviembre de 2022.

Senor Juez.

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES.

JUEZ QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN.
MEDELLIN - ANTIOQUIA.

E. S. D.
REFERENCIA: Contestacion a la demanda.
PROCESO: Verbal — Declaraciéon de Sociedad de Hecho, y Disolucion

y Liguidacion de la misma.
DEMANDANTE: Jaime de Jesus Carvajal Echeverry.
DEMANDADO: Rosa Inés Giraldo Murillo.
RADICADO: 2022-00062

JORGE IVAN MARIN HERNANDEZ, mayor de edad, domiciliado en la ciudad
de Bello(Ant.), identificado con la cédula de ciudadania No. 71.374.851 de
Medellin (Ant.); abogado fitulado y en ejercicio, portador de la Tarjeta
Profesional No. 163.105 del C. S. de la J., obrando en la calidad de
representante legal de la sefiora ROSA INES GIRALDO MURILLO, demandada
dentro del proceso de la referencia por el sefior JAIME DE JESUS CARVAJAL
ECHEVERRY, me permito por medio de este escrito y estando dentro del
término establecido en los articulos 369 del C. G. del P, dar contestacion a

la demanda instaurada por el petente, asi:

PRECISIONES INICIALES

Se debe advertir, primero, que luego de leido el escrito de demanda
instaurado en contra de mi poderdante, no es claro distinguir el fipo de
relacion o de sociedad que la abogada quiere constituir como presupuesto
de las consecuencias juridicas que pretende hacer valer con la demanda,
Nno se sabe si habla de una sociedad de companeros permanentes, o de
una sociedad comercial de hecho, tampoco son claros los extremos de la
relacion entre las partes y al parecer los mezcla de manera confusa, con el
objetivo de producir un equivoco en el fallador y evitar la caducidad de la
accion, los tiempos de la relacion sentimental habida entre demandante y
demandado con los extremos de un emprendimiento comercial exclusivo
de la demandada, respecto de la relacion sentimental entre las partes no

se aclara si alguno mantuvo relaciones paralelas estando casado con ofra



pareja, o si éste disolvid o extinguid el contrato matrimonial, o si la relaciéon
de las partes que se pretende probar se traté exclusivamente del desarrollo
de un negocio comercial, ya que tampoco se hace claridad cual fue éste,
0 en qué momento comenzd, o hasta cuando se desarrollé. Tampoco se
precisd de manera separada, clara y precisa cudles fueron los aportes para
el desarrollo del objeto social de la supuesta sociedad comercial cuya
existencia se pretende declarar, ni qué ufilidades, ganancias o pérdidas
percibid durante el lapso de su existencia.

Por lo tanto, senor Juez, debido a la antitécnica redacciéon de la demanda,
al utilizar conceptos que se contfradicen enfre si, me permito hacer las
siguientes aclaraciones antes de dar respuesta a cada uno de los hechos
de la demanda con la finalidad de no inducir en error al administrador de
justicia, y poder ejercer en debida forma el derecho de defensa de la

demandada.

PRIMERO: El demandante JAIME DE JESUS CARVAJAL ECHEVERRI contrajo
matrimonio con la senora BLANCA NELLY SERNA ARISTIZABAL, por los ritos de
la religion catdlica el dia primero de mayo de 1.975, en la parroquia Santa
Maria Goretti del Municipio de Bello, con la cual tiene dos hijos (DIEGO
ALEJANDRO vy LINA MARIA), vinculo aln vigente y con sociedad conyugal
no disuelta, hecho ya reconocido como cierfo en el proceso de
levantamiento de afectacion a vivienda familiar, que cursa en el Juzgado 1
de Familia de Medellin, con el radicado 05-001-31-10-001-2021-00266-00,
donde la demandante es la sefiora ROSA INES GIRALDO MURILLO, vy el
demandado es el sefor JAIME DE JESUS CARVAJAL ECHEVERRI.

SEGUNDO: Aproximadamente en el ano 1.984, comienzan una relacion
sentimental el sefior JAIME DE JESUS CARVAJAL ECHEVERRI y mi poderdante
la sefiora ROSA INES GIRALDO MURILLO, pero es tan solo en el afo 2.002
cuando comienzan a convivir bajo el mismo techo (hecho también
reconocido como cierto en el proceso de levantamiento de afectacion a
vivienda familiar), ya que el sefior JAIME DE JESUS CARVAJAL ECHEVERRI
hasta ese momento convivid con su esposa, la senora BLANCA NELLY SERNA
ARISTIZABAL. Es decir, el sefior JAIME DE JESUS CARVAJAL ECHEVERRI sostuvo
una relacién sentimental paralela a su matrimonio con la sefiora ROSA INES
GIRALDO MURILLO, que ella desconocid hasta el ano 1.988, momento en el
cual el sefor JAIME DE JESUS le conté.



TERCERO: Fruto de la relacion sentimental que sostenian los senores JAIME DE
JESUS CARVAJAL ECHEVERRI y ROSA INES GIRALDO MURILLO nacid el 18 de
diciembre de 1.992 JAIME ALBERTO CARVAJAL GIRALDO.

CUARTO: La sefiora ROSA INES GIRALDO MURILLO adquirié con patrimonio
propio el negocio o prima comercial DISTRIBUIDORA LA 52, por compraventa
a la sefiora NUBIA MEJIA GIRALDO, en el aflo de 1.996, por un precio de 20
millones de pesos, el cual no se enconfraba inscrito en la Cadmara de
Comercio, y que la sefiora ROSA INES GIRALDO MURILLO inscribié el dia 29
de abril de 1.997 con el nombre de DISTRIBUIDORA ROSA INES GIRALDO
MURILLO, éste fue un negocio pequeno, y por los bajos ingresos pertenecia
al réegimen simplificado, se desarrolld en el municipio de Medellin, en la
placita de flores, el cual se vendid el dia 7 de marzo del ano 2.016 a la senora
GLADYS STELLA CARDONA IDARRAGA por un valor de 80 millones de pesos.

QUINTO: El origen del patrimonio actual de la sefiora ROSA INES GIRALDO
MURILLO, se origind en el triste hecho de la muerte de su sefor padre RAMON
SERAFIN GIRALDO GIRALDO, quien fallecié el 29 de marzo de 2.007, y
mediante sentencia No. 547 del 5 de noviembre de 2.009, del Juzgado
Séptimo de Familia de Medellin, le adjudicé a ROSA INES GIRALDO MURILLO,
junto a sus hermanos y dos sobrinas, la propiedad en comun y proindiviso de
los siguientes inmuebles: M.I. Nos. 018-98459 situado en el Municipio de San
Rafael, 018-64267 situado en el Municipio de San Carlos, 019-8815 (Rosario 1),
019-8811 (Rosario 2), 019-8813 (Rosario 3), 019-8812 (Rosario 4), 019-8814
(Rosario), situados los cinco Ultimos en el Municipio de Puerto Nare; proceso
de sucesidon que se protocolizd en la Escritura publica No. 628 del 5 de marzo
de 2.010 de la Notaria 6 de Medellin. Ademds de los anteriores bienes
mencionados el sefior RAMON SERAFIN GIRALDO GIRALDO en su masa

sucesoral dejo 250 cabezas de ganado.

SEXTO: La sefiora ROSA INES GIRALDO MURILLO es actualmente propietaria
en comun y proindiviso del 19.5238% del inmueble identificado con la M.I.
No. 019-18692 de la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Puerto
Berrio, el cual es una propiedad familiar, que ha estado en posesion de la
familia materna Murillo por mdas de 60 anos, es de tipologia rural, siempre ha
estado destinado a la ganaderia, y sus propietarios actuales son: la senora
ROSA INES GIRALDO MURILLO, sus hermanas MARTA ELENA, LUZ FABIOLA,
LUCELLY, GLORIA AMPARO, BLANCA NORA, y sus tres sobrinas DIANA



MARCELA GIRALDO HINCAPIE, MELISSA TATIANA GIRALDO HENAO y SAMARA
ALEJANDRA GIRALDO DIALZ.

El predio hoy identificado con la M.l. No. 019-18692 fue el resultado del
englobe que se realizd mediante la escritura publica No. 3.587 del 27 de
noviembre de 2.018 de la Notaria 4 de Medellin, donde la sefiora ROSA INES
GIRALDO MURILLO aportd el 20% de propiedad en comun y proindiviso de
los inmuebles identificados con las M.I. Nos. 019-8812 (Antes Rosario 4), 019-
8814 (Antes Rosario), 019-8815 (Antes Rosario 1), 019-8811 (Antes Rosario 2), y
el 10% del inmueble identificado con la M.I. No. 019-13297, y el 30% del
inmueble identificado con la M.I. No. 019-13299, todos de la Oficina de

Registro de Instrumentos PUblicos de Puerto Berrio.

SEPTIMO: La sefiora ROSA INES GIRALDO MURILLO es actualmente propietaria
de un bien inmueble identificado con Ia M.I. No. 01N-5097186 de Ia Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Medellin Zona Norte, el cual se
adquirid con patrimonio propio, mediante la escritura publica No. 3.645 del
13 de junio de 2.006 de la Notaria 1 de Medellin, y dada la situacion de
convivencia que se tenia con el sefior JAIME DE JESUS CARVAJAL ECHEVERR),
éste fue afectado a vivienda familiar, sin que hubiera algin aporte de tipo
econdémico por parte del sefior JAIME DE JESUS CARVAJAL ECHEVERRI para

la adquisicion del inmueble.

OCTAVO: Debido al hecho anterior existe un proceso de levantamiento de
afectaciéon de vivienda familiar en el Juzgado 1 de Familia de Medellin, con
radicado 05-001-31-10-001-2021-00266-00, que se promovid el 1 de Julio de
2.021, hecho que motivé al sefior JAIME DE JESUS CARVAJAL ECHEVERRI @
realizar el presente proceso de Declaraciéon de Sociedad Comercial de

Hecho.

Hechas estas precisiones, paso a continuacion a dar respuesta a los hechos

de la demanda, asi:

A LOS HECHOS

AL HECHO PRIMERO: No es un hecho. Es la pretension del demandante que
deberd ser cabalmente probada, y decretada por el senor Juez en
sentencia. Adicionalmente, no es clara la apoderada en sus pretensiones

pues afirma de manera genérica que busca la declaracion de una



sociedad de hecho, mezclando conceptos como vida social y dividendos

en un negocio comercial.

AL HECHO SEGUNDO: Es Falso. El 18 de diciembre de 1.992 no comienza la
relaciéon marital entre JAIME DE JESUS CARVAJAL ECHEVERRI y ROSA INES
GIRALDO MURILLO, dicha fecha es la del nacimiento de su hijo JAIME
ALBERTO CARVAJAL GIRALDO, ellos ya tenian con anterioridad una relacion
sentimental (noviazgo), y como se adyvirtid al principio de éste escrito, dicha
relacion comienza desde el ano 1.984, fecha desde la cual el senor JAIME
DE JESUS CARVAJAL ECHEVERRI mantuvo una relacién paralela con mi
poderdante, mientras le ocultaba el hecho de encontrarse casado.

Es apenas en el ano 2.002 cuando comienzan a convivir bajo el mismo techo
los sefiores JAIME DE JESUS CARVAJAL ECHEVERRI y ROSA INES GIRALDO
MURILLO, ya que hasta ese momento el sefior JAIME DE JESUS CARVAJAL
ECHEVERRI convivid con su esposa, la senora BLANCA NELLY SERNA
ARISTIZABAL, con quien se encuentra casado desde el 1 de mayo de 1.975,

con vinculo aun vigente y con sociedad conyugal no disuelta.

AL HECHO TERCERO: Es falso. Si bien es cierto que la comunidad de vida
permanente de los sefiores JAIME DE JESUS CARVAJAL ECHEVERRI y ROSA
INES GIRALDO MURILLO se termind en el afo 2.011, como bien lo manifestd
la parte demandante en el hecho décimo por existir diferencias
inconciliables, y también es cierto que el término para ejercer cualquier
accién de liguidacidn se encuentra prescrito; en cuanto a la sociedad
patrimonial de hecho, ésta no puede ser declarada por impedimento legal,
debido a la sociedad conyugal no disuelta del sefior JAIME DE JESUS
CARVAJAL ECHEVERRI y la senora BLANCA NELLY SERNA ARISTIZABAL, se
debe advertir que en Colombia la existencia de una sociedad conyugal no
disuelta obstaculiza el surgimiento de la sociedad patrimonial, esto para
evitar confusién de universalidades patrimoniales, y el sefior JAIME DE JESUS
CARVAJAL ECHEVERRI se encuentra casado y con la sociedad conyugal no
disuelta desde el ano 1.975, hecho reconocido como cierto en el proceso
de levantamiento de afectacion a vivienda familiar, que adelanta la senora
ROSA INES GIRALDO MURILLO.

AL HECHO CUARTO: Es falso. No se ha declarado la sociedad patrimonial de
hecho, y ésta no puede ser declarada por existir un impedimento legal, ya

que como se advirtié en el pardgrafo anterior, el sefior JAIME DE JESUS



CARVAJAL ECHEVERRI se encuentra casado y con sociedad conyugal no
disuelta. También se advierte que fue por cuenta propia, y con patrimonio
propio como bien lo manifestd la parte demandante, que la senora ROSA
INES GIRALDO MURILLO adquiri® el negocio o prima comercial
DISTRIBUIDORA LA 52, el cual se hizo por compraventa en el ano de 1.996,
por un precio de 20 millones de pesos, a la sefiora NUBIA MEJIA GIRALDO, y
no a “"GUSTAVO”, como erradamente y con desconocimiento manifiesta la
parte demandante en su escritfo. El negocio o prima comercial
DISTRIBUIDORA LA 52 no se enconfraba inscrito en la Cadmara de Comercio
de Medellin, por lo que la sefiora ROSA INES GIRALDO MURILLO lo inscribi6 el
dia 29 de abril de 1.997 con el nombre de DISTRIBUIDORA ROSA INES
GIRALDO MURILLO. No puede por tanto, comenzar ninguna sociedad el 29

de abril de 1.997 por los siguientes motivos:

- Porque para dicha fecha no existia ningun fipo de sociedad
establecida entre el sefior JAIME DE JESUS CARVAJAL ECHEVERRI v la
sefiora ROSA INES GIRALDO MURILLO, estos no convivian juntos,
tampoco coordinaron o manifestaron, por ninguna operaciéon o
medio, la decision de formar dicho tfipo de sociedad comercial, ya
qgque ambos tenian sus propios emprendimientos comerciales y
laborales.

- Porque el dinero y los recursos con que se adquiridé dicho negocio
fueron propiedad Unica y exclusiva de la sefiora ROSA INES GIRALDO
MURILLO, hasta el punto de que el propio demandante lo afirmd en
su libelo demandatorio, se cae de su propio peso concluir, entonces,
que el sefor JAIME DE JESUS CARVAJAL ECHEVERRI no tuvo ningln
tipo de injerencia o participacion en la adquisiciéon de dicho negocio,
y mucho menos una participacion como socio, prueba de esto
también es, que el establecimiento de comercio fue llamado
DISTRIBUIDORA ROSA INES GIRALDO MURILLO.

- Porque como ya se ha dicho, el sefior JAIME DE JESUS CARVAJAL
ECHEVERRI se encuentra casado y con sociedad conyugal no
disuelta, y por expresa prohibicion legal no puede coexistir una

sociedad patrimonial.

AL HECHO QUINTO: Es Falso. No se manifiestan circunstancias de tiempo,
modo y lugar de adquisicion de los susodichos bienes, no se identifican los

inmuebles por su nombre, por su clase o tipo, matriculas de propiedad, ni



matriculas inmobiliarias, o escrituras publicas de enagjenacidon de los
derechos hereditarios mencionados, parece ser la pretension del
demandante que deberd ser probada, y determinada por un Juez en
sentencia. Este hecho, no obstante, esconde a juicio de ésta parte, la
intencion perversa de infroducir en una declaratoria de sociedad comercial
de hecho bienes propios de la demandada, que no tienen ninguna relacion
con los rendimientos comerciales del negocio DISTRIBUDORA ROSA INES
GIRALDO MURILLO, para poder efectuar una liquidacion de una sociedad

patrimonial de hecho que nunca llegd a nacer.

AL HECHO SEXTO: Es Falso. La sefiora ROSA INES GIRALDO MURILLO fue
propietaria Unicay exclusiva desde el ano 1.996 del negocio “DISTRIBUIDORA
LA 52" o DISTRIBUIDORA ROSA INES GIRALDO MURILLO, negocio al cual llegd
a apoyar el sefior JAIME DE JESUS CARVAJAL ECHEVERRI un afio después de
estar en convivencia con la sefiora ROSA INES GIRALDO MURILLO, fue tan
solo en el afo 2.003 cuando el sefior JAIME DE JESUS CARVAJAL ECHEVERRI
comenzd a apoyar en el negocio con atencidon al publico, y a comprar
algunas mercancias bajo el encargo de la sefiora ROSA INES, pero esta labor
no fue de forma continua ni permanente, y termind en el ano 2.011, ya que
el sefor JAIME DE JESUS CARVAJAL ECHEVERRI siempre tuvo proyectos

personales, y se fue por periodos prolongados de tiempo a desarrollarlos.

La sefiora ROSA INES GIRALDO MURILLO siempre estuvo a cargo de forma
exclusiva, en la direccion, en el control y en la vigilancia del patrimonio del
negocio DISTRIBUIDORA ROSA INES GIRALDO MURILLO, la sefiora ROSA INES
GIRALDO MURILLO siempre fue la encargada de pagar los impuestos, al
igual que el canon de arrendamiento, las pérdidas y las obligaciones
siempre las asumid la sefiora ROSA INES GIRALDO MURILLO, el sefior JAIME
DE JESUS CARVAJAL ECHEVERRI no aportd dinero, ni ayudé a solventar el
negocio en momentos de necesidad, cuando hubo urgencias la senora
ROSA INES GIRALDO MURILLO siempre debid recurrir a su familia, o a su amiga
GLORIA ZAPATA GALLEGO para que le ayudara con dinero, y poder sacar a

flote el negocio.

Respecto a lo que el demandante denomina “inversion” en las fincas
Rosario, Rosario 1, Rosario 2, Rosario 3, Rosario 4, no se manifestd en qué
consistio la supuesta inversion, nilas circunstancias de tiempo, modo y lugar,

tampoco se aportd evidencia, porque si la parfe demandante hace



referencia a una compraventa, estd probado que esto sucedid en anos

diferentes.

AL HECHO SEPTIMO: Es Falso. Para empezar, en el escrito de demanda no se
manifestaron circunstancias de tiempo, modo y lugar de las supuestas
inversiones de las utilidades, no se cuantifican, ni se aportan documentos o
pruebas que acrediten a cudnto ascendian dichas utilidades, tampoco se
acredité que con las utilidades del negocio DISTRIBUIDORA ROSA INES
GIRALDO MURILLO se hicieran inversiones en inmuebles, vehiculos, y ganado;
lo cierto es que la DISTRIBUIDORA ROSA INES GIRALDO MURILLO no fue un
negocio que permitiera consolidar una fortuna o crear un excedente mayor,
con las ganancias se debia comprar mercancias y pagar las obligaciones
del mismo negocio, es decir, una buena parte se reinvertia en la existencia
del negocio, y con el resto se suplieron necesidades personales, y
obligaciones familiares, y es justo por éstos bajos ingresos que el negocio
pertenecia al régimen simplificado, por tal razén es ingenuo pensar que el

negocio proporciond el dinero para comprar inmuebles.

Tampoco se tiene evidencia, ni se tiene acreditado que se haya hecho una
inversion por $6'025.590 en el negocio DISTRIBUIDORA ROSA INES GIRALDO
MURILLO, por parte del sefior JAIME DE JESUS CARVAJAL ECHEVERRI, que se

pruebe.

AL HECHO OCTAVO: Es falso. El bien inmueble identificado con la M.l. No.
01N-5097186 de la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Medellin
Zona Norte, fue adquirido con patrimonio propio por la sefiora ROSA INES
GIRALDO MURILLO, mediante la escritura publica No. 3.645 del 13 de junio
de 2.006 de la Notaria 1 de Medellin, se hizo en parte con el dinero producto
de la venta de bienes inmuebles propios, identificados con las matriculas
inmobiliarias Nos. 001-519751 y 001-401991, ambos de la Oficina de Registro
de Instrumentos PuUblicos de Medellin Zona Sur, mediante las escrituras
publicas Nos. 7.476y 7.477 ambas del 16 de noviembre de 2006 de la Notaria
19 de Medellin, de los cuales en acuerdo con sus hermanas dispuso de 1os
anticipos de las compraventas, y pagod la cuota inicial del inmueble; para
pagar la suma restante de 49 millones, solicitd un crédito hipotecario en
Bancolombia, que la sefiora ROSA INES GIRALDO MURILLO pagd en su
totalidad con dinero propio, producto de las utilidades de los bienes propios

heredados, y de la venta de dos de estos, los bienes inmuebles vendidos se



identifican con las M.l. Nos.: 018-64267 situado en el Municipio de San Carlos,
y 018-98459 situado en el Municipio de San Rafael, y se hizo mediante las
escrituras publicas Nos. 455 del 19 de febrero de 2.010 otorgada por la
Notaria 6 de Medellin, y la 7.582 del 30 de junio de 2.010 otorgada por la

Notaria 15 de Medéellin, respectivamente.

AL SEGUNDO HECHO ENUMERADO QUINTO: Es falso. No se compraron
derechos hereditarios como manifiesta la parte demandante, la senora
ROSA INES GIRALDO MURILLO comprd derechos de propiedad en comun y
proindiviso a sus hermanas, a LUCELLY le comprd un 4,5454%, y a LUZ FABIOLA
le comprd un 4,5454%, para un total del 9.0909%, sobre los inmuebles
identificados con la M.I. Nos.: 019-8811 (Rosario 2), 019-8812 (Rosario 4), 019-
8813 (Rosario 3), 019-8814 (Rosario), y 019-8815 (Rosario 1), todos de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Puerto Berrio, esto se hizo
mediante la escritura publica 4.422 del 10 de diciembre de 2.013 otorgada
por la Notaria 19 de Medellin.

Todos estos bienes son bienes propios de la demandada, ya que la compra
se realizd con el dinero que la sefiora ROSA INES GIRALDO MURILLO tenia
producto de la venta de la posesion de un inmueble, realizada el 20 de
enero de 2.011, que después se formalizd mediante la escritura pUblica de
compraventa No. 147 del 28 de junio de 2.012, de la Notaria Unica de San
Carlos, ala sefiora MARIA ELCY MUNOZ CARO.

También hay desconocimiento de la parte demandante frente a la realidad
de los predios, ya que en la escritura 2.802 del 13 de julio de 2.015 otorgada
por la Notaria 4 de Medellin, solo aclard el porcentaje de propiedad en
comun y proindiviso que se le asigné a la sefiora ROSA INES GIRALDO
MURILLO frente al inmueble con M.l. 019-13299, predio que se segregd del
lote de mayor extension que se llamd Rosario 3, el cual se identificd con la
M.l. 019-8813, y dio origen a las M.l. Nos. 019-13297, 019-13298, y 019-13299,

todas de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Puerto Berrio.

AL SEGUNDO HECHO ENUMERADO SEXTO: Es Falso. No se manifestaron
circunstancias de tiempo, modo y lugar, no se tiene evidencia, ni se acreditd
en la demanda que se hayan hecho esas inversiones, se debe probar como
se invirtieron los dineros de esas ventas en el establecimiento de comercio
DISTRIBUIDORA ROSA INES GIRALDO MURILLO.



La existencia de la sociedad y su patrimonio deberd ser probada, y
determinada por un Juez en sentencia, ademads los inmuebles enunciados
por la parte demandante son inmuebles propios de la sefiora ROSA INES
GIRALDO MURILLO.

AL SEGUNDO HECHO ENUMERADO SEPTIMO: No es un hecho. Es el articulo 499
del cdédigo de comercio, y hace referencia a la responsabilidad o
consecuencias de los socios en las sociedades comerciales de hecho frente

a terceros, a quienes les da una responsabilidad solidaria e ilimitada.

AL SEGUNDO HECHO ENUMERADO OCTAVO: Es Falso. El negocio
DISTRIBUIDORA ROSA INES GIRALDO MURILLO, se manejé como un negocio
pequeno porgque fue un negocio pequeno, que pertenecio a lo que en su
momento se denomind régimen simplificado, por tal razén no estaban
obligados a llevar contabilidad, ya que por sus bajos ingresos la ley se los

permitia.

La toma de decisiones en el negocio DISTRIBUIDORA ROSA INES GIRALDO
MURILLO siempre estuvo en cabeza de la sefiora ROSA INES GIRALDO
MURILLO, fue ésta quien siempre estuvo a cargo y de forma exclusiva, de la
direccion, del confrol y de la vigilancia del patrimonio, el senor JAIME DE
JESUS CARVAJAL ECHEVERRI en los periodos en que apoyd el negocio, solo
lo hizo en la atencién al publico, y comprd algunas mercancias que se le

encargo.

AL HECHO NOVENO: Es Falso. Actualmente no existe ningun tipo de
sociedad, la sefiora ROSA INES GIRALDO MURILLO como propietaria del
negocio DISTRIBUIDORA ROSA INES GIRALDO MURILLO, siempre estuvo a su
cargo como representante hasta el momento de su venta, el negocio se
transfirid a la senora GLADYS STELLA CARDONA IDARRAGA, el dia 7 de marzo
de 2.016, por un precio de 80 millones, y se liquidd asi, la sefiora ROSA INES
GIRALDO MURILLO le entregd al sefior JAIME DE JESUS CARVAJAL ECHEVERRI
de la suma de 21 millones en efectivo, y con la instruccion de éste, le
consignd cuatro millones ($4.000.000) al senor WILBERTO JARAMILLO, socio
comercial del demandante, la suma restante la conservo.

Los otros bienes en cabeza de la sefiora ROSA INES GIRALDO MURILLO, son
bienes propios, los cuales se adquirieron con recursos propios, y No enfraron

de ningun modo en la liquidacidon del negocio.



AL HECHO DECIMO: Es parcialmente cierto. Es cierto que desde el afio 2.011
los sefores JAIME DE JESUS CARVAJAL ECHEVERRI y ROSA INES GIRALDO
MURILLO tienen diferencias inconciliables, y alli se pierde la comunidad de
vida permanente, ya que es en éste momento cuando el senor JAIME DE
JESUS CARVAJAL ECHEVERRI abandona el techo familiar, y busca
emprender con sus negocios por fuera de Medellin, tal y como lo hizo en el
Municipio de San Andrés de Cuerquia, donde se domicilid por dos anos, y
tuvo un negocio de abarrotes con su hermano FRANCISCO LUIS. Por tal
razén, desde el ano 2.011 hasta el ano 2.016 (ano de la venta del negocio)
no hubo apoyo en el negocio DISTRIBUIDORA ROSA INES GIRALDO MURILLO.
Frente a la supuesta ayuda econdmica, es falso, el sefior JAIME DE JESUS
CARVAJAL ECHEVERRI nunca ayudd econdmicamente a la senora ROSA
INES GIRALDO MURILLO, ademds no se manifestaron circunstancias de
tiempo, modo y lugar, no se tiene evidencia, ni se acreditd en la demanda

la supuesta ayuda econdmica, que se pruebe.

A LAS PRETENSIONES

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones formuladas en la
demanda que pretenda hacer recaer a mi representada cualquier tipo de
consecuencia juridica y/o econdmica en virtud del presente proceso vy
solicito al Despacho se nieguen por falta de los presupuestos de la accién
invocada, por las razones que se expondrdn en las excepciones de la

defensa, asi como frente a cada hecho.

OPOSICION Y EXCEPCIONES

De conformidad con la contestacion que he dado a los hechos de la
demanda y fundado en las normas de derecho que mas adelante invocare,
respetuosamente le manifiesto al Despacho que ME OPONGO
ROTUNDAMENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA. Y propongo las

siguientes:

EXCEPCIONES
PRESCRIPCION



Respecto de las sociedades comerciales, existe un término especial de
prescripcion de cinco (5) anos llamado a prevalecer sobre los plazos de

prescripcion general previstos en el Codigo Civil.
En efecto, el articulo 235 de la Ley 222 de 1995 consagra:

Término de prescripcion. Las acciones penales, civiles y administrativas
derivadas del incumplimiento de las obligaciones o de la violacion a lo
previsto en el Libro Segundo del Codigo de Comercio y en esta ley,
prescribirdn en cinco anos, salvo que en ésta se haya senalado

expresamente otra cosa.

El Libro Segundo del Cddigo de Comercio trata, precisamente, de las
Sociedades Comerciales, y es por ello que al tenor de los articulos 822 del
mismo Codigo de Comercio, segun el cual, “Los principios que gobiernan la
formacion de los actos y contratos y las obligaciones de derecho civil, sus
efectos, interpretacion, modo de extinguirse, anularse o rescindirse, seran
aplicables a las obligaciones y negocios juridicos mercantiles, a menos que

la ley establezca otra cosa.”

Aun si el articulo 822 del Codigo de Comercio no existiera, los articulos 5° y
2°delasleyes 57y 153 de 1887 disponen la prevalencia de la norma especial

y posterior de cara a la ley general y anterior en el tiempo.

Sobre la prescripcion extintiva, en Sentencia C-351 de 2017 la Corte
Constitucional precisa que “es un modo de extincion de las obligaciones
que se funda en la seguridad juridica”, soportada, primero, en el paso del
tiempo “respecto de la relacion obligacional” y, segundo, en la “desidia e
inactividad™ del titular del crédito, de lo cual se colige desinterés frente a su

derecho subjetivo.

“Con todo, de haber discrepancias entre los asociados, por razén del
contrato social, el término prescriptivo aplicable es el previsto en el articulo
235 de la Ley 222 de 1995, modificatoria del libro Il del Codigo de Comercio
(sobre sociedades comerciales), al tenor del cual, “Las acciones penales,
civiles y administrativas derivadas del incumplimiento de las obligaciones o
de la violacion a lo previsto en el Libro Segundo del Codigo de Comercio y
en esta ley, prescribirdn en cinco anos, salvo que en ésta se haya senalado
expresamente otra cosa”. Conteo que se inicia desde cuando la obligacion

se ha hecho exigible, segun los términos del inciso segundo del articulo 2535



del Codigo Civil, aplicable por remision del canon 822 del Estatuto Mercantil.
(SC2818-2018, MP Dra. Margarita Cabello Blanco).

En conclusion, al contestar demandas judiciales o arbitrales en relacion con
sociedades comerciales, es importante invocar expresamente esta norma
especial, sin perjuicio del principio procesal iura novit curia, el juez conoce
el Derecho, el cual impone a los jueces de la Republica la obligacion de
determinar la norma aplicable a una controversia, asi no sea expresamente

invocada por las partes en el proceso.

En sentencia T-790 de 2010, afima la Corte Constitucional que *“La
prescripcion extintiva () fiene una estrecha relacidn con principios
constitucionales como el orden publico, la seguridad juridica y la
convivencia pacifica, por ello es protegida denfro de nuestro
ordenamiento. En efecto, en los casos en los que el titular de un derecho
permanece indefinidamente sin ejercerlo, no sélo se encuentra involucrado
el interés particular, sino también el interés general en la seguridad juridica
del ordenamiento y estabilidad de las relaciones. En estos términos, “la
presencia de la prescripcion extintiva es indispensable por exigencias del
trafico juridico y en razén de la necesidad de la certeza de las relaciones
juridicas, de claridad, de seguridad y paz juridicas, de orden y paz social y

para sanear situaciones confractuales irregulares”.

En el presente caso, estd claro que el demandante ha instaurado una
demanda por fuera del tiempo establecido de 5 anos que le otorga la ley,
tiempo que se debe contar desde el ano 2.011, ano en que se termind el
apoyo en el negocio DISTRIBUIDORA ROSA INES GIRALDO MURILLO, porque
sillegare a existir una S.C.H. los extremos son del 2.003 al 2.011, es decir para
el momento en que se radico la demanda ya habia prescrito el término y se
solicitard al juez que decrete la prescripcidon al momento de fallar este

proceso.

INEXISTENCIA DE LA SOCIEDAD QUE PRETENDE DEDUCIR EL DEMANDANTE

Las sociedades comerciales de hecho fienen como requisitos especiales los

siguientes:



a. Animus o affectio societatis, es decir, que se trate de pluralidad de
personas con Animo o intencidn asociativa o con consentimiento
para asociarse.

b. Aportes comunes en frabajo o en dinero para desarrollar un objeto
social, una explotacion coordinada o una actividad comun.

c. Animus lucrandi, es decir, bUsqueda de un beneficio lucrativo de las
partes, con voluntad de distribucion de utilidades y de participacion
en las pérdidas.

d. Igualdad entre los socios. Colaboracion en plano de igualdad, que
deseche o descarte la existencia de un confrato de frabagjo o
relaciones de subordinacion que no rompa el plano de igualdad enfre

los socios.

Es por causa de estos requisitos, que la sociedad que estudiamos no puede
tratarse de un simple estado de indivision o comunidad, simple tenencia,
guarda, conservacion o vigilancia de bienes comunes. En el presente caso,
el demandante no prueba ni siquiera sumariomente la voluntad de las
partes de asociarse para desarrollar una actividad comun. Por el contrario,
deja claro que el negocio DISTRIBUIDORA ROSA INES GIRALDO MURILLO se
adquirid con dinero propio de la senora Rosa Inés Giraldo, muchos antes de
que estos decidieron comenzar su convivencia y no hace mencién a una
reunion de ambos o a la manifestaciéon de la voluntad en el sentido de
conformar una actividad comercial conjunta con participacion equitativa
de las ganancias; hada de esto ni se afirma ni se prueba documentalmente
en la demanda. La labor desarrollada no fue en ningln momento comun,
por el contrario, nunca se habla de aporte de industria en el escrito de
demanda, que seria lo mds l6gico en esta situacion pues se admite que los
dineros fueron puestos exclusivamente por la demandada; se habla de unas
labores del senor Jaime de JesUs de asesoria, venta, etc... que no permiten
deducir un aporte de industria y tampoco se cuantifica en la demanda, lo
qgue no permite concluir en ninglbn momento ni que las labores sean
equitativas, o que haya una explotacidon coordinada del negocio, al
conftrario, las decisiones y gastos corrieron siempre por cuenta y riesgo de su
duena, la senora Rosa Ines Giraldo. Asi mismo, si bien es cierto que dentro
de la actividad desarrollada por la DISTRIBUIDORA ROSA INES GIRALDO
MURILLO existid un dnimo lucrativo, este es el propio y comun de cualquier
emprendimiento comercial, pues no debe entenderse que alguien

comienza un negocio esperando obtener solo pérdidas, o que el senor



Jaime de Jesus Carvajal Echeverri llevara a cabo una labor sin esperar una
contraprestacion econdmica por sus servicios, pero de la situacion narrada
por la demanda y los documentos obrantes al expediente y los que se
anexan con esta contestacion, adicionalmente a las pruebas testimoniales
que se adelantaran, se probard que el riesgo empresarial corria en cabeza
exclusiva de la senora Rosa Inés Giraldo, quien tuvo que pedir préstamos,
asumir riesgos, y en ningun momento hubo una participacion en las pérdidas
que fuera distribuida por partes iguales, ni mucho menos unas ganancias.
Para terminar, de los documentos aportados con esta contestacion y de los
testimonios se probard que la senora Rosa Inés Giraldo era la encargada y
jefe de su negocio, DISTRIBUIDORA ROSA INES GIRALDO MURILLO, y que lejos
estuvo de haber una paridad o igualdad en la toma de decisiones al interior
del emprendimiento, por lo que este elemento tampoco se constituye y no
permite concluir que hubo una sociedad comercial de hecho; motivo por el
cual, se le solicita al juez declarar probada esta excepcion puesto que no
se cumplen los requisitos exigidos por la ley para establecer la existencia de
una sociedad comercial.

En la formacion de sociedades de tal estipe, ademds de concurrir los
elementos propios del contrato en general, es necesaria la convergencia
de los requisitos especificos del confrato de sociedad, como son, el aporte
de los asociados, su intenciéon de lucrarse con las actividades desarrolladas
en la empresa comun, el animus o affectio societatis y la voluntad de
repartirse las ganancias o pérdidas resultantes de la actividad social, tal

como antes se senald.

LAS EXCEPCIONES QUE OFICIOSAMENTE SE PRUEBEN DURANTE EL TRAMITE DEL
PROCESO.

Sirvase senor Juez conforme a lo dispuesto en el art. 282 del C. General del
Proceso, en el evento de hallar probados los hechos que constituyen una

excepcion, reconocerla oficiosamente, en la sentencia.
PRUEBAS
Comedidamente solicito al Senor Juez, se sirva decretar las siguientes

pruebas, a fin de corroborar lo expuesto en las excepciones formuladas y

desvirtuar los hechos y las pretensiones de la demanda, a saber:



Documentales

1.

10.

11

12.

13.

14.

Partida de matrimonio entre JAIME DE JESUS CARVAJAL ECHEVERRI y
BLANCA NELLY SERNA ARISTIZABAL.

. Registro civil de nacimiento del hijo comun JAIME ALBERTO CARVAJAL

GIRALDO.

. RUT de la persona natural ROSA INES GIRALDO MURILLO con el

establecimiento de comercio DISTRIBUDORA ROSA INES GIRALDO
MURILLO.

Contrato de compraventa DISTRIBUDORA ROSA INES GIRALDO
MURILLO, de ROSA INES GIRALDO MURILLO a GLADYS STELLA
CARDONA IDARRAGA.

. Escritura puUblica No. 628 del 5 de marzo de 2.010, de la Notaria 6 de

Medellin, de sucesidn del padre de ROSA INES GIRALDO MURILLO, el
sefior RAMON SERAFIN GIRALDO GIRALDO.

. Certificado de fradicion y libertad del inmueble con la M.l. No. 019-

18692.

Escritura pUblica No. 3.587 del 27 de noviembre de 2018, de la Notaria
4 de Medellin, de Englobe que dio origen ala M.l. No. 019-18692.
Certificado de tradicién vy libertad del inmueble con la M.I. No OTN-
5097186.

. Escritura publica No. 3.645 del 13 de junio de 2006, de la Notaria 1 de

Medellin, de compraventa del inmueble con la M.I. No. 01N-5097186.
Escritura publica No. 7.476 del 16 de noviembre de 2006 de la Notaria
19 de Medellin, de venta de bien propio de ROSA INES GIRALDO
MURILLO.

.Escritura publica No. 7.477 del 16 de noviembre de 2006 de la Notaria

19 de Medellin, de venta de bien propio de ROSA INES GIRALDO
MURILLO.

Escritura publica No. 455 del 19 de febrero de 2010 otorgada por la
Notaria 6 de Medellin, de venta de bien propio de ROSA INES GIRALDO
MURILLO.

Escritura pUblica No. 7.582 del 30 de junio de 2010 otorgada por la
Notaria 15 de Medellin, de venta de bien propio de ROSA INES
GIRALDO MURILLO.

Escritura puUblica No. 4.422 del 10 de diciembre de 2.013, otorgada por
la Notaria 19 de Medellin, de compra de derechos de propiedad en
comun y proindiviso de ROSA INES GIRALDO MURILLO a sus hermanas.



15. Escritura 2.802 del 13 de julio de 2.015 otorgada por la Notaria 4 de
Medellin que aclard el porcentaje de propiedad frente al inmueble
con M.l. 019-13299.

16.Certificado de tradicion vy libertad del inmueble con la M.l. No. 019-
8813.

17.Cerfificado de fradicion vy libertad del inmueble con la M.I. No. 019-
13299.

18.Contrato de compraventa de posesion de un inmueble, realizada el
20 de enero de 2.011, de ROSA INES GIRALDO MURILLO a MARIA ELCY
MUNOZ CARO.

19.Escritura publica No. 147 del 28 de junio de 2.012, oforgada por la
Notaria Unica de San Carlos, de compraventa de ROSA INES GIRALDO
MURILLO a MARIA ELCY MUNOZ CARO.

20.Consignacion por cuatro millones ($4.000.000) al senor WILBERTO
JARAMILLO.

21.Retiro por 11 millones 200 mil ($11.200.000) para el sefior JAIME DE JESUS
CARVAJAL ECHEVERRI.

22.Contrato de compraventa de muebles, enseres y mercancias, JAIME
DE JESUS CARVAJAL ECHEVERRI y FRANCISCO LUIS CARVAJAL
ECHEVERRI a HENRY JAVIER ORREGO GONZALEZ y NATALIA MARIA
ORREGO GONZALEZ, del 31 de mayo de 2.014.

23.Certificado del gerente Juan Alberto Franco de COPLAFLOREZ.

24. Demanda de levantamiento de afectacion a vivienda familiar
radicado 2021-00266.

25.Contestacion a la demanda 2021-00266.

Testimoniales

Sirvase senor Juez citar a las siguientes personas para que bajo la gravedad
de juramento declaren sobre los hechos que sean de su conocimiento,
referente alos extremos temporales de la convivencia y del establecimiento
de comercio, también servirdn para acreditar el patrimonio con el que la
senora Rosa Inés Giraldo Murillo adquirid sus bienes, y los demds hechos de
la presente contestacion de demanda, a quienes presentaré ante su

despacho el dia y hora senalados:

Senor Jaime Alberto Carvajal Giraldo. Hijo del demandante y mi

poderdante. Identificado con la cédula de ciudadania N° 1.017.207.478.



Direccioén en la que podra ser localizado:Carrera 38 N° 50b 27, Barrio Boston,
Medellin (Ant)
Teléfono: 3017807122

Correo electrénico: jacg9212@gmail.com

Senora Gloria Zapata Gallego. Identificada con la cédula de ciudadania N°
21.785.168.

Direccion en la que podra ser localizada:

Calle 30° N° 83 25 apto. 1201 Ed. Alpes Plaza. Medellin (Anft)

Teléfono: 3013796879

Correo electrénico: glozapga@yahoo.es

Senora Miriam Benjumea H. Identificada con la cédula de ciudadania N°
21.999.112.

Direccion en la que podra ser localizada:

Calle 18 N° 54 - 13 barrio Santa Fe

Teléfono: 3117190810

Correo electrénico: mbenju@gmail.com

Senora Fabiola Giraldo M. Identificada con la cédula de ciudadania N°
43.774.223.

Direccion en la que podra ser localizada:

Carrera 77e N° 53 - 64

Teléfono: 3117115622

Correo electrénico: giraldofa@gmail.com

Senora Gloria Cristina Mejia Giraldo identificada con la cédula de
ciudadania N° 43.833.015

Direccidén en la que podra ser localizada:

Carrera 27AA N° 3é6sur -160 Envigado.

Teléfono: 3187601582

Correo electrénico: crismegi03@gmail.com

Interrogatorio de parte
Solicito al senor Juez se sirva hacer comparecer al Juzgado a él

demandante, para que en el dia y hora senalada absuelva el interrogatorio



de parte que le formulare en la audiencia respectiva, sobre los hechos de la

demanda, la contestacion de la misma y las excepciones formuladas.

ANEXOS

Me permito anexar los siguientes documentos:

1. Poder debidamente diligenciado.

NOTIFICACIONES
DEMANDADA: La direccidbn de mi poderdante es: Casa Giraldo,
Corregimiento El Prodigio, Municipio de San Luis (Ant.), pero podrd ser
notificada en el domicilio de su hijo en la Carrera 38 N° 50b 27, Barrio Boston,
Medellin (Ant.), y en el canal digital de nofificacion: rines.2052@gmail.com,
Teléfono: 3127965889.

APODERADO: al abogado JORGE IVAN MARIN HERNANDEZ en la diagonal
59 Nro. 38-90, mz 1, bloque 17 apto 561 de Bello (Ant). o en |la secretaria del
juzgado. Correo electronico jmarinhernandez@gmail.com, celular: 301-254-
6794.

Las notificaciones serdn oidas en la Secretaria de su Despacho y en las

direcciones antes anotadas.

Del Senor Juez,

Atentamente

> il - h]

VC.C. 71.374/861 de Medellin
T.P.163.105del C. S.de la J



