REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, cinco (05) de mayo del dos mil veintitrés (2023)

VERBAL, RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL

Demandante MAYERLI MANYOMA CORDOBA

FERLEYDER GARCIA MANYOMA
MARIANGEL GARCIA MANYOMA

ORLANDO GARCIA MOSQUERA

MARIA I. CORDOBA PACHECO

MARIA JESUSITA GARCIA CORDOBA

ANA LIZ GARCIA PACHECO

Demandado CONSTRUCCIONES TORRELEVEGA DEL SUR S.A.S
ESTRUCTURAS & CONSTRUCCIONES M.C S.A.S
Llamado en COMPANIA ASEGURADORA CHUBB SEGUROS
garantia COLOMBIA S.A

Radicado 05001 31 03 015 2019-00553-00

Asunto Niega excepcion previa

Proceso

ASUNTO

Procede el Juzgado, de conformidad con el articulo 101 del CGP, a resolver la excepcion
previa formulada por el llamado en garantia la COMPANIA ASEGURADORA
CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A, prevista en el articulo 100 numeral 1 ibidem.

ANTECEDENTES

El demandado CONSTRUCCIONES TORRELAVEGA DEL SUR S.A.S mediante
memorial y dentro del término legal, llamé en garantia a la ASEGURADORA ACE
SEGUROS S.A, toda vez que contaba con un amparo a cualquier riesgo que el proyecto
BAMBU ocurriera a favor de terceros afectados, determinindose la péliza Nro.
12/21466 es de Seguro de Responsabilidad Civil Extracontractual bajo la Forma
21/11/2011-1305-P-06- RCGENERAL. El llamamiento en garantia fue admitido
mediante auto del 26 de abril del anio 2022, notificindosele y concediéndole el término
de 20 dfas para que la misma se pronuncie frente a la demanda de la referencia.

El llamado en garantia propuso como excepcion previa la Falta de Competencia, en la
cual sefala que, frente al caso en concreto, se deberfa ver con fundamento en la
responsabilidad patronal que se consagra en el Codigo Sustantivo del Trabajo en su
articulo 216, no debiendo observarse el mismo con base a la normativa que regula la
responsabilidad civil tal y como lo pretende la parte demandante. Indican que el Juez
Civil no es apto para conocer del proceso toda vez que el conflicto deriva de forma
directa de una relaciéon laboral, por lo cual es menester que el caso en concreta sea
conocido por Juez Laboral. De igual forma, indican que el no ver el conflicto desde la
materia laboral generarfa que se resuelva sobre una posterior indemnizacion en la cual
no se tendrfa como parte demandada al principal responsable, siendo este el empleador
del fallecido, la sociedad EXCAVASIONES Y CONSTRUCCIONES CIVILES E.M.C
S.A.S; a su vez, se ve que el valor asegurado por parte del llamado en garantia en el
escenario del amparo para responsabilidad patronal equivale a $2.500.000.000,



indicando que no podria la parte actora intentar afectar un amparo distinto al del riesgo
supuestamente materializado.

Realizado el traslado de la excepcion previa, la parte demandante se pronuncia frente
a la misma indicando que difiere de los argumentos realizados por el llamado en garantia
toda vez que sefiala que la demanda esta sustentada en el régimen juridico de la
responsabilidad civil extracontractual por actividades peligrosas y/o hecho propio. El
actor aduce que el hecho generador de la muerte del senor JACSON FERLEY
GARCIA CORDOBA fue la conducta generada a través del sefior DANIS ANDRES
MONTES ZURITA quien al momento de los hechos ejercia funciones como empleado
de la sociedad ESTRUCTURAS & CONSTRUCCIONES MC S.A S, senalando que se
presenta un nexo de causalidad toda vez que la conducta del sefior DANIS ANDRES
MONTES ZURITA fue la causante del accidente ocutrido el dia 22 de Julio del 2017,
sefialando esta como la causa exclusiva del dafio y perjuicios demandados.

Senala que el proyecto en el cual desempenaba funciones el occiso estaba a cargo de la
constructora CONSTRUCCIONES TORRELAVEGA DEL SUR S.A.S, misma que
para la ejecucion de la obra celebré contrato de mano de obra con EXCAVACIONES
Y CONSTRUCCIONES CIVILES EM.C S.ASS. — empleador del fallecido -, y
ESTRUCTURAS & CONSTRUCCIONES MC S.A.S; no obstante a lo antetior, indica
que el unico que contaba con relacién contractual directa con el sefior JACSON
FERNEY GARCIA CORDOBA era su empleador, siendo los otros dos simples
terceros. Aduce que el sefior DANIS ANDRES MONTES ZURITA es una persona
externa y ajena a la sociedad empleadora del occiso, no siendo vinculada al proceso al
ser este accidente para esta sociedad una causa extrafia, toda vez que las sociedades
EXCAVACIONES 'Y CONSTRUCCIONES CIVILES EM.C SAS,
CONSTRUCCIONES TORRELAVEGA DEL SUR S.AS. y ESTRUCTURAS &
CONSTRUCCIONES MC S.AS son contratistas independientes y verdaderos

patrones cada una de estas.
CONSIDERACIONES

Es de anotar, que el articulo 2341 del Coédigo Civil establece que se observara una
responsabilidad civil extracontractual frente a aquel que hubiese cometido delito o culpa
en el cual se hubiese inferido dafo a otro, estando este obligado a la indemnizacién; De
igual forma, se logra observar la responsabilidad civil extracontractual por la actividad
peligrosa consignada en el articulo 2356 del ibidem teniéndose que:

“Por regla general todo daiio que pueda impntarse a malicia o negligencia de otra persona, debe ser
reparado por ésta’.

Se denota entonces que en el caso en concreto no se logra observar que el actuar se halla
generado por uno de los trabajadores de la empresa empleadora del occiso, sino que por
el contrario se manifesto en ocasion del actuar de un trabajador de la empresa demandada
ESTRUCTURAS & CONSTRUCCIONES MC S.A.S misma que realiz6é un contrato de
obra con CONSTRUCCIONES TORRELAVEGA DEL SUR S.A.S — entidad a cargo
de la construcciéon -. Si bien el articulo 2349 ibidem fija la responsabilidad de los
empleadores por el actuar de sus trabajadores, y el articulo 2347 ejusdem senala que:

“Toda persona es responsable, no sélo de sus propias acciones para el efecto de indemmnizar el daio sino
del hecho de aquellos que estuvieren a su cuidado™.

Es menester aclarar que hoy en dfa se ve que, si el empleador es una persona juridica se
estara frente a una responsabilidad por el hecho propio, toda vez que se ve la aplicacion
de la teoria organicista que ha sido de alto trabajo jurisprudencial, misma que nos permite
entender que la persona juridica respondera de forma directa por los actos de sus
dependientes o empleados, sin darle importancia a su cargo dentro de la organizacion;
esto se vera tanto en la responsabilidad civil contractual como en la responsabilidad civil



extracontractual, generandose con ocasién de esta teoria el que se desplazase lo

estipulado en articulos como el 2347 y 2349 del CGP al campo del articulo 2341 ibidem.

Frente a esta, se logra evidenciar en la sentencia de la Corte Suprema de Justicia, Sala de

Casacion Civil SC13925-2016 con Radicacion n® 05001-31-03-003-2005-00174-01, que:

“A partir de la sentencia de 30 de junio de 1962 (G.]. t, XCIC), ratificada en fallos posteriores, se
abandond esa corriente jurisprudencial, al entender la Corte que la responsabilidad extracontractual de
las personas juridicas es directa, cualquiera que sea la posicion de sus agentes productores del dasio dentro
de la organizacion. En concreto sostuvo:

«Al amparo de la doctrina de la responsabilidad directa que por su vigor juridico la Corte conserva y
reitera hoy, procede afirmar pues, que cuando se demanda a una persona moral para el pago de los
perjuicios ocasionados por el hecho culposo de sus subalternos, ejecutado en ejercicio de sus funciones o con
ocasion de éstas, no se demanda al ente juridico como tercero obligado a responder de los actos de sus
dependientes, sino a ¢l como directamente responsable del dario. (...). Tratandose pues, en tal supuesto,
de una responsabilidad directa y no indirecta, lo pertinente es hacer actuar en el caso litigado, para darle
la debida solucidn, la preceptiva legal contenida en el articulo 2341 del Codigo Civil y no la descrita en
los textos 2347 y 2349 ejusdemy. (SC del 17 de abril de 1975)”.

Se itera, que la situacién que dio pie al suceso, se generd en el marco de las funciones del
trabajador de la empresa demandada con relacién a la obra que se realizaba.

Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO. NEGAR Ia excepcién previa propuesta por el llamado en garantia
ASEGURADORA ACE SEGUROS S.A por parte de la parte demandada
CONSTRUCCIONES TORRELAVEGA DEL SUR S.A.S, de conformidad con lo

expresado en la motivacién de esta providencia.

SEGUNDO. ABSTENERSE de condenar en costas por su no causacion y de
conformidad con el articulo 365 numeral 8 del CGP.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ
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