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OSCAR DARIO MUNOZ GOMEZ
Secretario
Juzgado 15 Civil del Circuito de Oralidad de Medellin

Email: ccto15me@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 604-232-8525 ext 2015

Cra. 52 42-73 Piso 13, oficina 1309

Ed. José Félix de Restrepo Medellin-Antioquia

De: Sucesiones Antioquia <Sucesiones.antioquia@hotmail.com>

Enviado: lunes, 11 de septiembre de 2023 14:08

Para: Juzgado 15 Civil Circuito - Antioquia - Medellin <cctol5me@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Recurso de Queja Rad: 2022-00191

Cordial saludo.

Adjunto memorial que Contiene Recurso de reposicion_en subsidio Recurso de Queja.

Agradezco la atencién

John Jairo Velasquez Bedoya
Abogado
T.P. 52.751 del C.S de la]
Cel: 300 372 14 50

QUCESIONES ANTIOQUIA ~ Email: sucesiones.antioquia@hotmail.com

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Doctor

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES

JUEZ QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
E.S.D

Referencia: Recurso de queja

Radicado: 05001 31 03 0152022 00191 00

Demandantes: Gloria Patricia Arcila Jaramillo y otro

Demandados: Andrea Maria Arcila Cifuentes y Juan Esteban Arcila
Cifuentes.

JOHN JAIRO VELASQUEZ BEDOYA, ciudadano colombiano mayor de edad,
identificado con la Cédula de Ciudadania numero 70.556.845 de Envigado, Abogado
Titulado, portador de la Tarjeta Profesional nUmero 52.751, expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura; actuando como apoderado de JUAN ESTEBAN ARCILA
CIFUENTES identificado con cedula de ciudadania N° 1.152.192.442, me permito
presentar recurso de queja contra las decisiones del numeral 1y 4 del auto del 6 de
septiembre de 2023, para lo cual me permito presentar de conformidad con el articulo
353 del Coédigo General del Proceso recurso de reposicion en subsidio recurso de
queja con base en los siguientes:

HECHOS

PRIMERO: el 10 de abril de 2023 mi poderdante a través del portal de la rama judicial
observé la existencia de un proceso en su contfra cursando en el juzgado 15 civil de
circuito de Medellin bajo el radicado 2022-00191, demanda que de acuerdo a dicho
portal habia sido radicada por los demandantes Gloria Patricia Arcila Jaramillo y Juan
Fernando Arcila Jaramillo desde el 6 de julio de 2022 en su contra; Razén por la
cual mi poderdante recurre a mi en calidad de abogado con el fin de realizar estudio
al proceso el cual mi poderdante era codemandado.

SEGUNDO: Haciendo revision del portal de la pdgina Web de la Rama Judicial, el
suscrito observé que dicha demanda ya habia sido admitida por el Despacho e

Direccion: Calle 10 N2 43C-22. Edificio Centro 10. Oficina 304 (El Poblado — Medellin)
Tel: (574) 4799599 — 3003721450
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incluso ya se habian decretado medidas cautelares dentro del proceso; sin embargo,
mi poderdante no habia sido notificado de la demanda.

TERCERO: Al observar este suscrito que el proceso ya iba adelante y que mi
poderdante no habia sido notificado por ningun medio y por lo tanto no se conocia
el contenido de la demanda y de las pretensiones solicitadas por los demandantes,
mi poderdante senor JUAN ESTEBAN ARCILA me otorga poder con el fin de solicitar el
traslado de la demanda y asi ejercer el derecho de contradiccion. Razén por la cual
mi poderdante me otorga poder el 13 de abril de 2023.

CUARTO: El dia 20 de abril de 2023 presenté via correo electronico a través de
memorial el poder otorgado a mi por el senor JUAN ESTEBAN ARCILA CIFUENTES con la
solicitud de traslado de la demanda con anexos con el fin de ejercer el derecho de
defensa de mi prohijado.

QUINTO: Al respecto el dia 5 de mayo de 2023 el Juzgado 15 Civil de Circuito de
Medellin profirid auto interlocutorio indicando entre otfras cosas que el link del
expediente habia sido enviado al suscrito el 28 de abril de 2023, razén por la cual se
entendia surtida la Nofificacion a mi poderdante sefor JUAN ESTEBAN ARCILA
CIFUENTES.

SEXTO: El dia 11 de mayo de 2023, el suscrito presenta recurso de reposicion en subsidio
de apelacion contra el auto del 5 de mayo de 2023 Respecto a la decision de
Notificacion surtida, indicando textualmente los siguiente:

“Manifiesta el Despacho a fravés del auto del 5 de mayo de 2023 que
el 28 de abril de 2023 fue remitido el link del expediente del proceso al
suscrito, respecto alo cual me permito informarle que no he recibido tal
link, por lo tanto no he tenido acceso a la demanda completa con sus
anexos para ejercer el derecho de defensa de mi poderdante, por lo
tanto solicito no se me entienda notificado y por ende no se empiece a
contar el termino para la contestacion de demanda hasta tanto se me
realice el respectivo traslado al correo electrénico:
sucesiones.antioquia@hotmail.com.

En razén de lo anterior presento recurso de reposicidn y en subsidio
apelacién para que se revoque la decision asi manifestada
textualmente por el Despacho en auto del 5 de mayo de 2023:
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“(...) por tanto la nofificacion a dicho demandado se entiende surtida
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022,
inciso 3° teniendo en cuenta en envio del link del expediente desde el
dia 28 de abril de 2023.”

SEPTIMO: Consecutivamente, en cumplimiento del deber de diligencia que se
predica del abogado, el suscrito a través de su Dependiente Judicial el 25 de mayo
de 2023 se presentd de forma presencial en las instalaciones del Juzgado para
solicitar el fraslado de la demanda, exponiendo ademds que por Auto del 5 de
mayo de 2023 se habia indicado que el link solicitado ya habia sido remitido, razon
por la cual el Secretario Oscar Dario Munoz Gémez indicd de forma verbal luego
de hacer una busqueda exhaustiva en su computador que el correo enviando el
link mencionado supustesmante enviado el 28 de abril de 2023 en realidad no
habia sido enviado y que habia habido un error por parte del Despacho, razdn por
la cual se me dio traslado a tfravés de correo electronico ese mismo dia mientras
mi dependiente se enconfraba en las instalaciones del Juzgado con el fin de
verificar que el mismo si fuera efectivamente entregado en mibandeja de entrada
de correo electrénico.

OCTAVO: De acuerdo a lo sucedido, el suscrito presenta memorial el 29 de mayo,
dejando constancia que desde el 25 de mayo de 2023 habia sido remitido el link
del Juzgado con el expediente digital del proceso con Radicado 2022-00191,
enviando pantallazo que corroboraba lo afimado e indicando que solo a partir
de dicha fecha me podia entender como notificado para efectos de conteo de
termino de fraslado.

NOVENO: El dia 23 de junio de 2023 el suscrito presenta contestacion de la
demanda, estando dentro de la oportunidad procesal para ejercer el Derecho de
Defensa de mi prohijado, contestaciéon en la que se presentaron excepciones que
atacan las pretensiones de la demanda (pretensiones que ascienden a la suma
de SEISCIENTOS NOVENTA Y UN MILLONES TRESCIENTOS SESENTA Y CINCO MIL
CIENTO SESENTA Y SEIS PESOS) para que las mismas no prosperen y fueron las que
relaciono a continuaciéon y de no ser tenidas en cuenta por extempordneas
violentarian el derecho constitucional que indica que debe prevalecer el derecho
sustancial sobre el derecho procesal :

EXCEPCIONES PREVIAS:
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1. Falta de integracion del contradictorio por pasiva.
2. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida
acumulacién de pretensiones.

EXCEPCIONES DE MERITO:

—_

Buena fe contractual y observacion de las reglas propias del negocio
juridico atacado

Falta de configuracion de la simulacion:

Falta de configuracion de la lesion enorme:

Juramento estimatorio no corresponde a la realidad:

Prescripcion de la accion respecto a la escritura 3633 del 31 de octubre de
2017 de la notaria 4 de Medellin:

Pago real y efectivo de la compraventa:

Falta de ideoneidad del avaluo presentado como medio de prueba:
Enriguecimiento sin causa:

Mala fe de la parte activa y ejercicio abusivo del derecho a litigar

o rOODd

0 00 N o

DECIMO: El 6 de septiembre de 2023 el Despacho profirié auto que resolvié el
recurso de reposicion en subsidio de apelacion presentado contra el auto del 5 de
mayo de 2023 indicando en el resuelve entre otras cosas:

“1.- REVOCAR la decision emitida en el auto del 5 de mayo de 2023,
referida a tener por notificado de conformidad con el articulo 8" de la ley
2213 de 2022, al codemandado JUAN ESTEBAN ARCILA CIFUENTES.
Advirtiendo que conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia, su nofificacion se surtid por conducta concluyente, de
conformidad con lo establecido en el articulo 301, inciso 2° del Codigo
General del Proceso, el dia 8 de mayo de 2023, fecha de nofificacion del
auto en que se reconocio personeria a su apoderado.

(...)

4.- NO DAR TRAMITE alguno a la contestacion de la demanda y la
formulacion de excepciones previas, presentadas por la parte
demandada, por cuanto fueron presentadas en forma extempordnea.”
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DECIMO PRIMERO: De acuerdo a lo anterior, el Juzgado 15 Civil de Circuito no tuvo
en cuenta la fecha enla que efectivamente se dio el fraslado de la demanda a mi
poderdante y/o al suscrito a efectos de contabilizar el termino para presentar la
Contestacioén, y por el contrario resolvié no dar por contestada la demanda ni por
presentada las excepciones propuestas,

DECIMO SEGUNDO: El juez de primera instancia no se pronuncio en el auto del é de
septiembre de 2023 respecto al recurso de apelacion presentado por el suscrito, en
lo concerniente a la fecha de nofificaciéon de mi poderdante y a tener por
contestada la demanda en debida forma.

PETICIONES

De conformidad con el articulo 352 y 353 del Codigo General del Proceso presento
las siguientes peticiones:

PRIMERO: Teniendo en cuenta los anteriores hechos, solicito de su Despacho
revocar las decisiones contenidas en los puntos 1y 4 del auto del 6 de septiembre
de 2023 mediante la cual se negd el recurso de apelacion contra el auto del 5 de
mayo de 2023 y en su lugar conceder el recurso de apelacion confra la
mencionada providencia.

SEGUNDO: De manera subsidiaria, en caso de proseguirse con el mismo criterio y no
conceder el recurso de apelacidn solicito a su Despacho expedir, con destino a su
Superior, copia de la providencia impugnada para efectos de dar tramite al
recurso de Queja.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Fundamento el presente recurso de queja con base en el articulo 352 y 353 del
Cdédigo General del Proceso y con base en los siguientes argumentos:

TERCERO. DESCONOCIMIENTO DE LOS PRECEPTOS PROCESALES: En la partfe motiva
de la providencia aqui recurrida transcribe el Juzgador el inciso segundo del
articulo 301 del Cdédigo General del Proceso, manifestando que constituye el
fundamento de la decision.
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Sin embargo, omite el mismo Juzgador dar aplicacion al inciso primero del mismo
articulo citado que indica:

“La nofificacion por conducta concluyente surte los mismos efectos de la
notificacion personal. Cuando una parte o un tercero manifieste que
conoce determinada providencia o la mencione en escrito que lleve su
firma, o verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda registro
de ello, se considerard nofificada por conducta concluyente de dicha
providencia en la fecha de presentacion del escrito o de la manifestacion
verbal.”

Para el caso en concreto se solicitd en el memorial en el que se presenta poder el
traslado de la demanda por cuanto la misma no se conocia, no puede el Juzgador
pretender que se conteste una demanda de la que no se ha dado el traslado y
mucho menos puede entenderse noftificada la parte por conducta concluyente sin
conocer la providencia requerida.

Es de aclarar senor juez que el acto de notificacidén estd compuesto por dos
momentos, a saber: primero con la identificacion del demandado de su deseo de
ser notificado y segundo cuando el juzgado o la parte le hace entrega de la
demanda y sus anexos a quien debe ser notificado, ya sea de forma fisica o virtual
como lo establecid laley 2213 de 2022 y para el caso en concreto en la providencia
el Juzgado lo da por noftificado sin haberse presentado el segundo momento, es
decir trasladarle la demanda con sus anexos, carga que le corresponde en
principio al demandante cuando es quien notifica o al despacho Judicial cuando
se presenta ante él.

SEGUNDO: DESCONOCIMIENTO DEL PRINCIPIO DE PUBLICIDAD

Necesidad de constatar el acceso al mensaje:

No en vano o el articulo 8 de la ley 2213 establecid: “los términos empezardn a
contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro
medio constatar el acceso del destinatario al mensaje.”. De acuerdo a como fue
redactada la norma, resulta evidente que mds alld del frdmite procesal de las
notificaciones al legislador le dio relevancia al Acceso al mensaje que haya tenido
el destinatario, significa senor juez que si por algun medio probatorio la parte, en el
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presente caso mi poderdante logra evidenciarle a partir del momento que tuvo
acceso efectivo al mensaje que debia ser notificado, se puede empezar el conteo
de termino, pues la funcidn de la notificacidbn no es otra que poner en
conocimiento de los sujetos procesales el contenido de las providencias que se
produzcan dentro del proceso, mientras ese conocimiento no llegue a la parte no
se puede establecer que el miso fue notificado. Y tan es asi que en el mismo
articulo indica: “*Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practico la
notificacion, la parte que se considere afectada deberd manifestar bajo la
gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que
no se enterd de la providencia...”, es decir, que basta con que la parte afectada
manifieste la falta de conocimiento de la providencia notificada.

Por su parte, teniendo en cuenta que solo hasta que se conoce el contenido de
la demanda, la persona parte del proceso puede ejercer efectivamente su
derecho de defensa, derecho intimamente ligado al principio de Publicidad, que
permite la defensa de los derechos fundamentales al debido proceso y acceso a
la administracion de justicia.

Por lo tanto, no puede senor juez desconocerse que solo hasta el 25 de mayo del
presente ano fue conocido el contenido de la demanda y de las pretensiones
solicitadas por el apoderado de la parte demandante, tal como se evidencia en
documentos que se anexan como pruebas. Desconocer dicho hecho atenta en
contra del principio de publicidad al cual responde el acto de notificacion. Al
respecto la Corte Constitucional en Auto 091 de 2002 precisé que la noftificacion
no es un acto meramente formal o de trdmite, sino que:

“El acto procesal de notificacion responde al principio constitucional de
publicidad de las actuaciones publicas, mediante el cual se propende por
la prevalencia de los derechos fundamentales al debido proceso y al
acceso a la administracion de justicia (articulos 29 y 229 de la Constitucion
Politica), dado que se garantiza el ejercicio de los derechos de defensq,
de contradiccion y de impugnacion previstos en el ordenamiento juridico.
De suerte que, la noftificacion del inicio y de las distintas actuaciones
efectuadas en desarrollo de un proceso, permiten hacer valederos los
derechos procesales constitucionales de los asociados, ya que faculta a
las partes y a los intervinientes tanto para oponerse a los actos de la
confraparte como para impugnar las decisiones adoptados por la
autoridad competente dentro de los términos previstos en la ley. Ahora
bien, la obligacidon de notificar a las partes e interesados, se establecen en
virtud de un mandato constitucional consagrado en el articulo 29 de la
Constitucion Politica... el principio de publicidad, visto como instrumento
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para la realizacion del debido proceso, implica la exigencia de proferir
decisiones debidamente motfivadas en los aspectos de hecho y de
derecho, y el deber de ponerlas en conocimiento de los distinfos sujetos
procesales con interés juridico dentro del proceso, a través de los
mecanismos de comunicacion instituidos en la ley, con el fin de que
puedan ejercer sus derechos a la defensa y contradiccion.”

Por su parte, El Consejo de Estado en proceso con radicado 11001-03-15-000-2014-
02097-00 indico:

“En ese orden de ideas, la Corte Constitucional al sostener que el principio
de publicidad de las decisiones judiciales hace parte del nicleo esencial
del derecho fundamental al debido proceso, como quiera que todas las
personas tienen derecho a ser informadas de la existencia de procesos o
actuaciones que modifican, crean o extinguen sus derechos vy
obligaciones juridicas, pues solo si se conocen las decisiones judiciales se
puede ejercer el derecho de defensa que incluye garantias esenciales
para

el ser humano, tales como la posibilidad de controvertir las pruebas que se
alleguen en su contra, la de aportar pruebas en su defensa, la de impugnar
la sentencia condenatoria y la de no ser juzgado dos veces por el mismo
hecho.

Asi las cosas, el principio de publicidad, visto como instrumento para la
realizacion del debido proceso, implica la exigencia de proferir decisiones
debidamente motivadas en los aspectos de hecho y de derecho, y el
deber de ponerlas en conocimiento de los distintos sujetos procesales con
interés juridico dentro del proceso, a través de los mecanismos de
comunicacion instituidos en la ley, con el fin de que puedan ejercer sus
derechos a la defensa y contradiccion.

Por lo anterior senor Juez, no puede por error del Despacho, cercenarse el derecho
de defensa, el derecho de contradiccion y el derecho de acceso a lajusticia a mi
poderdante, pues debe tenerse en cuenta a partr de qué momento
efectivamente la parte tiene la posibilidad de defenderse de hechos imputados,
para redlizar el conteo de términos a efectos de contestar la demanda y en el
presente caso demostrado el momento exacto en que la parte conocidé la
demanda y las pretensiones en su contra, es cuando el juez debe dar por
notificada a la parte e iniciar el termino previsto para el traslado y asi mismo el Juez
fiene el deber de hacer prevalecer el derecho sustancial sobre el derecho
procesal consagrado en el articulo 228 de La Constitucion Politica que indica: “Las
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actuaciones serdn publicas y permanentes con las excepciones que establezca la
ley y en ellas prevalecerd el derecho sustancial.”

De acuerdo a la sentencia C-060 de 1994 proferida por la Corte
Constitucional: “En virtud de este principio, entonces, no pueden existir
procesos secretos en los que los intervinientes no conozcan las decisiones
de los jueces o se les impida el acceso a ellos, pues mal puede ejercerse
el derecho de defensa si las actuaciones no son conocidas y publicitadas
en debida forma y de manera oportuna, bien sea para que sean acatadas
y cumplidas, o para que se ejerza respecto de ellas el derecho de
impugnacion. Por eso la Corte Constitucional ha senalado que "[e]l
propdsito fundamental de la publicidad de los procesos es evitar las
arbifrariedades en que puedan incurrir las autoridades judiciales, y
proporcionar al acusado un juicio justo e imparcial'.

Significa lo anterior que inexorablemente el principio de publicidad se aplica en
aras de garantizar el derecho fundamental al debido proceso, especialmente en
su componente del derecho a la contradiccion y muestra de dicho principio son
los actos de notificacion a las partes en un proceso, lo cual se encuentra regulado
en el articulo 289 del Codigo General del Proceso, por tal razén dispone la norma
en comento que “Las providencias judiciales se hardn saber a las partes y demds
interesados por medio de nofificaciones, con las formalidades prescritas en este
cdédigo. Salvo los casos expresamente exceptuados, ninguna providencia
producird efectos antes de haberse nofificado.”

Para el caso en concreto, es claro que mi poderdante no pudo ejercer su derecho
de defensa debido a que la presunta noftificaciéon realizada por la parte
demandante no pudo ejercer su funcién la cual es informar a la parte para que
pueda ejercer su derecho a la contradiccion, pues como se logra evidenciar solo
hasta el 25 de mayo de 2023 se logré la lectura del contenido de la demanda.

De ofro modo, es necesario tener presente la relacion existente entre el principio
de publicidad y la garantia de contradiccion senalado por la Corte Constitucional
en sentencia T-1012 de 1999 que no puede desconocerse, alrespecto: “Para evitar
asi mismo la arbitrariedad en las decisiones del Estado, el proceso ha de
organizarse conforme a unos principios generales, que constituyen lo que la
doctrina universal conoce como el 'debido proceso’. Entre tales principios, resultan
esenciales en un Estado democrdtico el de la publicidad y la contradiccion. El
primero, impide que existan en el proceso actuaciones ocultas p las partes o para
quienes intervienen en él por ministerio de la ley como sujetos procesales Tal
publicidad resulta indispensable para la formacién vdlida de la relacidn juridico
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procesal, pues, de no ser asi, el demandado quedaria expuesto a que contra él se
profiera una sentencia adversa sin haber sido siquiera debidamente anoticiado de
la existencial la demanda promovida en su contra. Es decir, presupuesto necesario
para que pueda existir la contradiccion a lo largo del proceso es el de Ila
publicidad de las actuaciones g en él se surtan, por quienes se encuenfran
legitimados para el efecto. Solo de esta manera puede tener cabal realizacion la
garantia democrdtica de que nadie puede ser condenado sin haber sido oido y
vencido en juicio".

TERCERO: CONSTITUYE LA DECISION ViA DE HECHO.

De acuerdo a la Corte Constitucional en sentencia T-518 de 1995:

“La via de hecho dentro de un proceso judicial se configura cuando la
decision transgrede el ordenamiento juridico de manera ostensible, por lo
fanto, no es acorde a la naturaleza del asunto y el sentido del proceso
queda distorsionado a tal punto que afecta las garantias constitucionales
de alguna de las partes procesales. Para que se configure la via de hecho
en una providencia judicial debe demostrarse, entre otros, al menos que
ocurrio alguna de las siguientes situaciones: a) defecto orgdnico, que se
presenta cuando el juez carece de competencia; b) defecto
procedimental, el cual ocurre cuando la autoridad judicial actud al margen
del procedimiento establecido; c) defecto fdctico, esto es, cuando el juez
no tuvo en cuenta el material probatorio obrante en el expediente para
proferir decision; d) defecto material o sustantivo, el cual se origina en el
evento en que se decida con fundamento en normas inexistentes o
inconstitucionales, en contravia de ellas, o existe una evidente y grosera
contradiccion entre los fundamentos y la decision; e) errorinducido, cuando
la autoridad judicial es victima de engano por terceros y el mismo lo condujo
a tomar una decision que afecta derechos fundamentales; f) decision sin
motivacion; g) desconocimiento del precedente judicial y h) violacién
directa de la Constitucion Politica.”

Para el presente caso se configura via de hecho por cuanto el Juez 15 Civil de
Circuito por violaciéon directa de la Constitucion Politica, pues estd desconociendo
el derecho al debido proceso en sus componentes al derecho de contradicciony
derecho de defensa y asi mismo esta desconociendo el principio de Publicidad.
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Asi mismo incurre en via de hecho el Juzgador de Primera Instancia al desconocer
el principio de la doble instancia para este proceso, lo cual constituye una garantia
constitucional que de acuerdo a la sentencia de la Corte Constitucional C-718 de
2012: “La doble instancia tiene mdltiples finalidades, tales como permitir que la
decision adoptada por una autoridad judicial sea revisada por otro funcionario de
la misma naturaleza y mas alta jerarquia, ampliar la deliberacion del tema y evitar
errores judiciales”

El principio de la doble instancia esta previsto en el articulo 31 de la Constitucion
Politica, a cuyo tenor: "Toda sentencia podrd ser apelada o consultada, salvo las
excepciones que consagre la ley", en armonia con el articulo 29 del mismo
ordenamiento, que consagra que toda persona tiene derecho a "... impugnar la
sentencia condenatoria...".

Dicho principio no sélo se encuentra previsto en los articulos 29 y 31 de la Carta
Fundamental, sino que también aparece consagrado en las normas de derecho
infernacional humanitario, concretamente, en la Convencidn Americana sobre
Derechos Humanos (Pacto de San Jos€) y en el Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos, los cuales le otorgan el cardcter de garantia judicial y de
mecanismo de proteccion, destinado a hacer efectivos los derechos consagrados
en el ordenamiento juridico y a velar por la recta actuacion de la administracion,
mdaxime en aquellos casos en los cuales a partir del ejercicio de sus funciones puede
imponer sanciones.

Es claro que a partir de la interpretacion armdnica vy sistemdtica de la Constitucion
Politica y de los tratados internacionales de derechos humanos, el principio de la
doble instancia se erige en una garantia esencial para preservar el debido proceso
y, ademds, para mantener incélume la integridad de los derechos e intereses de
los asociados.

En esta medida, el principio de la doble instancia se convierte en una garantia
constitucional que informa el ejercicio del ius puniendi del Estado en todas sus
manifestaciones, no sélo cuando se trata de la aplicacién del derecho penal por
los érganos judiciales sino tfambién en el derecho administrativo sancionatorio vy,
especificamente, en tratdndose del desarrollo y préctica del derecho disciplinario.

PRUEBAS
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DOCUMENTALES:

1. Poder otorgado a mi favor

2. Memorial que allega poder y solicita traslado

3. Pantallazo que prueba envio de Memorial que allega poder y solicita traslado de
la demanda.

4. Auto del 5 de mayo de 2023

5. Recurso de reposicidon en subsidio de apelacién contra el auto del 5 de mayo de
2023.

6. Memorial allega prueba de recibo efectivo por parte del Juzgado del
expediente digital

7. Pantallazo de recibo expediente digital.

8. Contestacion de demanda.

9. Correo de envio de contestacién de demanda

9. Auto del 6 de septiembre de 2023.

SOLICITUD DE PRUEBAS

Solicito senor Juez sea expedido por parte del Despacho comprobante de envio
del link del expediente digital al suscrito del 28 de abril de 2023.

COMPETENCIA

Por enconftrarse usted al tanto del proceso de la referencia, es competente para
conocer del recurso de reposicion interpuesto. Para conocer del recurso de queja
es competente la Sala Civil del Tribunal Superior de Medellin, a la cual deberd
remitirsele copia de la providencia impugnada.

NOTIFICACIONES

Los demandantes y su apoderado en la direccién indicada en la demanda.
Mi poderdante en la direccién de correo electrénico:

El suscrito apoderado en la Calle 10 N° 43 C 22. Ed. Centro Diez. Oficina 304.
Medellin.
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Email: sucesiones.antioquia@hotmail.com, jjvelasquez7@hotmail.com

Agradezco la atencion.

Atentamente,

HN JAIRO VELASQUEZ BEDOYA
.C. 70.556.845
T.P. 52.751
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RICARDO LEON OQUENDO MORANTES

JUEZ QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
ESD ‘

REFERENCIA: Poder para representacion en proceso dé\/erbal Simuiacién\_a? 7
Absoluta o Relativa; nulidad absoluta o relativa; Resoiuc@n de Contrato

y/o Lesién enorme. \ /

DEMANDADOS: Andrea Maria Arcila Cifuentes y Juan rsfeb\gm Arcila
Cifuentes,

DEMANDANTES: Gloria Patricia Arcila Jaramillo v Juan Fernando Arcila

Jaramillo.

RADICADO: 05001 31 03 015202200191 00

JUAN ESTEBAN ARCILA CIFUENTES identificado como aparece al pie de mi firma;
ciudadano colombiano mayor de edad,.obrando en mi propio nombre vy representacion
por medio del presente escrifo confiero poder especial, o JOHN JAIRO VELASQUEZ
BEDOYA, ciudadano colombiane mayor. de edad, identificado con la Cédula de
Ciudadanio nimero 70.556.845 de Envigado, Abogodo Titulado, portador de la Tarjeta
Profesional numero 52.751, expedida por el Consejo Superior de la Judicatura; para que
en mi nombre y representacion en condicién de demandado, tramite y lleve hasta su
culminacién proceso de Verbal - Simulacion Abscluta o Relativa; nulidad absoluta o
relafiva; Resolucidn de Confrato y/o Lesidn enorme que cursa en su Despacho bajo el
radicado N° 2022 00191 presentado por Gloria Patricia Arcila Jaramilie v Juan Fernando
- Arcila Jaramillo y que fue admitido mediante auto del 10 de octubre de 2022.

Los apoderados cuentan con las facultades para contestar la demanda, presentar
excepciones, inferponer recursos, asl como las facultades inherentes para el gjercicio del
presente poder, y las especiales para recibir, conciliar, transigir, renunciar, sustituir v
reasumir este poder, y todo cuanto en derecho seg necesario para la defensa de los
infereses de la suscrita.

Sirvase sefor Juez reconocer personeria a mi apoderado que tiene la siguiente direccion
de correo electronico para efectos de noftificaciones: sucesionesantioquia@hotmail.com
y;jve%usquez?@ho’rma{!.com

Atentamente,

JUAA & Aizu{,ﬁk

JUAN ESTEBAN ARCILA CIFUENTES
C.C I152 192 4472

Acepm, / P
/fﬁ( u/’//\/iwyk /

JOHN/JAIRO VELASQUEZ BEDOYA 1
C.C. 70.556.845 !
T.P. 52.751 [







vemUtres (2023),enla Notarla unica de guarne del C|rculo de Guarne, comparemo. JUAN ESTEBAN ARCILA
CIFUENTES, identificado con Cédula de Ciudadanfa / NUIP 1152192442 y declaré que la firma que aparece en el
presente documento es suya y el contenido es cierto.

(Jum g %VO\KA

764cb00f1 2
-------- Firma autégrafa-------- T 3/@4/2023 08:00:55 AN

Conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el cg_mparemente fue identificado medlante Ccotejo

biométrico en linea de su huella dactilar con la mj@mfécnon blograR\? % biométrica de la base de datos’ de la
Registraduria Nacional del Estado Civil. ; ) S
Acorde a la autorizacion del usuario/é/e dio tratamiento legal ;(?éionado con la proteccion de sus datos

personales y las politicas de sequridad de fa mformamon establecjdas por la Registradurfa Nacional del Estado

Civil. /
Esta acta, que contiene la siguiente informacion PODERm =

/ \ “\’n—\ LJ\‘\O/

ADR)ANA MARIA %UIZ MONSALVE
Notaria Unica del/C|rculo de Guarne , Departamento de Antioquia
Consulte este d@cumento en https://notariid.notariasegura.com.co
NumeroJnico de Transaccién: 764cb00fT 2,13/04/2023 08:00:55
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Doctor
RICARDO LEON OQUENDO MORANTES

JUEZ QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
E.S.D

Referencia: Memorial allega poder

Radicado: 05001 31 03015 2022 00191 00

Demandantes: Gloria Patricia Arcila Jaramillo y otro
Demandados: Andrea Maria Arcila Cifuentes y Juan Esteban Arcila
Cifuentes.

JOHN JAIRO VELASQUEZ BEDOYA, ciudadano colombiano mayor de edad,
identificado con la Cédula de Ciudadania niumero 70.556.845 de Envigado,
Abogado Titulado, portador de la Tarjeta Profesional niUmero 52.751, expedida
por el Consejo Superior de la Judicatura; me permito presentarle
respetuosamente poder que me fue conferido por JUAN ESTEBAN ARCILA
CIFUENTES en su calidad de demandado, idenfificado con cedula de
ciudadania N° 1.152.192.442 para actuar dentro del proceso de la referencia,
para lo cual le solicito senor Juez, se sirva otorgarme personeria juridica y
ordenar el fraslado de la demanda y su anexos para que se enfienda mi

poderdante notificado por conducta concluyente.
SOLCITUD DE NEGACION DE ACUMULACION DE PROCESOS

Asi mismo, senor Juez, teniendo conocimiento que en su Juzgado cursa una
solicitud de acumulacion del proceso que cursa en su Despacho bajo el
radicado 2022 00191 con el proceso que cursa en el Juzgado Noveno de
Circuito de Medellin bajo el radicado 2023 00073, solicitud que fue presentada
por la parte demandante en este proceso, de la cual desconozco su
contenido en si pero se deduce por memorial allegado al Juzgado noveno y
que me permito anexar a este escrito; solicito senor juez sea resuelta

desfavorablemente la solicitud de acumulacion por las siguientes razones:

PRIMERO: El Cddigo General del Proceso en el arficulo 148 establece los
requisitos para la procedencia de la acumulacidn de los procesos

declarativos, los cuales son:

Direccidn: Calle 10 N2 43C-22. Edificio Centro 10. Oficina 304 (El Poblado — Medellin)
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“1. Acumulacion de procesos. De oficio o a peticion de parte podrdn
acumularse dos (2) o mads procesos que se encuentren enla misma instancia,
aunque no se haya notificado el auto admisorio de la demanda, siempre
que deban tramitarse por el mismo procedimiento, en cualquiera de los

siguientes casos:

a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la

misma demanda.

b) Cuando se frate de pretensiones conexas y las partes sean demandantes

y demandados reciprocos.

c) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de mérito

propuestas se fundamenten en los mismos hechos. (...)"

Al respecto:

No se cumple con ninguno de los requisitos que enlista la norma asi:

1. En el proceso que cursa en su Despacho no hay identidad de demandados

con respecto al proceso que cursa en el Juzgado Noveno de Circuito de
Medellin bajo el radicado 2023 00073; pues en el proceso que cursa en su
Despacho los demandados son: Andrea Maria Arcila Cifuentes y Juan Esteban
Arcila Cifuentes mientras que los demandados en el proceso que cursa en el
Juzgado 9 civil de Circuito de Medellin son: Constructora Anrol S.AS y

Romareise Cifuentes Durdn.

2. Las pretensiones de la demanda que cursa en este Despacho no se pueden

acumular con las pretensiones de la demanda que cursa en el Juzgado

Noveno de Circuito de Medellin bajo el radicado 2023 00073 en tanto que:

- El objeto de la pretensién del proceso que cursa en el Juzgado Noveno de

Circuito de Medellin bajo el radicado 2023 00073 recae sobre el siguiente bien

inmueble:

Apartamento 0602 situado en el municipio de Medellin, departamento
de Anfioquia, en el sexto piso del edificio Montecarlo P.H., marcado en

su puerta principal de entrada con el No. 46 — 75 de la carrera 79, con
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un area privada de 76.69 metros cuadrados. Identificado con folio de
maftricula inmobiliariac No. 001-1300279 de la Oficina de Registro de

Instrumentos Publicos de Medellin Zona Sur.

Garaje 01010 situado en el municipio de Medellin, departamento de
Antioquia, en el primer piso del edificio Montecarlo P.H., con un drea
privada de 16.50 metros cuadrados. Identificado con folio de matricula
inmobiliaria No. 001-13000317 de la Oficina de Registro de Instrumentos

Publicos de Medellin Zona Sur.

Inmuebles adquiridos sobre planos a fravés de promesa de Compraventa

suscrita con la sociedad Constructora ANROL S.A.S el 13 de octubre de 2016.

Por su parte el objeto de la pretension de la demanda que cursa su Despacho,

recae sobre |os siguientes bienes inmuebles:

- Inmueble ubicado en el municipio de Rionegro con matricula inmobiliaria
No. 020-22419 de la Oficina de Instrumentos PUblicos de Rionegro cuya
escritura de compraventa esla No. 10.694 del 20 de diciembre del ano 2018
de la notaria dieciocho del circulo de Medellin. Contrato de compraventa
suscrito entre Bernardo de JesUs Arcila Londono como vendedor y Andrea
Maria Arcila Cifuentes y Juan Esteban Arcila Cifuentes como compradores.

- Predio idenfificado con matricula inmobiliaria No. 020-20467 de Ia Oficina
de Instrumentos PUblicos de Rionegro, respecto del cual se otorgd
fideicomiso civil por el senor Bernardo de JesUs Arcila Londono a favor de
Andrea Maria Arcila Cifuentes a fravés de la escritura publica No. 1.273 del

27 de julio del ano 2019 de la notaria veintiocho del circulo de Medellin.

Como se puede observar sefor Juez se trata de 3 negocios juridicos

diferentes celebrados con personas diferentes en distintas épocas asi:

- Promesa de Compraventa suscrita con la sociedad Constructora ANROL
S.AS el 13 de octubre de 2016, sobre apartamento sobre planos.

- Compraventa de inmueble mediante escritura No. 10.694 del 20 de
diciembre del ano 2018 de la notaria dieciocho del circulo de Medellin.

- Fideicomiso civil mediante escritura publica No. 1.273 del 27 de julio del ano

2019 de la notaria veintiocho del circulo de Medellin.
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Asi mismo la causa de la pretensidn del proceso que cursa ante en el Juzgado
Noveno de Circuito de Medellin bajo el radicado 2023 00073 es la liquidacion
de la sociedad conyugal de la senora Romareise Cifuentes Durdn y el senor
Bernardo de Jesus Arcila Londono y el supuesto asocio con la constructora

Anrol S.A.S. para defraudar la Sociedad Conyugal.

Y la causa de la pretension en el proceso que cursa en su Despacho es un

contrato de compraventa de bien inmueble suscrito entre Bernardo de JesUs
Arcila Londono como vendedor y Andrea Maria Arcila Cifuentes y Juan
Esteban Arcila Cifuentes como compradores; de otro modo es causa de las
pretensiones un fideicomiso civil otorgado por el senor Bernardo de JesUs Arcila
Londono a favor de Andrea Maria Arcila Cifuentes; ambos negocios recaen
sobre bienes inmuebles distintos, a través de instrumentos publicos celebrados
en épocas diferentes y con personas vinculadas a dichos negocios juridicos

totalmente diferentes en cada uno de ellos.

Asi mismo, no existen pretensiones conexas, es decir Pretensiones fundadas en
los mismos hechos y sobre el mismo titulo o causa de pedir; en razén de lo

expuesto en el punto anterior.

3. Las excepciones de mérito no se fundan en los mismos hechos debido a que

la excepcidn propuesta en el proceso que cursa en el Juzgado Noveno de
Circuito de Medellin bajo el radicado 2023 00073 es prescripcion ordinaria de
la accidn desde que se liquidé de mutuo acuerdo la sociedad conyugal; en
tanto que en el proceso que cursa en Este Despacho aiun no se han
presentado excepciones toda vez que mi poderdante no ha sido notificado
de este proceso y no ha podido ejercer su derecho de defensa debido y
juridicamente no es viable que con los demandados en ese proceso se
presente la misma excepcion que las presentadas en el Juzgado Noveno de

Circuito de Medellin

SEGUNDO: Fl abogado JULIAN DAVID DUQUE ARISTIZABAL solicité a fravés de
memorial al Juzgado Noveno de Circuito de Medellin realizé esta misma

solicitud de acumulacion de proceso; frente a lo cual Se le manifestd a la
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senora Juez del Juzgado Noveno de Circuito de Medellin que La solicitud de
acumulacion fue solicitada primero ante este Despacho el 28 de febrero de

2023, la cual se encuentra a despacho para

decidir. Asi mismo se le manifestd que de ella admitir el frdmite de la solicitud
de acumulacion de procesos implicaria que dos jueces de la misma categoria
serian competentes para conocer del mismo asunto y eso atentaria contra el
principio de seguridad juridica porque podrian darse decisiones
contradictorias sobre la acumulacion. Asi mismo, en aplicacidon del principio

de competencia a prevencién pudiendo el demdndate incoarla acumulacion

de procesos ante dos jueces donde cursan demandas confra un mismo
demandado, el primero al que se haga la solicitud; en este caso al Juzgado 15
Civil del Circuito, es el que asumird la competencia para decidir de fondo
sobre el asunto propuesto, no pudiéndose acudir alternativamente a los dos

jueces como en este caso lo pretende el demandante.
PRUEBAS

- Poder a mifavor
- Solicitud de acumulacién de procesos remitida al Juzgado Noveno por

parte de los demandantes.

Agradezco la atencion.

Aftentamente,

/
/W%
HN JAIRO VELASQUEZ BEDOYA

C.C. 70.556.845
T.P. 52.751
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Memorial Rad: 2022-00191

Sucesiones.antioquia@hotmail.com <Sucesiones.antioquia@hotmail.com>
Jue 20/04/2023 11:44 AM

Para:cctol5me@cendoj.ramajudicial.gov.co <cctol5me@cendoj.ramajudicial.gov.co>

i 1 archivos adjuntos (3 MB)

Memorial presenta poder.pdf;

Cordial saludo.

Adjunto memorial para que obre en el proceso.

John Jairo Velasquez Bedoya
Abogado
T.P. 52.751 del C.S de la]
Cel: 300 372 14 50

SQUCESIONES ANTIOQUIA ~ EEmail: sucesiones.antioquia@hotmail.com

11/09/2023, 01:16 p. m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
Medellin, cinco (05) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Verbal — Simulaciéon Absoluta o Relativa;
nulidad absoluta o relativa; Resolucion de
Contrato y/o Lesion enorme.

Demandante Gloria Patricia Arcila Jaramillo y Juan Fernando
Arcila Jaramillo, actuando en nombre propio, y
como herederos para la masa sucesoral de
Bernardo de Jesus Arcila Londofio.

Demandado Andrea Marfa Arcila Cifuentes y Juan Esteban
Arcila Cifuentes

Radicado 05001 31 03 015 2022 00191 00

Decisién Resuelve sobre solicitud de acumulacion.

Incorpora constancia inscripcion medida.

Se incorpora constancia del 27 de febrero de 2023, proveniente de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos, informando sobre la inscripciéon de la medida, y aportando las

respectivas evidencias.

En otro orden de ideas, mediante correo electronico allegado el 28 de febrero de 2022, el
apoderado de la parte demandante, solicité6 ACUMULAR el presente proceso con el proceso
radicado 05001400302820220007200, que cursa ante el Juzgado 28 Civil Municipal de
oralidad de Medellin.

Con dicha finalidad, y en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 150 del Codigo General
del Proceso, allegd copia de la demanda presentada ante dicha dependencia judicial, copia de
la solicitud de reforma a la demanda, y copia de la demanda reformada, todo ante dicho

juzgado 28 Civil Municipal de Medellin.
Pues bien, a efecto de resolver sobre la solicitud, procedié este juzgado a verificar las
actuaciones surtidas ante el Juzgado 28 Civil Municipal de Oralidad de Medellin, en el sistema

de gestion judicial, encontrando lo siguiente:

- El proceso alli presentado, fue radicado el 25 de enero de 2022.



- Como demandantes figuran las mismas personas que aqui también presentaron
demanda, esto es GLORIA PATRICIA ARCILA JARAMILLO vy JUAN
FERNANDO ARCILA JARAMILLO

- Los alli demandado lo fueron ROMAREISE CIFUENTES DURAN vy
CONSTRUCTORA ANROL SAS

- La demanda se admitié mediante auto del 10 de marzo de 2022, notificado por estados
del 11 del mismo mes y afio.

- El 25 de julio de 2022, se tuvo por notificada por conducta concluyente a la
codemandada ROMAREISE CIFUENTES DURAN, a partir 26 del mismo mes y
aflo, esto es, de la fecha de notificacion del auto que la tuvo por notificada por
conducta concluyente.

- Asi también en auto del 10 de agosto de 2022, se reconoci6 personeria al apoderado
judicial de la codemandada CONSTRUCTORA ANROL SAS, y se tuvo por surtida
su notificacion a partir del 3 de agosto de 2022.

- En auto del 15 de noviembre de 2022, notificado por estado del 16 de noviembre de
2022, se resolvio sobre la admisibilidad de la reforma a la demanda.

- Por auto del 7 de febrero de 2023, notificado por estados del 8, declaré la terminacion
del proceso, con base en resolucion de EXCEPCION PREVIA, y dispuso su envio a
los juzgados civiles del circuito. Se remitié a reparto, correspondiendo al Juzgado

Noveno Civil del Circuito de Oralidad de Medellin.

- Este dltimo despacho avocé conocimiento del proceso en auto del 8 de marzo de

2023, notificado por estados del 9 de marzo de 2023.

Se tiene ademas, que en el proceso que cursa en este despacho judicial, el dia 20 de abril
de 2022, se allegé poder del codemandado JUAN ESTEBAN ARCILA CIFUENTES, a
apoderado para que lo represente en este tramite, con base en lo cual, el dia 28 de abril de

2023, se remitio el link del expediente al desighado apoderado.

Por tanto, y en atencién al memorial allegado, se reconoce personeria al abogado JOHN
JAIRO VELASQUEZ BEDOYA, con T.P. No. 52.751 del C.S. de la J. para representar
al indicado demandado JUAN ESTEBAN ARCILA CIFUENTES; por tanto la
notificacién a dicho demandado se entiende surtida de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, inciso 3°, teniendo en cuenta en envio del link del

expediente desde el dia 28 de abril de 2023.

Ahora, con respecto a la ACUMULACION DE PROCESOS, el articulo 148 del Cédigo

General del Proceso, dispone:



Articulo 148. Para la acumnlacion de procesos y demandas se aplicardn las siguientes
reglas:

1. Acumnlacion de procesos. De oficio 0 a peticion de parte podrin acumularse dos (2) o
mds procesos que e encuentren en la misma instancia, aungue no se haya notificado el
anto admisorio de la demanda, siempre que deban tramitarse por el mismo procedimiento,
en cualquiera de los siguientes casos:

a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la misma demanda.

b) Cuando se trate de pretensiones conexas y las partes sean demandantes y demandados
reciprocos.

¢) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de mérito propuestas se
Sfundamenten en los mismos bechos.

2. Acumulacion de demandas. Aun antes de haber sido notificado el auto admisorio de la
demanda, podrdn formularse nuevas demandas declarativas en los mismos eventos en que
hubiese sido procedente la acumulacion de pretensiones.

3. Disposiciones comunes. Las acummulaciones en los procesos declarativos procederdn hasta
antes de senalarse fecha y hora para la andiencia inicial.

Si en alguno de los procesos ya se hubiere notificado al demandado el anto admisorio de la
demanda, al decretarse la acumulacion de procesos se dispondrd la notificacion por estado
del anto admisorio que estuviere pendiente de notificacion.

De la misma manera se notificara el auto admisorio de la nueva demanda acumulada,
ctando el demandado ya esté notificado en el proceso donde se presenta la acumulacion.

En estos casos el demandado podra solicitar en la secretaria que se le suministre la
reproduccion de la demanda y de sus anexos dentro de los tres (3) dias siguientes, vencidos
los cuales comenzard a correr el término de ¢jecutoria y el de traslado de la demanda que
estaba pendiente de notificacion al momento de la acumnlacion.

Cuando un demandado no se hubiere notificado personalmente en ninguno de los procesos,
se aplicaran las reglas generales.

La acumulacion de demandas y de procesos ejecutivos se regira por lo dispuesto en los
articnlos 463 y 464 de este codigo.”

Con respecto a la normativa en cita, se encuentra que la demanda que cursé en el Juzgado
28 Civil Municipal, y hoy en el Juzgado 9° Civil del Circuito, frente a la demanda que

cursa en este Despacho judicial, en lo que respecta a sus pretensiones, indica:

Se solicita nulidad absoluta, o simulacién absoluta, o simulaciéon relativa, o nulidad
absoluta, o inoponibilidad a 3° del acuerdo privado del 17 de noviembre de 2017,
modificado por el otrosi del 24 de noviembre de 2019; y nulidad absoluta del negocio

juridico contenido en la escritura publica No. 2815 del 6 de diciembre de 2017 de la



Notarfa 13 de Medellin; todo lo anterior, referido a los inmuebles distinguidos con
matriculas inmobiliarias Nos. 001-1300279 y 001-1300317 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Medellin, zona Sur. Asi mismo, los demandados en dicho
proceso son ROMAREISE CIFUENTES DURAN y CONSTRUCTORA ANROL
S.A.S.

En la demanda que cursa en este juzgado, las pretensiones se encaminan a la declaracion
de la simulacién absoluta o relativa; o resolucidn; o lesiéon enorme, con sus respectivas
consecuencias, del negocio juridico contenido en la escritura publica No. 10.694 del 20 de
diciembre del afio 2018 de la notarfa dieciocho del circulo de Medellin, y referida al bien
inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 020-22419 de la Oficina de

Instrumentos Publicos de Rionegro. Siendo en este asunto los demandados: ANDREA

MARIA ARCILA CIFUENTES Y JUAN ESTEBAN ARCILA CIFUENTES.

A pesar de la “aparente” disparidad en las pretensiones, encuentra este despacho que las
mismas provienen de una causa comun, que son los negocios que realizé el causante
BERNARDO DE ]ESUS ARCILA LONDONO, con su segunda familia, para
“presuntamente” defraudar a los hijos de su primer matrimonio; ademas todas las
pretensiones, en ambas demandas van encaminadas a buscar, como ya se advirtio, la
nulidad absoluta, o simulacién absoluta, o simulacién relativa, o nulidad absoluta, o
inoponibilidad a 3°, la resolucién o lesion enorme de dichos negocios juridicos; y lo que se
pretende en ambas demandas, es que los bienes vuelvan a la masa sucesoral de dicho
causante, para que se haga la reparticion de sus bienes en forma legal, entre todos sus

sucesores.

Ademas, se tiene en cuenta que ambos procesos corresponden en su tramite al VERBAL,

es decir se tramitan por el mismo procedimiento.

Es decir, que para este despacho, efectivamente se cumple con lo dispuesto en el literal a,

del articulo 148 del CGP, “Cuando las pretensiones formuladas habrian podido

acumularse en la misma demanda.” | pues como ya se acabd de indicar, todas las
pretensiones de ambas demandas, contra todos los demandados, ANDREA MARIA
ARCILA CIFUENTES Y JUAN ESTEBAN ARCILA CIFUENTES, vy
ROMAREISE CIFUENTES DURAN y CONSTRUCTORA ANROL S.A.S., bien

pudieron acumularse en una sola demanda, por ser sus pretensiones conexas, y buscar con

estas que todos los bienes que fueron del senor BERNARDO DE ]ESUS ARCILA



LONODONO, regtesen a la masa sucesoral de sus bienes, y puedan ser repartidos entre

todos los que tengan derechos en los mismos.

Ahora, verificado que la ACUMULACION es procedente, entrara el juzgado a confirmar
a cual de los juzgados que actualmente conocen de los procesos, corresponde conocer de

la acumulacion:
Dispone el articulo 149 de la normativa en cita:
Urticulo 149. Competencia. Cuando alguno de los procesos o demandas objeto de

acummulacion corresponda a un juez de superior categoria, se le remitird el expediente para

que resuelva y contintie conociendo del proceso. En los demds casos asumird Ia

competencia el juez que adelante el proceso mds antiguo, lo cual se

determinard por la fecha de la notificacion del auto admisorio de Ia

demanda o del mandamiento ejecutivo al demandado, o de la prictica

de medidas cautelares.” (Resalto de este despacho)

Como ya se habfa advertido, en la demanda que cursa actualmente en Juzgado 9° Civil del
Circuito de Medellin, los demandados se encuentran notificados de la demanda, asi:
ROMAREISE CIFUENTES DURAN a partit del 26 de julio de 2022; vy
CONSTRUCCIONES ANROL SAS, a partir del 3 de agosto de 2022; mientras que en el
presente asunto, apenas el codemandado JUAN ESTEBAN ARCILA CIFUENTES, otorgd
poder para su representacion, mediante correo electronico del 20 de abril de 2022; sin que la
codemandada ANDREA MARIA ARCILA CIFUENTES, haya recibido notificacién ain; es
decir que es el proceso que cursa ante el Juzgado Noveno Civil del Circuito de Oralidad de
Medellin, el mas antiguo, segin la norma transcrita, y por tanto, sera dicho juzgado quien

deberi asumir también la acumulacién.

Con base en lo analizado en la presente providencia, y tal como fuera solicitado por el
apoderado de la parte demandante, se dispondra la remision del proceso que aqui se tramita,
VERBAL- SIMULACION ABSOLUTA O RELATIVA; NULIDAD ABSOLUTA O
RELATIVA; RESOLUCION DE CONTRATO Y/O LESION ENORME, promovido por
GLORIA PATRICIA ARCILA JARAMILLO Y JUAN FERNANDO ARCILA
JARAMILLO, actuando en nombre propio, y como herederos para la masa sucesoral de
Bernardo de Jesus Arcila Londofio; contra ANDREA MARIA ARCILA CIFUENTES Y
JUAN ESTEBAN ARCILA CIFUENTES; para que sea acumulado al proceso que cursa en el
Juzgado Noveno Civil del Circuito de Oralidad, radicado 05001310300920230007300,



promovido por GLORIA PATRICIA ARCILA JARAMILLO Y JUAN FERNANDO
ARCILA JARAMILLO, actuando en nombre propio, y como herederos para la masa
sucesoral de Bernardo de Jesus Arcila Londofo, contra ROMAREISE CIFUENTES
DURAN y CONSTRUCTORA ANROL SAS.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: REMITIR el presente proceso VERBAL- SIMULACION ABSOLUTA O
RELATIVA; NULIDAD ABSOLUTA O RELATIVA; RESOLUCION DE CONTRATO
Y/O LESION ENORME, promovido por GLORIA PATRICIA ARCILA JARAMILLO Y
JUAN FERNANDO ARCILA JARAMILLO, actuando en nombre propio, y como herederos
para la masa sucesoral de Bernardo de Jests Arcila Londofio; contra ANDREA MARIA
ARCILA CIFUENTES Y JUAN ESTEBAN ARCILA CIFUENTES; al JUZGADO
NOVENO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN, para que sea
ACUMULADO al proceso con radicado 05001310300920230007300, promovido por
GLORIA PATRICIA ARCILA JARAMILLO Y JUAN FERNANDO ARCILA
JARAMILLO, actuando en nombre propio, y como herederos para la masa sucesoral de
Bernardo de Jesds Arcila Londofio, contra ROMAREISE CIFUENTES DURAN vy
CONSTRUCTORA ANROL SAS., por lo analizado en este proveido, y de conformidad con

lo solicitado por el apoderado de los aqui demandantes.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ

Firmado Por:
Ricardo Leon Oquendo Morantes
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 015 Oral
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,



conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 8bb2d03087259406837dbad0af46562b8e2c15f6b4e3916¢3ffd22bd263¢c3a60
Documento generado en 05/05/2023 11:18:29 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Doctor
RICARDO LEON OQUENDO MORANTES

JUEZ QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
ES.D

Referencia: Recurso de reposicion

Radicado: 05001 31 03 015 2022 00191 00

Demandantes: Gloria Patricia Arcila Jaramillo y ofro

Demandados: Andrea Maria Arcila Cifuentes y Juan Esteban Arcila Cifuentes.

JOHN JAIRO VELASQUEZ BEDOYA, ciudadano colombiano mayor de edad,
identificado con la Cédula de Ciudadania niUmero 70.556.845 de Envigado, Abogado
Titulado, portador de la Tarjeta Profesional nUmero 52.751, expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura; actuando como apoderado de JUAN ESTEBAN ARCILA
CIFUENTES identificado con cedula de ciudadania N° 1.152.192.442, me permito
presentar recurso de reposicion en subsidio de apelaciéon, contra el auto del 5 de
mayo de 2023 expedido por su despacho, con el fin de que se revoque las decisiones
de entendernos notificados de conformidad con lo dispuesto en el articulo 8° de la
ley 2212 de 2022 y la decision de conceder la acumulacion de procesos por las

siguientes razones:

1. RESPECTO A LA DECISION DE NOTIFICACION SURTIDA

Manifiesta el Despacho a través del auto del 5 de mayo de 2023 que el 28 de abril de
2023 fue remitido el link del expediente del proceso al suscrito, respecto a lo cual me
permito informarle que no he recibido tal link, por lo tanto no he tenido acceso a la
demanda completa con sus anexos para ejercer el derecho de defensa de mi
poderdante, por lo tanto solicito no se me entienda notificado y por ende no se

empiece a contar el termino para la contestacién de demanda hasta tanto se me

Direccion: Calle 10 N2 43C-22. Edificio Centro 10. Oficina 304 (El Poblado — Medellin)
Tel: (574) 4799599 — 3003721450
Web: sucesionesantioquia.com
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realice el respectivo fraslado al correo electrénico:

sucesiones.antiogquia@hotmail.com.

En razén de lo anterior presento recurso de reposicion y en subsidio apelacion para
gue se revoque la decision asi manifestada textualmente por el Despacho en auto
del 5 de mayo de 2023:

“(...) por tanto la notificacién a dicho demandado se entiende surtida
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 8° de la Ley 2213 de
2022, inciso 3° teniendo en cuenta en envio del link del expediente
desde el dia 28 de abril de 2023.”

2. RESPECTO A LA DECISION DE ACUMULACION DE PROCESOS

Considera su senoria a través del auto requerido que si es procedente la acumulacion
de procesos por cuanto las pretensiones en ambos procesos “provienen de una
causa comun, que son los negocios que realizé el causante BERNARDO DE
JESUS ARCILA LONDONO, con su segunda familia, para “presuntamente”
defraudar a los hijos de su primer matrimonio; ademds todas las pretensiones,
en ambas demandas van encaminadas a buscar, como ya se advirtio, la
nulidad absoluta, o simulacion absoluta, o simulacion relativa, o nulidad
absoluta, o inoponibilidad a 3° la resolucion o lesion enorme de dichos
negocios juridicos; y lo que se pretende en ambas demandas, es que los bienes
vuelvan a la masa sucesoral de dicho causante, para que se haga la

reparticion de sus bienes en forma legal, entre todos sus sucesores.”

Al respecto no puede considerarse este argumento para conceder la
acumulacién de procesos por cuanto los argumentos expuestos por la parte

demandante se basan en afirmaciones indefinidas sin respaldo probatorio, lo

Direccion: Calle 10 N2 43C-22. Edificio Centro 10. Oficina 304 (El Poblado — Medellin)
Tel: (574) 4799599 — 3003721450
Web: sucesionesantioquia.com
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cual en su momento serd el objeto del debate, por lo fanto, no es posible
desde ya dilucidar que en razdn de lo anteriormente expuesto las pretensiones

son conexas, porgue como se le manifestd en memorial que antecede:

- El objeto de la pretensién del proceso que cursa en el Juzgado Noveno de Circuito

de Medellin bajo el radicado 2023 00073 recae sobre el siguiente bien inmueble:

Apartamento 0602 situado en el municipio de Medellin, departamento de
Anfioquia, en el sexto piso del edificio Montecarlo P.H., marcado en su puerta
principal de entrada con el No. 46 — 75 de la carrera 79, con un drea privada
de 76.69 metros cuadrados. Identificado con folio de matricula inmobiliaria
No. 001-1300279 de la Oficina de Regisfro de Instrumentos Publicos de

Medellin Zona Sur.

Garagje 01010 situado en el municipio de Medellin, departamento de
Antioquia, en el primer piso del edificio Montecarlo P.H., con un drea privada
de 16.50 metros cuadrados. Identificado con folio de matricula inmobiliaria
No. 001-13000317 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de

Medellin Zona Sur.

Inmuebles adquiridos sobre planos a través de promesa de Compraventa suscrita con
la sociedad Constructora ANROL S.A.S el 13 de octubre de 2016.

Por su parte el objeto de la pretensidon de la demanda que cursa su Despacho, recae

sobre los siguientes bienes inmuebles:

- Inmueble ubicado en el municipio de Rionegro con matricula inmobiliaria No. 020-
22419 de la Oficina de Instrumentos PUblicos de Rionegro cuya escritura de
compraventa es la No. 10.694 del 20 de diciembre del ano 2018 de la notaria
dieciocho del circulo de Medellin. Contrato de compraventa suscrito entre
Bernardo de Jesus Arcila Londono como vendedor y Andrea Maria Arcila Cifuentes

y Juan Esteban Arcila Cifuentes como compradores.

Direccion: Calle 10 N2 43C-22. Edificio Centro 10. Oficina 304 (El Poblado — Medellin)
Tel: (574) 4799599 — 3003721450
Web: sucesionesantioquia.com
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- Predio identificado con matricula inmobiliaria No. 020-20467 de la Oficina de
Instrumentos PUblicos de Rionegro, respecto del cual se otorgd fideicomiso civil por
el senor Bernardo de Jesus Arcila Londono a favor de Andrea Maria Arcila
Cifuentes a fravés de la escritura puUblica No. 1.273 del 27 de julio del ano 2019 de

la notaria veintiocho del circulo de Medellin.

Como se puede observar sefor Juez se frata de 3 _negocios juridicos diferentes

celebrados con personas diferentes en distintas épocas asi:

- Promesa de Compraventa suscrita con la sociedad Constructora ANROL S.A.S el
13 de octubre de 2016, sobre apartamento sobre planos.

- Compraventa de inmueble mediante escritura No. 10.694 del 20 de diciembre del
ano 2018 de la notaria dieciocho del circulo de Medellin.

- Fideicomiso civil mediante escritura publica No. 1.273 del 27 de julio del ano 2019

de la notaria veintiocho del circulo de Medellin.

Asi mismo la causa de la pretensién del proceso que cursa ante en el Juzgado

Noveno de Circuito de Medellin bajo el radicado 2023 00073 es la liquidacion de la
sociedad conyugal de la sefiora Romareise Cifuentes Durdn y el sefior Bernardo de
JesUs Arcila Londono y el supuesto asocio con la constructora Anrol S.AS. para

defraudar la Sociedad Conyugal.

Y la causa de la pretensién en el proceso que cursa en su Despacho es un contrato

de compraventa de bien inmueble suscrito entre Bernardo de JesuUs Arcila Londono
como vendedor y Andrea Maria Arcila Cifuentes y Juan Esteban Arcila Cifuentes
como compradores; de otro modo es causa de las pretensiones un fideicomiso civil
otorgado por el senor Bernardo de JesUs Arcila Londono a favor de Andrea Maria
Arcila Cifuentes; ambos negocios recaen sobre bienes inmuebles distintos, a tfravés de
instrumentos puUblicos celebrados en épocas diferentes y con personas vinculadas a

dichos negocios juridicos totalmente diferentes en cada uno de ellos.

Direccion: Calle 10 N2 43C-22. Edificio Centro 10. Oficina 304 (El Poblado — Medellin)
Tel: (574) 4799599 — 3003721450
Web: sucesionesantioquia.com
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Asi mismo, no existen pretensiones conexas, es decir Pretensiones fundadas en los
mismos hechos y sobre el mismo titulo o causa de pedir; en razdn de lo expuesto en el

punto anterior.

Por lo anteriormente expuesto solicito respetuosamente se revoque la decision de
remitir el proceso que cursa en su Despacho al JUZGADO NOVENO CIVIL DEL CIRCUITO
DE ORALIDAD DE MEDELLIN, para que sea ACUMULADO al proceso con radicado
05001310300920230007300.

Agradezco la atencion.

Atentamente,

OHN JAIRO VELASQUEZ BEDOYA
C.C. 70.556.845
T.P. 52.751

Direccion: Calle 10 N2 43C-22. Edificio Centro 10. Oficina 304 (El Poblado — Medellin)
Tel: (574) 4799599 — 3003721450
Web: sucesionesantioquia.com
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OSCAR DARIO MUNOZ GOMEZ
Secretario
Juzgado 15 Civil del Circuito de Oralidad de Medellin

Email: ccto15me@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 604-232-8525 ext 2015

Cra. 52 42-73 Piso 13, oficina 1309
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AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de
inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo.
Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen.
Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita.
Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede
guardarlo como un archivo digital.

1del 29/05/2023, 11:00 a. m.


https://etbcsj.sharepoint.com/:f:/t/JUZGADO15C.CTO.E.TRABAJO/EuIHeiabaNNPnXMxth_QpL8BcL_3aUE2SOMuB6dILYZ13w
https://etbcsj.sharepoint.com/:f:/t/JUZGADO15C.CTO.E.TRABAJO/EuIHeiabaNNPnXMxth_QpL8BcL_3aUE2SOMuB6dILYZ13w
https://etbcsj.sharepoint.com/:f:/t/JUZGADO15C.CTO.E.TRABAJO/EuIHeiabaNNPnXMxth_QpL8BcL_3aUE2SOMuB6dILYZ13w

Doctor
RICARDO LEON OQUENDO MORANTES

JUEZ QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
E.S.D

Referencia: Memorial
Radicado: 05001 31 030152022 00191 00
Demandantes: Gloria Patricia Arcila Jaramillo y otro

Demandados: Andrea Maria Arcila Cifuentes y Juan Esteban Arcila
Cifuentes.

JOHN JAIRO VELASQUEZ BEDOYA, ciudadano colombiano mayor de edad,
identificado con la Cédula de Ciudadania niUmero 70.556.845 de Envigado, Abogado
Titulado, portador de la Tarjeta Profesional nUmero 52.751, expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura; actuando como apoderado de JUAN ESTEBAN ARCILA
CIFUENTES en su calidad de demandado, identificado con cedula de ciudadania N°
1.152.192.442 me permito solicitarle muy cordialmente que se tenga como fecha de
noftificacion y traslado de la demanda al suscrito el dia 25 de mayo de 2023, fecha en
la cual recibi efectivamente por parte del juzgado el link del expediente completo tall
y como se evidencia en pantallazo que anexo y solo a partir de dicha fecha deberd

contar el término de traslado para ejercer el derecho de defensa de mi poderdante.
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[£105001310301520220019100

OSCAR DARIO MUNOZ GOMEZ
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Abogados expertos que lo acompanan

Senor
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
ES.D

REFERENCIA: Proceso de Verbal — Simulacion Absoluta o Relativa;
nulidad absoluta o relativa; Resolucion de Confrato y/o Lesion
enorme.

DEMANDADOS: Andrea Maria Arcila Cifuentes y Juan Esteban Arcila
Cifuentes.

DEMANDANTES: Gloria Patricia Arcila Jaramillo y Juan Fernando Arcila
Jaramillo.

RADICADO: 05001 31 03 0152022 00191 00

JOHN JAIRO VELASQUEZ BEDOYA, ciudadano colombiano mayor de edad,
identificado con la Cédula de Ciudadania niUmero 70.556.845 de Envigado,
Abogado Titulado, portador de la Tarjeta Profesional nUmero 52.751, expedida
por el Consejo Superior de la Judicatura, actuando en uso del poder que me
ha conferido JUAN ESTEBAN ARCILA CIFUENTES; quien obra en calidad de
demandado en el proceso de la referencia que obra en su despacho bajo el
numero de radicado 05001 31 03 0152022 00191 00, muy comedidamente, por
medio del presente escrito me permito contestar ala demanda instaurada por
GLORIA PATRICIA ARCILA JARAMILLO y JUAN FERNANDO ARCILA JARAMILLO
admitida mediante auto del 10 de octubre de 2022 y notificada el 25 de mayo
de 2023, frente a lo cual manifiesto lo siguiente:

RESPECTO A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

FRENTE AL HECHO PRIMERO: No me consta, y el demandante no allegd prueba
del hecho del matrimonio entre Bernardo de JesUs Arcila y Lidia de JesUs
Jaramillo de Arcila.

Direccion: Calle 10 N2 43C-22. Edificio Centro 10. Oficina 304 (El Poblado — Medellin)
Tel: (574) 4799599 — 3003721450
Web: sucesionesantioquia.com



FRENTE AL HECHO SEGUNDO: Es cierto, me acojo a las pruebas que obran en el
proceso.

FRENTE AL HECHO TERCERO: Es cierto, me acojo a las pruebas que obran en el
proceso.

FRENTE AL HECHO CUARTO: Es cierto, me acojo a las pruebas que obran en el
proceso.

FRENTE AL HECHO QUINTO: Es cierto, me acojo a las pruebas que obran en el
proceso.

FRENTE AL HECHO SEXTO: Es cierto.

FRENTE AL HECHO SEPTIMO: No me consta. Me atengo a lo que se pruebe en el
proceso. Es de aclarar Senor Juez que se trata de una afirmacion indefinida y
se frata de hechos anteriores ocurridos antes de mi poderdante tener uso de
razon.

Es de tener presente que los demandantes siempre han vivido en Canadd, en
tanto el padre de mi poderdante senor Bernardo de JesuUs Arcila siempre tuvo
como domicilio principal Colombia.

FRENTE AL HECHO OCTAVO: No me consta, es una afiimacion indefinida y se
trata de hechos anteriores ocurridos antes de la conciencia de vida de mi
poderdante. Lo que si le consta a mi poderdante es que su padre fue muy
respetuoso con todos los hijos, y desde su etapa de adolescente siempre
observd un trato cordial y afable con sus hijos JUAN FERNANDO ARCILA
JARAMILLO y GLORIA PATRICIA ARCILA JARAMILLO, hoy demandantes.

FRENTE AL HECHO NOVENO: No es cierto. Respecto a la primera parte del
hecho de que se alejaba de sus hijos JUAN FERNANDO ARCILA JARAMILLO y
GLORIA PATRICIA ARCILA JARAMILLO. Manifiesta mi poderdante que Respecto
al nucleo familiar su padre siempre fue muy exigente en la formacion
impartida, pero con un frato muy cordial con todos sus hijos.

FRENTE AL HECHO DECIMO: No es cierto, manifiesta mi poderdante fue su
propio padre quien via telefénica los enterd de que estaba en un fratamiento
para combatir un cdncer. El senor Bernardo de JesUs Arcila Londono fue




tratado debidamente de un cdncer que padecio en el ano 2012, presentando
una recuperacion de su estado de salud que no le impidid llevar una vida
digna y en adecuadas condiciones para desenvolverse socialmente vy
desarrollar su proyecto de vida, como una persona normal, tanto es asi que
superd el promedio de vida de una persona en Colombia para el ano 2020 (74
anos de acuerdo a cifras emitidas por el DANE) pues fallecié a la edad de 77
anos, en el ano 2021.

FRENTE AL HECHO DECIMO PRIMERO: No es cierto, mi poderdante manifiesta
gue desde que tuvo uso de razdn su padre tuvo una relaciéon cordial y cercana
en términos generales con sus hijos JUAN FERNANDO ARCILA JARAMILLO y
GLORIA PATRICIA ARCILA JARAMILLO.

FRENTE AL HECHO DECIMO SEGUNDO: No es cierto. Respecto a la afirmacion
“dejo atrds los rencores” que se pruebe pues mi poderdante manifiesta que su
padre tuvo una relacion armoénica y cordial con sus hijos JUAN FERNANDO
ARCILA JARAMILLO y GLORIA PATRICIA ARCILA JARAMILLO, manifiesta mi
poderdante que el contacto entre los demandantes y el senor Bernardo de
JesUs Arcila Londono fue permanente, en su momento a fravés de via
telefénica y con la incursion de la tecnologia se realizd también via correo
electronico y WhatsApp. Manifiesta mi poderdante que su padre Bernardo de
Jesus Arcila Londono siempre fue de personalidad muy culta y muy decente
en el trato con todas las personas, en especial con todos los hijos a los que
siempre se refirid de la mejor forma, sobretodo de mis hermanos que estaban
en Canadd y que para sacar provecho de su memoria lo quieren hacer ver
como una persona resentida, lo cual altera la realidad.

FRENTE AL HECHO DECIMO TERCERO: No es cierto. Se tfrata de una afirmacion
indefinida que impide ejercer un derecho de defensa adecuado por parte de
mi poderdante debido a que contiene dos premisas mayores que son ciertas
y una conclusion que es falsa:

Es cierto que, a pesar del fratamiento del cdncer, el senor_Bernardo de Jesus
Arcila Londono llevaba una vida activa, también es cierta la afimacion de
que él siempre estuvo al frente de sus negocios; sin embargo, la conclusion que
no es cierta es que el parqueadero la hortensia hacia parte de sus negocios
tal como se probard en hechos posteriores de esta contestacion.



FRENTE AL HECHO DECIMO CUARTO: No me consta, que se pruebe. Porque se
trata de una afirmacion indefinida que no establece las condiciones de
tiempo, modo y lugar en que sucedio el hecho planteado. Sin embargo, mi
poderdante manifiesta que su padre en varias ocasiones utilizd 1os servicios del
parqueadero la Hortensia. Ademds, Senor Juez, es de aclarar que los hijos del
primer matrimonio, hoy los demandantes senores GLORIA PATRICIA ARCILA
JARAMILLO y JUAN FERNANDO ARCILA JARAMILLO no tuvieron una relacion de
conflicto con mi poderdante y su hermana, es decir con sus hermanos medios
pues a pesar de la distancia, ya que ellos vivian en Canadd y de la diferencia
de edad, pues son hermanos muy mayores, hunca han enfrado en conflicto ni
diferencias, y el frato en las pocas visitas a Colombia fue cordial en los
momentos que compartieron.

FRENTE AL HECHO DECIMO QUINTO: No es cierto. Este hecho se contradice con
lo afirmado en el hecho Décimo tercero del libelo demandatorio en el cual
dice textualmente “a pesar de su enfermedad el senor Bernardo de Jesus
Arcila Londono siempre estaba al frente de sus negocios”. Asi mismo, se frata
nuevamente de afirmaciones indefinidas pues no precisa las condiciones de
tiempo, modo y lugar del “deterioro” ni en qué consistia el mismo.

Muy por el conftrario se reitera que el senor Bernardo de Jesus Arcila Londono
fue fratado debidamente de un cdncer que padecid en el ano 2012,
presentando una recuperacion de su estado de salud que no le impidid llevar
una vida digna y en adecuadas condiciones para desenvolverse socialmente
y desarrollar su proyecto de vida, como una persona normal, tanto es asi que
superd el promedio de vida de una persona en Colombia para el ano 2020 (74
anos de acuerdo a cifras emitidas por el DANE) pues fallecié a la edad de 77
anos, en el ano 2021.

FRENTE AL HECHO DECIMO SEXTO: No es cierto. Se trata de una afirmacion
indefinida que contiene hechos que ocurrieron en el transcurso de 10 anos y
gue no explica ninguna relacion de causalidad entre un senor que fallece de
77 anos de edad y los muchos negocios que realizd ademds de los referidos
aca.

Manifiesta mi poderdante que el senor Bernardo de Jesus Arcila Londono fue
una persona que en el transcurso de toda su vida se dedicd a hacer muchos



negocios, y asilo confirma el apoderado de la parte demandante en el hecho
QUINCAUGESIMO QUINTO de la demanda al indicar textualmente “a pesar de
haber sido un comerciante prospero durante toda su vida adulta y haber
adquirido y enajenado mdltiples bienes, haber englobado y desenglobado
bienes para su venta, haber creado empresas, enfre otros”, por lo tanto, de
acuerdo a ambas manifestaciones no es posible afirmar que “desde el aho
2017, el senor Bernardo de Jesus Arcila Londono comenzd a realizar
operaciones econdomicas y celebrar negocios juridicos”, pues por lo dicho, era
una actividad cotidiana del senor Bernardo de Jesus Arcila Londono celebrar
negocios.

A titulo de ejemplo la mayoria de los bienes relacionados en la liquidaciéon de
la sociedad conyugal contendidos en la escritura 336 del 6 de febrero de 1990
de la Notaria 13 del circulo de Medellin que le fueron asignados al senor
Bernardo de Jesus Arcila fueron comercializados por el en el transcurso de 20
anos siguientes, asi mismo participo en diversas sociedades comerciales, con
esto quiero afirmar que el senor Bernardo de JesUs Arcila Londono fue
negociante y comerciante toda su vida y dichos actos no obedecieron a una
enfermedad como lo quieren hacer ver sino como una caracteristica de su
personalidad como lo permite hacer nuestra Constitucion que consagra los
derechos fundamentales al libre desarrollo de la personalidad, a la libertad
econdmica y a la propiedad privada.

FRENTE AL HECHO DECIMO SEPTIMO: Es cierto, de conformidad con el articulo
1055 y subsiguientes del Codigo civil colombiano el senor Bernardo de Jesus
Arcila Londono en uso de la libertad testamentaria y de la personalidad juridica
que ostentaba para ese momento, podia realizar testamento conforme a la
norma vigente. Es malicioso fraer este hecho por parte del apoderado de la
parte demandante pues de nada le sirve para la prosperidad de las
pretensiones que él mismo plantea.

FRENTE AL HECHO DECIMO OCTAVO: No me consta. Me atengo a lo que se
pruebe en el proceso ya que se frata de un negocio juridico en el cual mi
poderdante no participd ni conoce los detalles del mismo. Mi poderdante estd
legitimado solo para comparecer por un negocio de compraventa de un
derecho en comun y proindiviso de un lote ubicado en la Glorieta continua al
Aeropuerto José Maria Coérdova respecto a los demds negocios como la
liguidaciéon de la sociedad conyugal de mutuo acuerdo o la celebracion del




confrato del fideicomiso civil, mi poderdante no es ni litisconsorte necesario ni
facultativo por cuanto no intervino como parte en la relacion juridica sustancial
en la que se crearon esos actos.

FRENTE AL HECHO DECIMO NOVENO: No me consta. Se frata de un negocio
juridico en el cual mi poderdante no participd ni conoce los detalles del mismo.
El debate respecto a la sociedad respecto a la liquidacion de la sociedad
patrimonial descrito en este hecho se estd dando en el proceso declarativo
con radicado 009-2023-00073 que cursa en el Juzgado Noveno Civil del
Circuito de Medellin y en el que son partes la sociedad Comercial ANROL S.A.S
y Romareise Cifuentes como demandadas y serd en ese proceso con las partes
que estuvieron en la relacion contractual donde se resolverd la controversia
frente a este hecho.

Es de aclarar senorjuez que el senor Bernardo de Jesus Arcila también fue titular
de derecho de dominio para el ano 2017 (A que se refiere este hecho) de ofros
bienesinmuebles y negocios no relacionados con la liquidacion de la sociedad
patrimonial de hecho.

FRENTE AL HECHO VIGESIMO: No me consta. Ademads, cualquier accion para
atacar la liguidacién de la sociedad patrimonial de hecho contenida en la
escritura N° 3633 del 31 de octubre de 2017 de la Notaria 4 de Medellin invoco
el fendmeno de la prescripcidn ordinaria por haber transcurrido mds de 5 anos.
Asi mismo, se frata de un negocio juridico en el cual mi poderdante no
participd ni conoce los detalles del mismo. Y como se dijo en la respuesta al
hecho anterior, el debate respecto al negocio juridico narrado en este hecho
se estd dando en el proceso declarativo con radicado 009-2023-00073 que
cursa en el Juzgado Noveno Civil del Circuito de Medelliny en el que son partes
la sociedad Comercial ANROL S.A.S y Romareise Cifuentes como demandadas
y serd en ese proceso con las partes que estuvieron en la relacion contfractual
donde se resolverd la controversia frente a este hecho.

FRENTE AL HECHO VIGESIMO PRIMERO: No me consta. Se frata de un negocio
juridico en el cual mi poderdante no participd ni conoce los detalles del mismo.
Nuevamente mi poderdante solo estd legitimado solo para comparecer por el
negocio juridico de compraventa de un derecho en comun y proindiviso




celebrado mediante escritura N° 10.694 del 20 de diciembre de 2018 de la
Notaria dieciocho de Medellin.

En ejercicio del derecho de defensa y de confradiccion que tiene proteccion
Constitucional, mi poderdante no puede manifestarse sobre actos que son
objeto de debate en otro proceso y del cual no es parte, me atengo a lo que
se decida en el proceso declarativo con radicado 009-2023-00073 que cursa
en el Juzgado Noveno Civil del Circuito de Medellin.

FRENTE AL HECHO VIGESIMO SEGUNDO: No me consta. Se trata de un negocio
juridico en el cual mi poderdante no participd ni conoce los detalles del mismo.

En ejercicio del derecho de defensa y de confradiccion que tiene proteccion
Constitucional, mi poderdante no puede manifestarse sobre actos que son
objeto de debate en ofro proceso y del cual no es parte, me atengo a lo que
se decida en el proceso declarativo con radicado 009-2023-00073 que cursa
en el Juzgado Noveno Civil del Circuito de Medellin.

FRENTE AL HECHO VIGESIMO TERCERO: No me consta. Se trata de un negocio
juridico en el cual mi poderdante no participd ni conoce los detalles del mismo.

Me permito senor Juez anexar la demanda y su contestacidon que cursa con
radicado 009-2023-00073 en el Juzgado Noveno Civil del Circuito de Medellin
propuesta por los demandantes Gloria Patricia Arcila Jaramillo y Juan
Fernando Arcila Jaramillo en contra de Romareise Cifuentes y ANROL S.A.S; en
donde se puede observar que los hechos aqui planteados del primero al
trigésimo _segundo son los mismos hechos descritos en dicha demanda vy la
contestacion a los mismo se efectud dentro de ese proceso por los alli
demandados, asi senor juez, se estdn demandado y solicitando la
contestacion de los mismos hechos a personas distintas en distintos procesos,
lo cual constituye falta de técnica juridica por parte del abogado de la parte
demandante y llevaria a una falta de legitimaciéon por pasiva.

FRENTE AL HECHO VIGESIMO CUARTO: No me consta. Se trata de un negocio
juridico en el cual mi poderdante no participd ni conoce los detalles del mismo.
En el mismo sentido me acojo a la misma respuesta al hecho anterior en el
sentido de que me permito senor Juez anexar la demanda y su contestacion
propuesta por los demandantes Gloria Patricia Arcila Jaramillo y Juan




Fernando Arcila Jaramillo que cursa con radicado 009-2023-00073 en el
Juzgado Noveno Civil del Circuito de Medellin en donde se puede observar
que los hechos aqui planteados del primero al trigésimo segundo son los
mismos hechos descritos en dicha demanda y la contestacién a los mismo se
efectud dentro de ese proceso por los alli demandados, asi senor juez, se estdn
demandado vy solicitando la contestacion de los mismos hechos a personas
distintas en distintos procesos, lo cual constituye falta de técnica juridica por
parte del abogado de la parte demandante y llevaria a una falta de
legitimacion por pasiva.

FRENTE AL HECHO VIGESIMO QUINTO; No me consta. Se trata de un negocio
juridico en el cual mi poderdante no participd ni conoce los detalles del mismo.

En ejercicio del derecho de defensa y de confradiccion que tiene proteccion
Constitucional, mi poderdante no puede manifestarse sobre actos que son
objeto de debate en otfro proceso y del cual no es parte, me atengo a lo que
se decida en el proceso declarativo con radicado 009-2023-00073 que cursa
en el Juzgado Noveno Civil del Circuito de Medellin.

FRENTE AL HECHO VIGESIMO SEXTO: No me consta. Se trata de un negocio
juridico en el cual mi poderdante no participd ni conoce los detalles del mismo.

En ejercicio del derecho de defensa y de confradiccion que tiene proteccion
Constitucional, mi poderdante no puede manifestarse sobre actos que son
objeto de debate en otfro proceso y del cual no es parte, me atengo a lo que
se decida en el proceso declarativo con radicado 009-2023-00073 que cursa
en el Juzgado Noveno Civil del Circuito de Medellin.

FRENTE AL HECHO VIGESIMO SEPTIMO: No me consta. Se trata de un negocio
juridico en el cual mi poderdante no participd ni conoce los detalles del mismo.

FRENTE AL HECHO VIGESIMO OCTAVO: No me consta. Se tfrata de un hecho que
nada tiene que ver con mi poderdante.

En ejercicio del derecho de defensa y de contfradiccion que tiene proteccion
Constitucional, mi poderdante no puede manifestarse sobre actos que son
objeto de debate en ofro proceso.



FRENTE AL HECHO VIGESIMO NOVENO: No me consta. Se trata de un hecho
que nada tiene que ver con mi poderdante.

En ejercicio del derecho de defensa y de confradiccion que tiene proteccion
Constitucional, mi poderdante no puede manifestarse sobre actos que son
objeto de debate en ofro proceso.

FRENTE AL HECHO TRIGESIMO: No me consta. Se trata de un hecho que nada
tiene que ver con mi poderdante, tal como se explica a los hechos anteriores.

FRENTE AL HECHO TRIGESIMO PRIMERO: No es cierto. Asi mismo, hubo
prescripcion ordinaria de la accidon frente a la liguidacion de la sociedad
patrimonial contenida en la escritura N° 3633 del 31 de octubre de 2017 de la
Notaria 4 de Medellin. Se trata de una afirmacion indefinida ya que el
apoderado de la parte demandante no indica en que consistid la supuesta
afectacion al patrimonio del senor Bernardo de Jesus Arcila Londono.

FRENTE AL HECHO TRIGESIMO SEGUNDO: Es parcialmente cierto. Existe senor juez
un proceso declarativo entre las partes referidas en este hecho y la sociedad
comercial ANROL S.A.S que cursa en el Juzgado Noveno Civil del Circuito de
Medellin bajo el radicado N° 009-2023-00073.

Como se puede observar se trata de demandados diferentes y de hechos
juridicos sustanciales diferentes que nada tiene que ver con el negocio juridico
del que mi poderdante hizo parte y que se hizo con todas las formas y requisitos
sustanciales del contrato de compraventa.

FRENTE AL HECHO TRIGESIMO TERCERO: Es cierto. Mi poderdante Juan Esteban
Arcila Cifuentes adquirié a través de la escritura de compraventa N° 10.694 del
20 de diciembre de 2018 de la Notaria dieciocho de Medellin, la mitad del
derecho en comun y proindiviso del inmueble identificado con matricula N°
020-22419 de la Oficina de Instrumentos PUblicos de Rionegro.

FRENTE AL HECHO TRIGESIMO CUARTO: Es cierto. El precio de la venta del
inmueble fue la suma de CUATROCIENTOS DIES MILLONES DE PESOS
($410.000.000,00) los cuales fueron cancelados en su totalidad cumpliendo con




lo pactado en la escritura de compraventa N° 10.694 del 20 de diciembre de
2018 de la Notaria dieciocho de Medellin de la siguiente forma:

A. La suma de DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS ($200'000.000) a la fecha de
firma de la escritura, suma esta de la cual mi poderdante el senor Juan Esteban
Arcila Cifuentes hizo un pago de CIEN MILLONES DE PESOS ($100.000.000)
mediante cheque de gerencia de la entidad Bancolombia nimero 00192 del
19 de diciembre de 2018.

El anterior cheque fue emitido por la sucursal de Bancolombia identificada con
Codigo N° 928 del corregimiento Lianogrande, el dia 19 de diciembre de 2018
alas 3:30 de la tarde y fue producto de un retiro realizado de la tarjeta debito
N° 6066073190344808 que corresponde a la cuenta de ahorros terminada en
9286 de la cual mi poderdante Juan Esteban Arcila Cifuentes es fitular. Para lo
cual me permito relacionar las siguientes imdgenes que confienen la
reproduccion del cheque indicado y de la transaccién descrita, los cuales se
anexaran como pruebas a este proceso:
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Asi mismo se consignd en la Escritura N° 10.694 del 20 de diciembre de 2018 de
la Notaria dieciocho de Medellin que mi hermana Andrea Maria Arcila
Cifuentes realizd ofro pago por valor de CIEN MILLONES DE PESOS
($100'000.000) mediante el cheque de gerencia de la Entidad Bancolombia
No. 931473 del 19 de diciembre del 2018.

El anterior cheque fue emitido por la sucursal de Bancolombia identificada con
Codigo N° 298 del Centro Comercial Viva Laureles, el dia 19 de diciembre de
2018 alas 12:19 del medio dia y fue producto de un retiro realizado de la tarjeta
debito N° 6016607187471991 que corresponde a la cuenta de ahorros
terminada en 5957 de la cual Andrea Maria Arcila Cifuentes es titular. Para lo
cual me permito relacionar las siguientes imagenes que contienen la
reproduccion del cheque indicado y de la transaccidon descrita, los cuales se
anexaran como pruebas a este proceso:
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B. El resto del precio, o sea la suma de DOSCIENTOS DIEZ MILLONES DE PESOS
M.L ($210.000.000,00), seradn cancelados asi:

1) La suma de CIEN MILLONES DE PESOS ($100.000.000,00) en el mes de enero
del ano 2019, con el producto de un préstamo que a los compradores les
otorgd el Banco Caja Social, suma esta que serd desembolsada en el referido
mes.

Dicha suma de dinero se obtuvo por un crédito hipotecario realizado mediante
escritura N° 365 del 27 de febrero de 2019 de la Notaria 13 del Circulo de
Medellin, hipoteca abierta sin limite de cuantia constituida por mi poderdante
y su hermana Andrea Maria Arcila Cifuentes sobre un inmueble propiedad de
ambos identificado con matricula inmobiliaria N°001-678935 de la Oficina de
Instrumentos PUblicos de Medellin zona sur con el fin de garantizar un crédito
otorgado por el Banco Caja Social por valor de CIEN MILLONES DE PESOS
($100.000.000,00).

Este pago se realizd directamente al senor Bernardo de Jesus Arcila Londono
a fravés de cheque de gerencia del Banco Caja Social N° 1002688 del 28 de
marzo de 2019, tal como se aprecia en la siguiente reproduccion de la imagen:
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2) Y los restantes $110.000.000,00, que serdn cancelados a mas tardar el 20 de
junio de 2019.

Este pago fue realizado en varios abonos que describo a continuacion:

- Primer abono: Deposito por valor de VEINTE MILLONES DE PESOS
($20.000.000,00) en cuenta de ahorros N° 10040024991 de la cual era
titular el senor Bernardo de JesUs Arcila Londono. Operacion
registrada con el N° 9284903641, realizada en la sucursal de Unicentro
(Medellin) el 23 de abril de 2019 por la depositante Andrea Maria
Arcila Cifuentes con cedula 1.152.187.432.
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- Segundo abono: Deposito por valor de VEINTE MILLONES DE PESOS
($20.000.000,00) en cuenta de ahorros N° 10040024991 de la cual era
titular el senor Bernardo de Jesus Arcila Londono. Operacion
registrada con el N° 9284930435, realizada en la sucursal de Unicentro
(Medellin) el 23 de abril de 2019 por el depositante Juan Esteban Arcila
Cifuentes con cedula 1.152.192.442.
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- Tercer abono: Deposito por valor de DIEZ MILLONES DE PESOS
($10.000.000,00) en cuenta de ahorros N° 10040024991 de la cual era
titular el senor Bernardo de JesUs Arcila Londono. Operacion
registrada con el N° 9270597350, realizada en la sucursal del Centro
Comercial San Nicolds (Rionegro) el 20 de mayo de 2019 por la
depositante Andrea Maria Arcila Cifuentes con cedula 1.152.187.432.
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Cuarto abono: Pago en efectivo realizado por Juan Esteban Arcila
Cifuentes por valor de CINCO MILLONES DE PESOS ($5.000.000,00) el 24
de mayo de 2019 recibidos a entera satisfaccion por el senor Bernardo
de JesUs Arcila Londono por concepto de la venta del bien inmueble
con matricula inmobiliaria N° 22419.

Medellin 24 de mayo 2019.
Recibo de pago.

Yo Bernardo de Jesls Arcila Londofo, identificado con la cedula de ciudadania
numero 8.248.680, manifiesto haber recibido a entera satisfaccion la cantidad de
$5.000.000 millones de pesos en efectivo, moneda colombiana, misma que es
entregada por el sefor Juan Esteban Arcila Cifuentes con la firma de este
documento, identificado con cedula numero 1.152.192.442, por concepto de venta
del inmueble identificado con matricula inmobiliaria numero 22419.

Recibi.

G N

Bernardo de Jesus Arcila Londofio

Quinto abono: Deposito por valor de DIEZ MILLONES DE PESOS
($10.000.000,00) en cuenta de ahorros N° 10040024991 de la cual era
titular el senor Bernardo de JesUs Arcila Londono. Operacion
registrada con el N° 9279100668, realizada en la sucursal de Unicentro
(Medellin) el 28 de mayo de 2019 por el depositante Juan Esteban
Arcila Cifuentes con cedula 1.152.192.442.
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Sexto abono: Pago en efectivo realizado por Andrea Maria Arcila
Cifuentes por valor de CINCO MILLONES DE PESOS ($5.000.000,00) el 4
de junio de 2019 recibidos a entera satisfaccion por el senor Bernardo
de JesUs Arcila Londono por concepto de la venta del bien inmueble
con matricula inmobiliaria N° 22419.

Rionegro 04 de Junio 2019.
Recibo de pago.

Yo Bernardo de Jesus Arcila Londofio, identificado con la cedula de ciudadania
numero 8.248.680, manifiesto haber recibido a entera satisfaccion la cantidad de
$5.000.000 millones de pesos en efectivo, moneda colombiana, misma que es
entregada por la sefora Andrea Maria Arcila Cifuentes con la firma de este
documento, identificada con cedula numero 1.152.187.432, por concepto de pago
por concepto de venta del inmueble identificado con matricula inmobiliaria numero
22419

Recibi.
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Bemardo de Jesus Arcila Londono

Séptimo abono: Deposito por valor de VEINTE MILLONES DE PESOS
($20.000.000,00) en cuenta de ahorros N° 10040024991 de la cual era
titular el senor Bernardo de JesUs Arcila Londono. Operacion
regisfrada con el N° 9284224062, realizada en la sucursal de
Lianogrande el 20 de junio de 2019 por el depositante Juan Esteban
Arcila Cifuentes con cedula 1.152.192.442.
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- Octavo abono: Deposito por valor de VEINTE MILLONES DE PESOS
($20.000.000,00) en cuenta de ahorros N° 10040024991 de la cual era
titular el senor Bernardo de Jesus Arcila Londono. Operacion
registrada con el N° 9315116965, realizada en la sucursal de
Lianogrande el 20 de junio de 2019 por la depositante Andrea Maria
Arcila Cifuentes con cedula 1.152.187.432.
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Suman todos los abonos anteriormente relacionados un total de; CIENTO DIEZ
MILLONES DE PESOS ($110.000.000,00)

FRENTE AL HECHO TRIGESIMO QUINTO: Es cierfo. El dia de la celebraciéon de la
escritura N° 10.694 del 20 de diciembre de 2018 de la Notaria dieciocho de
Medellin se realizo la entrega material a mi poderdante y a su hermana Andrea
Maria Arcila Cifuentes como nuevos propietarios del inmueble identificado con
matricula inmobiliaria N° 020-22419 de Ia Oficina de Instrumentos PUblicos de
Rionegro. Sin embargo, es necesario Senor Juez ponerle de presente que,
desde el 14 de enero de 2014, mi poderdante y su hermana Andrea Maria
Arcila Cifuentes venian usufructuando el bien inmueble objeto de este debate,
en razén a un contrato de arrendamiento suscrito con el vendedor y padre de
mi poderdante senor Bernardo de Jesus Arcila Londono, confrato que me
permito relacionar en el acdpite de pruebas para que obre en el expediente.
Dicho contrato tuvo como objeto el alquiler del predio identificado con
matricula inmobiliaria N° 020-22419 de la Oficina de Instrumentos PUblicos de
Rionegro, con una duraciéon de 12 meses prorrogables y se pactd como Canon
de arrendamiento mensual el valor de CUATRO MILLONES DE PESOS
($4.000.000,00), el cual se incrementaria cada ano de acuerdo al IPC.

Este contrato fue suscrito por mi poderdante y su hermana Andrea Maria Arcila
Cifuentes con el fin de crear el establecimiento de comercio “Parqueadero La
Hortensia”, lo cual efectivamente se realizd como se evidencia en el
certificado de matricula mercantil que adjunto como prueba para que obre
en el expediente, el cual de acuerdo a dicha certificacion fue matriculado
como establecimiento de comercio el 16 de enero de 2014 en la Cadmara de
Comercio del Oriente Anfioqueno identificado con la matricula N° 86186,
establecimiento registrado por Andrea Maria Arcila Cifuentes el cual continua
en funcionamiento.

FRENTE AL HECHO TRIGESIMO SEXTO: Es cierto, de acuerdo a las pruebas que
obran en el proceso.

FRENTE AL HECHO TRIGESIMO SEPTIMO: No es cierto. Que se pruebe.
Nuevamente se trata de una afirmacion indefinida carente de sustento factico
y probatorio al manifestar que “carecia de necesidad de vender el bien”. En
ese sentido me permito aclarar senor Juez que el senor Bernardo de JesUs Arcila




Londono debia pagar por valorizacion del tUnel de Oriente una suma superior
a CIENTO CINCUENTA MILLONES DE PESOS ($150.000.000,00) y tomaba créditos
con diversas personas y entidades de forma constante para hacer los negocios
gue permanentemente hacia. Anexamos diversos fitulos valores ya vencidos y
pagados que fueron encontrados en carpetas de documentos personales que
fueron encontrados en su domicilio posterior al fallecimiento y que permite
vislumbrar la forma en la que asumia pasivos constantemente dejando claro
que todos fueron cancelados y por eso tiene los originales.

FRENTE AL HECHO TRIGESIMO OCTAVO: No es cierto. Contraria a la afirmacion
realizada por el apoderado de la parte demandante carente de prueba. Mi
poderdante si tenia los recursos econdmicos para adquirir el bien como en
realidad lo hizo de acuerdo alo manifestado y probado por este suscrito en el
pronunciamiento al hecho TRIGESIMO CUARTO.

Para los fines pertinentes me permito aportar las declaraciones de renta de mi
poderdante Juan Esteban Arcila Cifuentes desde el ano 2011, que dan cuenta
que contrario a lo afirmado por el apoderado de la parte demandante mi
poderdante si tenia solvencia econdmica, lo cual era producto de su
actividad econdmica pues para la fecha de la suscripcion de la escritura N°
10.694 del 20 de diciembre de 2018 de la Notaria dieciocho de Medellin ya
habian franscurrido 4 anos desde que mi poderdante y su hermana Andrea
Maria Arcila Cifuentes iniciaron con la actividad mercantil del establecimiento
de comercio Parqueadero La Hortensia.

Asi mismo, reitero que parte de los recursos obtenidos para la compra del
inmueble identificado con matricula inmobiliaria N° 020-22419 de la Oficina de
Instrumentos PUblicos de Rionegro hoy objeto de este debate fueron obtenidos
de un crédito hipotecario realizado mediante escritura N° 365 del 27 de febrero
de 2019 de la Notaria 13 del Circulo de Medellin, hipoteca abierta sin limite de
cuantia constituida por mi poderdante y su hermana Andrea Maria Arcila
Cifuentes sobre un inmueble propiedad de ambos identificado con matricula
inmobiliaria N°001-678935 de la Oficina de Instrumentos PUblicos de Medellin
zona sur con el fin de garantizar un crédito otorgado por el Banco Caja Social
por valor de CIEN MILLONES DE PESOS ($100.000.000,00). Al respecto se anexan
escrituras de la hipoteca y soportes del cheque.



Es mas Senor Juez, mi poderdante para esa época hacia vida en comun en
pareja en un domicilio diferente al domicilio paternal, por lo tanto, ya tenia una
independencia econdmica y sentimental, en ese sentido me permito anexar
cerfificado de arrendamiento del apartamento en el que residia mi
poderdante quien ostentaba la calidad de arrendatario.

FRENTE AL HECHO TRIGESIMO NOVENO: No es cierto. Como se probd por este
suscrito en el pronunciamiento al hecho TRIGESIMO CUARTO, mi poderdante S
realizd el pago del precio pactado en la escritura N © 10.694 del 20 de
diciembre de 2018 de la Notaria dieciocho de Medellin para la venta del
inmueble identificado con matricula inmobiliaria N° 020-22419 de la Oficina de
Instrumentos PUblicos de Rionegro y Sl ingresd al patrimonio del senor Bernardo
de JesuUs Arcila Londono, lo cual se hizo a través de 3 cheques de gerencia a
favor de él mismo y a través de depdsitos a la cuenta de ahorros N°
10040024991 de la cual era titular el senor Bernardo de Jesus Arcila Londono
como se demuestra en la certificacion bancaria emitida por Bancolombia que
relaciono como prueba en este proceso.

FRENTE AL HECHO CUADRAGESIMO: No es cierto. Se trata de una afirmacion
indefinida e infundada que hace la parte demandante de mala fe y abuso
del derecho a demandar. Senor Juez, de aceptar este argumento, seria una
carga absurda que todo comprador de un inmueble en Colombia al ser
requerido por autoridad judicial deba probar que destinacion le dio a sus
recursos el vendedor. La obligacion principal del comprador de un inmueble
de acuerdo a nuestro Codigo Civil es pagar el precio del inmueble objeto del
negocio juridico, obligaciéon que cumpli® mi poderdante de acuerdo a los
comprobantes de pago que se anexan con esta contestacion.

FRENTE AL HECHO CUADRAGESIMO PRIMERO: No es cierto. De hecho, la
compraventa realizada mediante escritura N° © 10.694 del 20 de diciembre de
2018 de la Notaria dieciocho de Medellin se hizo por un valor superior al avalud
catastral.

Al respecto, es necesario ponerle de presente Senor Juez que el avallo
presentado por la parte demandante no discrimina el valor del lote y el valor
de las mejoras realizadas por mi poderdante; Pues para el momento de la



compraventa realizada mediante escritura N° °© 10.694 del 20 de diciembre de
2018 de la Notaria dieciocho de Medéellin, se fijo el valor de la venta teniendo
en cuenta solo el valor del lote, pues el establecimiento de comercio y las
mejoras no hicieron parte de dicha negociacion toda vez que las mismas
fueron realizadas a expensas de mi poderdante y su hermana Andrea Maria
Arcila Cifuentes.

Por lo tanto, no se puede tener en cuenta el avallo presentado por la parte
demandante ya que no corresponde a la realidad del negocio juridico hoy
debatido realizado mediante escritura N° © 10.694 del 20 de diciembre de 2018
de la Notaria dieciocho de Medellin.

Asi mismo senor Juez solicito que se rechace de plano dicho avalio
presentado por los demandantes, de conformidad con el articulo 168 del
Codigo General del Proceso y de Conformidad con la Constitucion Politica, el
dictamen pericial aportado toda vez que la misma se obtuvo de forma ilicita
en razéon de que el avaluador ingresd a los dos predios sin autorizacion ni
conocimiento de sus propietarios, asi mismo, no averiguo quien hizo las mejoras
ni en que época se hicieron dado que ingreso a dichos predios con violacion
de la propiedad privada y en forma clandestina.

FRENTE AL HECHO CUADRAGESIMO SEGUNDO: No es cierto, al respecto no obra
prueba en el proceso, es una afiimacion indefinida que no admite prueba en
Contrario segun el Coédigo General del Proceso.

Por el contrario, de acuerdo al confrato de arrendamiento suscrito por
Bernardo de JesuUs Arcila Londono obrando como arrendador y Juan Estebban
Arcila Cifuentes y Andrea Maria Arcila Cifuentes obrando como arrendatarios,
se demuestra que la tenencia del bien la ostenta mi poderdante y su hermana
desde el 14 de enero de 2014, asi mismo, con el certificado de matricula
mercantil expedido por la Cdmara de Comercio del Oriente Antfioqueno
qgueda demostrado que la tenencia la tuvo Andrea Maria Arcila Cifuentes y mi
poderdante los que han explotado econdmicamente el inmueble con la
creacion del establecimiento de comercio Parqueadero la Hortensia.

Establecimiento en el cual han desarrollado la actividad comercial de la que
subsisten desde el ano 2014 a la fecha y en la cual han fungido como



administradores y han realizado todas las actividades propias de su actividad
comercial, tales como realizar contratos laborales para el funcionamiento del
parqueadero, y todas las obligaciones que como empleadores deben cumplir
tales como dafiliacion a seguridad social, pago de prestaciones sociales, pago
de salarios, llamados de atencion a frabajadores por incumplimientos de
funciones, entrega de dotaciones, capacitaciones para la realizacion de la
actividad comercial, remodelaciones locativas, atencidn de requerimientos
realizados por el municipio de Rionegro, solicitud de permisos para el
funcionamiento de la actividad comercial, etc. (Anexo documentos
movimientos que soporta la respuesta a este hecho)

Asi mismo mi poderdante y Andrea Maria Arcila Cifuentes han realizado el
pago de impuestos de Industria y Comercio desde la resolucion N° 1322 del 16
de septiembre de 2014 expedida por la Direccidon Operativa de Rentas del
Municipio de Rionegro en la que se matriculo como confribuyente a Andrea
Maria Arcila Cifuentes por las actividades realizadas en el establecimiento de
comercio Parqueadero la Hortensia. (Anexo prueba documental)

FRENTE AL HECHO CUADRAGESIMO TERCERO: No es cierto. Se frata de una
afirmacion indefinida pues no puede el apoderado de la parte demandante
determinar las intenciones de las partes que suscribieron la compraventa
mediante escritura N° °© 10.694 del 20 de diciembre de 2018 de la Notaria
dieciocho de Medellin. Se trata de una afirmacién carente de pruebas. En ese
sentido me remito a la respuesta al hecho Trigésimo séptimo en donde se
indicdé que: "En ese sentido me permito aclarar senor Juez que el senor
Bernardo de JesuUs Arcila Londono debia pagar por valorizacion del tunel de
Oriente una suma superior a CIENTO CINCUENTA MILLONES DE PESOS
($150.000.000,00) y tomaba créditos con diversas personas y entfidades de
forma constante para hacer los negocios que permanentemente hacia.
Anexamos diversos fitulos valores ya vencidos y pagados que fueron
encontrados por sus parientes en carpetas de documentos personales que
permite vislumbrar la forma en la que asumia pasivos constantemente dejando
claro que todos fueron cancelados y por eso tiene los originales.”

FRENTE AL HECHO CUADRAGESIMO CUARTO: No es cierto. Esa afirmacion es
carente de prueba pues el perito no puede determinar la capacidad




productiva historica sin conocer las caracteristicas del bien para la época de
la celebraciéon del negocio realizado mediante escritura N° °© 10.694 del 20 de
diciembre de 2018 de la Notaria dieciocho de Medellin, de hecho, no
cuantificé el valor del lote y el valor de Ias mejoras y construcciones que
realizaron mi poderdante senor Juan Esteban Arcila Cifuentes y su hermana
Andrea Maria Arcila Cifuentes, pues es absolutamente necesario determinar
que lo que hace posible hoy la explotacidon econdmica son precisamente |as
mejoras realizadas que no fueron objeto del precio de compraventa porque
las mismas fueron realizadas por mi poderdante y su hermana Andrea Maria
Arcila Cifuentes.

No consultd el perito los datos contables del parqueadero, no entrevistd a los
propietarios del mismo para establecer el movimiento econdmico histérico,
pues no pidid autorizaciéon para ingresar al establecimiento de comercio ni se
le observo haciendo frabajo de agrimensura o de medicion de dreas, se trata
entonces de una prueba ilegal que no puede apreciarse en este proceso y asi
se lo solicitamos al Senor Juez.

Al respecto aporto informe realizado por Avaltuos Capital que contiene revision
de evaluacion del avalto comercial presentado por la parte demandante, el
cual fue realizado por la Sociedad ENCONSICOL S.A.S en el que se concluyd
entre otras cosas que:

“El avalio NO con cumple con la normatividad para la valoracion
de este tipo de predios,

« DECRETO 1420 DE 1998 (NO CUMPLE)
« RESOLUCION 620 DE 2008 (NO CUMPLE)
« DECRETO NACIONAL 422 DE 2000 (NO CUMPLE)

La valoracion utilizada puede inducir al engano, y puede generar
que las obras de infraestructura sean inviables, debido a que el valor
de los bienes depende de su uso de suelo, por normatividad
urbanistica, la oferta, la demanda. Y demads criterios contenidos en
las normas antes mencionadas



El valor de un lote de terreno es independiente de la empresa en
marcha que se genera sobre el mismo, dado que el negocio, genera
marca, Good Will y fidelizacion de clientes que es lo que permite la
rentabilidad del mismo.”

Por lo anterior senor Juez no se puede tener en cuenta el avallo presentado
por la parte demandante ya que no corresponde a la realidad del negocio
juridico hoy debatido realizado mediante escritura N° 10.694 del 20 de
diciembre de 2018 de la Notaria dieciocho de Medellin.

FRENTE AL HECHO CUADRAGESIMO QUINTO: No me consta. Se tfrata de un
negocio juridico en el que mi poderdante no participd y no conoce los
detalles.

FRENTE AL HECHO CUADRAGESIMO SEXTO: No me consta. Se trata de un
negocio juridico en el que mi poderdante no participd y no conoce los
detalles.

FRENTE AL HECHO CUADRAGESIMO SEPTIMO: No me consta. Se trata de un
negocio juridico en el que mi poderdante no participd y no conoce los
detalles.

FRENTE AL HECHO CUADRAGESIMO OCTAVO: No me consta. Se trata de un
negocio juridico en el que mi poderdante no participd y no conoce los
detalles.

FRENTE AL HECHO CUADRAGESIMO NOVENO: No es cierto. Se trata de una
afirmacion indefinida, que al tenor del arficulo 167 del Codigo General del
Proceso, no requieren prueba y en consecuencia solicito al Juez no tenga en
cuenta este argumento al momento de decidir, pues no es posible determinar
las infenciones de las partes negociantes. Mi poderdante no participo del
negocio alli mencionado.

FRENTE AL HECHO QUINCUAGESIMO: No es cierto. Se frata de una afirmacion
indefinida, pues no es posible determinar las infenciones de las partes
negociantes. Mi poderdante no participo del negocio alli mencionado.




Senor Juez, es este hecho se narran las condiciones facticas de un negocio
juridico de distinto al celebrado por mi poderdante, pues el mismo realizé una
compraventa y nada tiene que ver con el fideicomiso civil aqui referido, asi
mismo se trata de un negocio juridico en el que no fue parte y por lo tanto no
puede pronunciarse sobre hechos que no se le pueden endilgar, constituye lo
anterior falta de técnica juridica. El hilo conductor de los tres negocios juridicos
de que habla la parte demandante y que ataca de simulados, son unas
supuestas infenciones que en ningun momento prueba la parte demandante,
cada negocio juridico es auténomo y no lo puede acumular
indiscriminadamente, pues se frata de negocios juridicos diferentes,
celebrados en momentos muy distantes en el tiempo y realizado entre
personas diferentes, observemos la fecha de cada uno:

- Promesa de Compraventa suscrita con la sociedad Constructora ANROL
S.A.S el 13 de octubre de 2016, sobre apartamento sobre planos.

- Compraventa de inmueble mediante escritura No. 10.694 del 20 de
diciembre del ano 2018 de la notaria dieciocho del circulo de Medellin.

- Fideicomiso civil mediante escritura publica No. 1.273 del 27 de julio del ano

2019 de la notaria veintiocho del circulo de Medellin.

Si nos acogemos a la estructura de cada negocio juridico, es decir a los
requisitos de existencia y validez, se estd probando con absoluta certeza de
que el negocio juridico en que participo mi poderdante se hizo con el
cumplimiento de los requisitos de ley.

FRENTE AL HECHO QUINCUAGESIMO PRIMERO: No es cierfo. Se frata de un
negocio juridico en el que mi poderdante no participd. Respecto al dictamen
pericial en el cual se efectud el avalud de este predio por la parte
demandante, me remito nuevamente a lo contestado frente al hecho
cuadragésimo cuarto:

“El avalio NO con cumple con la normatividad para la valoracion
de este tipo de predios,

» DECRETO 1420 DE 1998 (NO CUMPLE)



« RESOLUCION 620 DE 2008 (NO CUMPLE)
« DECRETO NACIONAL 422 DE 2000 (NO CUMPLE)

La valoracion utilizada puede inducir al engano, y puede generar
que las obras de infraestructura sean inviables, debido a que el valor
de los bienes depende de su uso de suelo, por normatividad
urbanistica, la oferta, la demanda. Y demas criterios contenidos en
las normas antes mencionadas

El valor de un lote de terreno es independiente de la empresa en
marcha que se genera sobre el mismo, dado que el negocio, genera
marca, Good Will y fidelizacion de clientes que es lo que permite la
rentabilidad del mismo.”

Ademds, no consultd el perito los datos contables del parqueadero, no
entrevistd a los propietarios del mismo para establecer el movimiento
econdmico histérico, pues no pidid autorizacidn para ingresar al
establecimiento de comercio ni se le observo haciendo frabagjo de
agrimensura o de medicion de dreas, se trata entonces de una prueba ilegal
gue no puede apreciarse en este proceso y asi se lo solicitamos al Senor Juez.

FRENTE AL HECHO QUINCUAGESIMO SEGUNDO: No es cierto. Se trata de un
negocio juridico en el que mi poderdante no participd. No es cierto que el
senor Bernardo de Jesus Arcila Londono, siguid usufructuando el inmueble,
pues se trata de un predio a que se refiere este hecho es un lote escueto sin
construcciones de ninguna indole y desde julio del ano 2013 hasta la fecha
dej6 de usufructuarse, fecha hasta la cual el predio fue explotado
econdomicamente con un cultivo de flor ave del paraiso.

FRENTE AL HECHO QUINCUAGESIMO TERCERO: Es cierto, tal como se desprende
del Registro Civil de defuncién.

FRENTE AL HECHO QUINCUAGESIMO CUARTO: No es cierto, con todas las
pruebas que se anexan de los movimientos en sus cuentas, y de los pagos de
deudas, queda claro que el senor Bernardo de JesUs Arcila fue un activo
comerciante y como tal en el devenir, aunque el objetivo es ganar no siempre
se asegura.




Asi mismo senor Juez, no existe norma juridica que obligue a que toda persona
debe dejar un patrimonio para distribuir entfre sus herederos como lo afirma la
parte demandante.

FRENTE AL HECHO QUINCUAGESIMO QUINTO: No es cierto. El senor Bernardo de
Jesus Arcila Londono se dedicé al comercio y a los negocios, sin embargo,
hace parte de la actividad econdmica de comerciar bienes los riesgos
inherentes de ganancias y pérdidas.

Ahora bien, respecto a la afirmaciéon que indica el apoderado de la parte
demandante de “al momento de fallecer el senor Bernardo de Jesus Ardila
LondoAo no dejé ningun patrimonio para distribuir entre sus herederos” es
necesario indicarle que no existe norma juridica que obligue a que toda
persona debe dejar un patrimonio para distribuir entre sus herederos como lo
afirma la parte demandante, pues el mismo en vida puede disponer y gastarse
suU patrimonio como a bien lo tenga.

FRENTE AL HECHO QUINCUAGESIMO SEXTO: No es cierto. Tal como se ha
afiirmado en los hechos anteriores, el senor Bernardo de Jesus Arcila Londono
le vendid en comun y proindiviso a mi poderdante un predio mediante
escritura N° 10.694 del 20 de diciembre del ano 2018 de la notaria dieciocho
del circulo de Medellin cumpliendo con todos los requisitos legales; el hecho
de que sea padre e hijo no genera nulidad en el negocio como lo pretende
hacer creer el abogado de la parte demandante, pues el articulo 1851 y 1852
del Cdédigo Civil establece que son hdbiles para la compraventa de bienes
inmuebles y que no incurren en la prohibicion de contratar.

Por su parte el articulo 1857 Del Cdédigo Civil establece los presupuestos
esenciales y las solemnidades legales en la compraventa de bienes raices, con
todo lo cual cumplid mi poderdante en la compraventa del bien adquirido
mediante escritura N° 10.694 del 20 de diciembre de 2018 de la Notaria
dieciocho de Medellin.

FRENTE AL HECHO QUINCUAGESIMO SEPTIMO: No es cierto. Se frata de una
afirmacion indefinida que no estd probada y por el contrario como ya se
afirmo acd, el senor Bernardo de Jesus Arcila Londono, gozo de buena salud




lo que le permitié llegar hasta sus 77 anos de edad, ejecutando negocios y
llevando su vida como comerciante.

Tampoco es cierto de que se desprendid del patrimonio pues es una
afirmacion tendenciosa y de mala fe que quiere endilgar a mi poderdante sin
ninguna prueba que demuestre el dolo en el proceder de mi poderdante.

FRENTE AL HECHO QUINCUAGESIMO OCTAVO: No es cierfo. Se frata de
negocios sometidos a la solemnidad de escritura publica y sujetos de registro
ante las oficinas de instrumentos publicos, tanto las escrituras publicas como el
registro segun la ley de notariado y registro constfituyen la forma de dar
publicidad a dichos negocios juridicos, por lo tanto no se puede hablar de
secretos familiares, es una afirmacion de mala fe que no tiene ofro objetivo
diferente a hacer ver a mi poderdante como una persona que actud con dolo
y mala fe, lo que altera la realidad probada en este proceso y en ese sentfido
mi poderdante ha venido poseyendo desde el ano 2018 de forma publica,
pacifica e ininterrumpida.

FRENTE AL HECHO QUINCUAGESIMO NOVENO: No es cierta la afimacion que
indica que los demandantes compartieron con su padre solo a partir del ano
2013, pues de hecho en el ano 2002 el padre de mi poderdante senor Bernardo
de Jesus Arcila Londono realiza un pago de un préstamo de CINCUENTA
MILLONES DE PESOS ($50.000.000,00) en favor de la demandante GLORIA
PATRICIA ARCILA JARAMILLO, lo cual demuestra que la relacion fue
permanente como es lo normal en una relacion padre e hijos. (Anexo
documento que dan certeza de este hecho).

Respecto a la afirmaciéon a que el senor Bernardo de Jesus Arcila Londono se
mostré como propietario no es cierto, pues respecto al predio donde funciona
parqueadero La Hortensia fue adquirido por mi poderdante y Andrea Maria
Arcila Cifuentes mediante escritura N° 10.694 del 20 de diciembre del ano 2018
de la notaria dieciocho del circulo de Medellin, quienes desde el ano 2014 han
usufructuado dicho bien con objeto del establecimiento de comercio
Parqueadero La Hortensia que fue constituido y construido por ellos mismos
mediante una sociedad de hecho en la que solo figuraba inscrita la senora
Andrea Maria Arcila Cifuentes, sociedad que confinua vigente. (Anexo
Certificado de Cdmara de Comercio)



Para demostrar los actos de administracion tales como afiliacion a seguridad
social, pago de prestaciones sociales, pago de salarios, lamados de atencion
a trabajadores por incumplimientos de funciones, entrega de dotaciones,
capacitaciones para la realizacion de la actividad comercial, remodelaciones
locativas, atencion de requerimientos realizados por el municipio de Rionegro,
solicitud de permisos para el funcionamiento de la actividad comercial, etc.
(Anexo documentos que dan certeza de este hecho)

FRENTE AL HECHO SEXAGESIMO: No es cierto. Como ya se manifestd en hechos
anteriores, en el sentido de indicar que el establecimiento de Comercio
Parqueadero La Hortensia fue constituido y construido por mi poderdante y la
senora Andrea Maria Arcila Cifuentes mediante una sociedad de hecho en €l
ano 2014. Por lo tanto, es un imposible que el senor Bernardo de Jesus Arcila
que era una persona seria estuviera dando la apariencia de algo que no
correspondia a la realidad.

Ahora bien, en Colombia la forma de acreditar la titularidad y los derechos de
dominio de los bienes sujetos a registro y los establecimientos de comercio
como el parqueadero la Hortensia, es mediante la Oficina de Instrumentos
PuUblicos y el registro Mercantil respectivamente, y no es pues por tanto por
comentarios de amigos y familiares que se acredita la titularidad de los bienes
sujetos a registros, como lo quiere hacer creer el apoderado de la parte
demandante.

FRENTE AL HECHO SEXAGESIMO PRIMERO: No es cierto. Mi poderdante senor
Juan Esteban Arcila Cifuentes, nunca dialogd sobre este tema con sus
hermanos de Canadd Hoy demandantes. Ellos buscan alterar la verdad
historica para hacer creer al senor Juez fesis que sustentan actos simulados.

FRENTE AL HECHO SEXAGESIMO SEGUNDO: No es cierto, Deben llamar a todas
las personas determinadas e indeterminadas que en condicidon de herederos
o acreedores puedan tener interés en este proceso, lo cual no se ha hecho
hasta la fecha y constituye una causal de nulidad. Es mds, existe otro hermano
de nombre MARK ARCILA que reside en Canadd del cual no ha sido
mencionada su existencia en este proceso ni ha sido nofificado.




FRENTE AL HECHO SEXAGESIMO TERCERO: No es cierto. Dicho dictamen pericial
no es aceptado por falta de rigor técnico por parte de mi poderdante, reitero
la conclusion del informe realizado por Avaluos Capital que contiene revision
de evaluacion del avalio comercial presentado por la parte demandante, el
cual fue realizado por la Sociedad ENCONSICOL S.A.S en el que se concluyd
enfre ofras cosas que:

“El avaluo NO con cumple con la normatividad para la valoracion
de este tipo de predios,

« DECRETO 1420 DE 1998 (NO CUMPLE)
« RESOLUCION 620 DE 2008 (NO CUMPLE)
« DECRETO NACIONAL 422 DE 2000 (NO CUMPLE)

La valoracion utilizada puede inducir al engano, y puede generar
que las obras de infraestructura sean inviables, debido a que el valor
de los bienes depende de su uso de suelo, por normatividad
urbanistica, la oferta, la demanda. Y demas criterios contenidos en
las normas antes mencionadas

El valor de un lote de terreno es independiente de la empresa en
marcha que se genera sobre el mismo, dado que el negocio, genera
marca, Good Will y fidelizacion de clientes que es lo que permite la
rentabilidad del mismo.”

FRENTE AL HECHO SEXAGESIMO CUARTO: No es cierto que los bienes inmuebles
“tienen una capacidad productiva conjunta de aproximadamente CIENTO
VEINTICINCO MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y SEIS MIL QUINIENTOS DOCE
PESOS ($125'946.512) mensuales.” Por cuanto dicho dafo no se puede
determinar toda vez que el perito no consultd los datos contables del
parqueadero, no entrevistd a los propietarios del mismo para establecer el
movimiento econdmico histérico, pues no pidié autorizacidon para ingresar al
establecimiento de comercio ni se le observo haciendo frabagjo de
agrimensura o de medicion de dreas, se frata entonces de una prueba ilegal
gue no puede apreciarse en este proceso y asi se lo solicitamos al Senor Juez.




Asi mismo, el predio identificado con matricula inmobiliaria 020-20467 de la
Oficina de Instrumentos PUblicos de Rionegro que es un lote de mayor
extension y que es colindante con el parqueadero es un predio sin
construcciones, ni mejoras, ni cultivos y por ende sin ninguna explotacion
econdmica; por lo tanto no es viable que produzca CIENTO VEINTICINCO
MILLONES DE PESOS AL MES ($125.000.000). En ese sentido presentamos
dictamen pericial para que el Juez aprecie por peritos calificados e idoneos
los predios objeto de este debate.

RESPECTO A LAS PRETENSIONES

Me opongo a que prosperen las pretensiones incoadas por la parte
demandante conforme a la contestaciéon de los hechos y a las pruebas
aportadas.

En consecuencia, propongo las siguientes:

1.

EXCEPCIONES DE MERITO

BUENA FE CONTRACTUAL Y OBSERVACION DE LAS REGLAS PROPIAS DEL
NEGOCIO JURIDICO ATACADO:

De acuerdo a los documentos aportados por este suscrito La buena Fe
Conftractual se prediga de mi poderdante pues se pudo probar que el
negocio juridico en que el participd el cual fue la compraventa realizada
mediante escritura N° 10.694 del 20 de diciembre del ano 2018 de la notaria
dieciocho del circulo de Medellin se realizd , atendiendo las buenas
costumbres, la buena fe y la moral y cumpliendo con todos los elementos
propios de dicho negocio previstos por la ley asi como con todas las
solemnidades que perfeccionaron el acto realizado.

Al respecto es necesario recordar que para la readlizacion de una
compraventa en Colombia se deben contemplar los elementos esenciales
del negocio juridico compraventa a saber en armonia con el articulo 1857



del Codigo Civil son la cosa y el precio; y asi mismo, se debe cumplir con las
solemnidades respectivas de ley.

En lo que se refiere a “la cosa” el ordenamiento juridico exige que esta sea
enajenable (tal como sucedid con el bien inmueble objeto del negocio
celebrado mediante escritura N° 10.694 del 20 de diciembre del ano 2018
de la notaria dieciocho del circulo de Medellin) y que la misma “cosa” se
identifiqgue plenamente en el contrato (Como se realizd a través de la
descripcion de los linderos, la matricula inmobiliaria y la direccion)

Por su parte, en cuanto al elemento “precio” el arficulo 1850 del Cdodigo
Civil estipula que este elemento esencial debe ser en dinero o parte en
dinero y parte en ofra cosa, para el caso en concreto el precio fue
estipulado en dinero, el cual fue pagado en su totalidad como se prueba
con los documentos relacionados con esta contestacion.

Finalmente, respecto a las solemnidades del Contrato de Compraventa de
bien inmueble el articulo 1857 del Cédigo Civil senala que el contrato de
compraventa de bienes inmuebles requiere, ademdads del consenso entre las
partes sobre la cosa y el precio, el cumplimiento de una solemnidad para
efectos de su perfeccionamiento: elevar el contrato a escritura publica, tal
como se hizo a través de la escritura N° 10.694 del 20 de diciembre del ano
2018 de la notaria dieciocho del circulo de Medellin.

. FALTA DE CONFIGURACION DE LA SIMULACION:

El apoderado de la parte demandante muy acuciosamente nos reitera un
compendio jurisprudencial de la figura de la simulacidon que ya habia
expuesto de la misma manera en la demanda denfro del proceso
declarativo con radicado 009-2023-00073 que cursa en el Juzgado Noveno
Civil del Circuito de Medellin, sin embargo en la narracién de los hechos ni
en las pretensiones, especifica los actos constitutivos para que prospere la
pretension de simulacion absoluta o en su defectos los actos constitutivos
para que prospere la pretension de simulacion relativa.

Ha dicho en reiteradas ocasiones La Corte Suprema de Justicia que la
prueba indiciaria se considera fundamental para efectos de determinar la



existencia o no de la simulacion, y en sentencia del 8 de mayo de 2001 La
misma Corte elabord una lista de hechos que podrian indicar la simulacion
de un acto juridico, los cuales veremos que no aplican para el caso que
hoy se debate:

a.

La falta de capacidad econdmica de los compradores: Con las
declaraciones de renta aportadas por este suscrito se demuestra la
capacidad econdmica de mi poderdante, asi mismo se prueba que
parte de los recursos fueron obtenidos del crédito hipotecario realizado
con el banco Caja Social mediante escritura N° 365 del 27 de febrero de
2019 de la Notaria 13 del Circulo de Medellin. Por lo tanto, este indicio es
inexistente para el caso en concreto.

La falta de necesidad de enajenar o gravar: Si bien es cierto, la
necesidad de enajenar en el caso de una persona fallecida es imposible
de determinar, con los documentos aportados se logra probar que el
senor Bernardo de JesUs Arcila Londono era una persona que
constantemente adquiria deudas, lo cual es un indicio de la falta de
liguidez que tenia, y del cumulo de obligaciones que habia adquirido.
Asi mismo, se aporta una denuncia que realizé el senor Bernardo de JesUs
Arcila Londono ante fiscalia por una Estafa de la que fue victima en el
ano 2012, por medio de la cual habia tenido una perdida dineraria.

. La documentacién sospechosa: EL negocio juridico compraventa

realizado mediante escritura No. 10.694 del 20 de diciembre del ano 2018
de la notaria dieciocho del circulo de Medellin, se realizd con todas las
formalidades de ley.

. La ignorancia del coémplice: Todas las personas que fueron parte del

negocio juridico compraventa realizado mediante escritfura No. 10.694
del 20 de diciembre del ano 2018 de la notaria dieciocho del circulo de
Medellin tenian conocimiento del contrato que estaban suscribiendo y
como tal asumieron las conductas propias del comprador y del
vendedor respectivamente.

. La falta de contradocumento: Es claro que la escritura de compraventa

No. 10.694 del 20 de diciembre del ano 2018 de la notaria dieciocho del



circulo de Medellin fue el documento en el que se consignaron todas las
obligaciones de las partes y todos los elementos integrantes del contrato
de compraventa, lo cual le da mdas certeza al negocio juridico que el
hecho de haberlo realizado en documento privado.

El ocultamiento del negocio: El negocio no fue oculto, pues al tratarse
de compraventa de bien inmueble se cumple con los requisitos de
publicidad de los actos a través de la escritura que es un documento
publico y de la respectiva inscripcion en la Oficina de Instrumentos
PUblicos.

. El no pago del precio: Como se probd con los documentos aportados,
el pago de la totalidad del precio pactado en la escritura de
compraventa No. 10.694 del 20 de diciembre del ano 2018 de la notaria
dieciocho del circulo de Medellin fue pagado por mi poderdante y la
senora Andrea Maria Arcila Cifuentes.

. La ausencia de movimientos bancarios: Este indicio es inexistente toda
vez que el pago del precio pactado en la escritura No. 10.694 del 20 de
diciembre del ano 2018 de la notaria dieciocho del circulo de Medellin
se realizd a tfravés de operaciones bancarias que se prueban a tfravés de
los documentos aportados, sumas de dinero que salieron de las cuentas
de las cuales eran titulares mi poderdante y la senora Andrea Maria
Arcila Cifuentes y que ingres6 a la cuenta de ahorros de la cual era titular
el senor Bernardo de JesUs Arcila Londono, como se evidencia en las
respectivas cerfificaciones expedidas por la Enfidad Financiera
Bancolombia.

El pago en dinero efectivo: La mayoria del pago del precio pactado en
la escritura No. 10.694 del 20 de diciembre del ano 2018 de la notaria
dieciocho del circulo de Medellin se realizd a fravés de depdsito
bancario y cheques de Gerencia.

La no entrega de la cosa: El usufructo del bien inmueble identificado con
matricula inmobiliaria No. 020-22419 de la Oficina de Instrumentos
PUblicos de Rionegro fue entregado a mi poderdante y a la senora



Andrea Maria Arcila Cifuentes desde enero de 2014 en virtud de
contrato de arrendamiento suscrito con el senor Bernardo de Jesus Arcila
Londono, y a partir del 20 de diciembre de 2018 fue entregada la cosa
a mi poderdante y a la senora Andrea Maria Arcila Cifuentes en calidad
de titulares del derecho de dominio.

k. La continuidad en la posesion y explotacion por el vendedor: el senor
Bernardo de JesUs Arcila Londono solo la tuvo hasta el 20 de diciembre
de 2018, fecha en la cual dio por terminado el contrato de
arrendamiento que tenia con mi poderdante y Andrea Maria Arcila
Cifuentes, esto por la compraventa que realizé a favor de los mismos.

3. FALTA DE CONFIGURACION DE LA LESION ENORME:

Solicita el apoderado de la parte demandante se declare “que hubo lesidn
enorme en el negocio juridico contenido en la escritura publica No. 10.694
del 20 de diciembre del ano 2018 de la notaria dieciocho del circulo de
Medellin”

De conformidad con el articulo 1947 del Cdédigo Civil “El vendedor sufre
lesion enorme cuando el precio que recibe es inferior a la mitad del justo
precio de la cosa que vende (...)".

Al respecto para que esta pretension prosperé serd necesario determinar el
justo precio de la cosa para el momento en que se celebrd el negocio
juridico, lo cual no se manifestd en el libelo demandatorio, si bien es cierto,
el apoderado de la parte demandante presentd un avallo, en este no se
discrimind el precio histérico del predio y el precio de las mejoras realizadas
por mi poderdante y la senora Andrea Maria Arcila Cifuentes, ademads el
dictamen no fue realizado con el cumplimiento de la normatividad vigente
para tal fin, conclusion que se obtiene del informe realizado por Avallos
Capital que contiene revision de evaluacidon del avalio comercial
presentado por la parte demandante, el cual fue realizado por la Sociedad
ENCONSICOL S.A.S en el que se concluyd entre otras cosas que:



“El avaluo NO con cumple con la normatividad para la valoracion
de este tipo de predios,

« DECRETO 1420 DE 1998 (NO CUMPLE)
« RESOLUCION 620 DE 2008 (NO CUMPLE)
« DECRETO NACIONAL 422 DE 2000 (NO CUMPLE)

La valoracion utilizada puede inducir al engano, y puede generar
que las obras de infraestructura sean inviables, debido a que el valor
de los bienes depende de su uso de suelo, por normatividad
urbanistica, la oferta, la demanda. Y demas criterios contenidos en
las normas antes mencionadas.

El valor de un lote de terreno es independiente de la empresa en
marcha que se genera sobre el mismo, dado que el negocio, genera
marca, Good Will y fidelizacion de clientes que es lo que permite la
rentabilidad del mismo.”

Por lo anterior sefor Juez no se puede tener en cuenta el avalto presentado
por la parte demandante ya que no corresponde a la realidad del negocio
juridico hoy debatido realizado mediante escritura N° 10.694 del 20 de
diciembre de 2018 de la Notaria dieciocho de Medellin.

Asi mismo, no consulto el perito los datos contables del parqueadero, no
entfrevistd a los propietarios del mismo para establecer el movimiento
econdmico histérico, pues no pidid autorizacidon para ingresar al
establecimiento de comercio ni se le observo haciendo trabagjo de
agrimensura o de medicion de dreas, por lo tanto senor juez, el avaluo
presentado no es el documento idéneo para determinar el justo precio.

4. JURAMENTO ESTIMATORIO NO CORRESPONDE A LA REALIDAD:




Presenta el apoderado de la parte demandante un juramento
estimatorio con base en los datos consignado en un avalio
realizado por senor Esteban Peralta Gaviria; avalud que no puede
ser tenido en cuenta toda vez que el mismo de acuerdo informe
realizado por Avaluos Capital que contiene revision de evaluacion
del avalto comercial presentado por la parte demandante, el cual
fue realizado por la Sociedad ENCONSICOL S.A.S no observd la
normatividad vigente para este tipo de predios, a saber, el DECRETO
1420 DE 1998, la RESOLUCION 620 DE 2008 y el DECRETO NACIONAL
422 DE 2000.

En dicho informe que se anexa a este proceso se concluye entre
otras cosas que:

“EL AVALUADOR NO UTILIZO METODOLOGIA Igac y no realizo
justificacion de por qué no la utilizo, utilizo una metodologia, de
valoracion de Empresas y negocios en Marcha, mas no la valoracion
de predios

2. El informe valuatorio no cumple con las normas Colombianas,
resolucion 620 de 2008 del Igac

3. La metodologia de flujos de caja descontado es una metodologia
para realizar la valoracion de EMPRESAS EN MARCHA, y se basa en
la capacidad de una empresa de generar liquidez,.

4. La metodologia de Flujos de caja no se puede utilizar para
establecer valores de predio, y mads este predio que se encuentra
segun la norma urbanistica en un APl (AREA DE PRESERVACION PARA
INFRAESTRUCTURA)

5. La ley LEY 1682 DE 2013 conocida como ley de infraestructura,
establece que los avaluos se deben realizar por metodologia Igac y
teniendo en cuenta la reglamentacion urbanistica del predio y no
como tal su uso economico

6. El avaluador realizo una simulacion, sin certeza de las fuentes, y sin
que estos detallen hechos reales que sean comprobables, dado que
se basé en una valoracion a la EMPRESA PARQUEADERO LA



HORTENCIA Y SU POSIBLE (NO REAL) VALOR. PROYECTO VALORES
IMAGINARIOS QUE NO CONCUERDAN CON LA REALIDAD.

7. El avaluador realizo al parecer un ejercicio académico de
valoracion de empresas, cuando las metodologias para valorar un
predio en Colombia son

e DECRETO 1420 DE 1998
e RESOLUCION 620 DE 2008
o DECRETO NACIONAL 422 DE 2000

8. El avaluador ademds en el flujo de caja descontado no se
observa el calculo del waac

v’ Gastos de mantenimiento del lote
v’ Gastos operacionales
v'No miro fuentes de tasas de descuentos

9. El avaluador desconocia la informacidn financiera real del
parqueadero, Ademads téngase en cuenta que no es posible obtener
o probar el valor de un predio, atreves de calcular el valor de la
empresa que en €l se desarrolla esto haria inviable la posibilidad de
efectuar obras de infraestructura, Los avaluos se efectuan mediante
las metodologias contenidas en la resolucion 620 de 2008, el metodo
de flujo de cqgja solo se puede readlizar para valorar empresas en
marcha o culfivos. Pero para valorar un lote de terreno es poco
probable.

10. Cuando el avaluador realizo en cdlculo de celdas en el fujo de
cajas descontado, no tuvo en cuenta las celdas con dreas de
circulacion, Pues dice que son de 13 m2 cuando una celda con zona
de circulacion, que es drea construida oscila entre 26 'y 35 m2.

Por su parte el articulo 206 del Codigo General del proceso indica “Quien
pretenda el reconocimiento de una indemnizaciéon, compensacion o el pago



de frutos o mejoras, deberd estimarlo razonadamente bajo juramento en la
demanda o peticion correspondiente, discriminando cada uno de sus
conceptos (...)"

Para el caso en concreto la estimacion para el pago de lo pretendido no se
hizo razonadamente como lo indica la norma, pues no se puede determinar
como “razonados” los cdlculos realizados sobre datos que provienen de un
avalto deficiente y carente de sustento para su determinacion.

Ademds, teniendo en cuenta que la demanda se refiere a dos negocios
juridicos diferentes, celebrados en instrumentos diferentes y por personas
diferentes era indispensable discriminar detalladamente el valor de los frutos
correspondientes a cada bien y a cada parte demandada, pues la
responsabilidad en caso de salir avante la pretension no se le puede endilgar
de igual forma a todos los sujetos procesales.

9. PRESCRIPCION DE LA ACCION RESPECTO A LA ESCRITURA 3633 DEL 31 DE
OCTUBRE DE 2017 DE LA NOTARIA 4 DE MEDELLIN:

Cualquier accidn para atacar la liquidaciéon de la sociedad patrimonial de
hecho contenida en la escritura N° 3633 del 31 de octubre de 2017 de la
Notaria 4 de Medellin es susceptible de la prescripcidon ordinaria de la
accioén por haber transcurrido mas de 5 anos. Asi mismo, se trata de un
negocio juridico en el cual mi poderdante no participd ni conoce los
detalles del mismo. Y como se dijo en la respuesta al hecho anterior, el
debate respecto al negocio juridico narrado en este hecho se estd dando
en el proceso declarativo con radicado 009-2023-00073 que cursa en el
Juzgado Noveno Civil del Circuito de Medellin y en el que son partes la
sociedad Comercial ANROL S.AS y Romareise Cifuentes como
demandadas y serd en ese proceso con las partes que estuvieron en la
relacion contractual donde se resolverd la controversia frente a este hecho.

10.PAGO REAL Y EFECTIVO DE LA COMPRAVENTA: Al respecto realizo
nuevamente la relacion de los pagos realizados por mi poderdante vy la
senora Andrea Maria Arcila Cifuentes del precio pactado para el negocio
juridico compraventa realizado mediante escritura N° 10.694 del 20 de
diciembre de 2018 de la Notaria dieciocho de Medellin con sus respectivos
soportes que dan cuenta del pago real y efectivo:
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El precio de la venta del inmueble fue la suma de CUATROCIENTOS DIES
MILLONES DE PESOS ($410.000.000,00) los cuales fueron cancelados en su
totalidad cumpliendo con lo pactado en la escritura de compraventa N°
10.694 del 20 de diciembre de 2018 de la Notaria dieciocho de Medellin de
la siguiente forma:

A. La suma de DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS ($200'000.000) a la fecha
de firma de la escritura, suma esta de la cual mi poderdante el senor Juan
Esteban Arcila Cifuentes hizo un pago de CIEN MILLONES DE PESOS
($100.000.000) mediante cheque de gerencia de la entidad Bancolombia
numero 00192 del 19 de diciembre de 2018.

El anterior cheque fue emitido por la sucursal de Bancolombia identificada
con Codigo N° 928 del corregimiento Llianogrande, el dia 19 de diciembre
de 2018 a las 3:30 de la tarde y fue producto de un retiro realizado de la
tarjeta debito N° 6066073190344808 que corresponde ala cuenta de ahorros
terminada en 9286 de la cual mi poderdante Juan Esteban Arcila Cifuentes
es fitular. Para lo cual me permito relacionar las siguientes imagenes que
contienen la reproduccidon del cheque indicado y de la transaccion
descrita, los cuales se anexaran como pruebas a este proceso:
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Asi mismo se consignd en la Escritura N° 10.694 del 20 de diciembre de 2018
de la Notaria dieciocho de Medellin que mi hermana Andrea Maria Arcila
Cifuentes realizd ofro pago por valor de CIEN MILLONES DE PESOS
($100’'000.000) mediante el cheque de gerencia de la Entidad Bancolombia
No. 931473 del 19 de diciembre del 2018.

El anterior cheque fue emitido por la sucursal de Bancolombia identificada
con Codigo N° 298 del Cenfro Comercial Viva Laureles, el dia 19 de
diciembre de 2018 a las 12:19 del medio dia y fue producto de un retiro
realizado de la tarjeta debito N° 6016607187471991 que corresponde a la
cuenta de ahorros terminada en 5957 de la cual Andrea Maria Arcila
Cifuentes es ftitular. Para lo cual me permito relacionar las siguientes
imdgenes que contienen la reproduccion del cheque indicado y de la
transacciéon descrita, 1os cuales se anexaran como pruebas a este proceso:
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B. El resto del precio, o sea la suma de DOSCIENTOS DIEZ MILLONES DE PESOS
M.L ($210.000.000,00), seradn cancelados asi:

1) La suma de CIEN MILLONES DE PESOS ($100.000.000,00) en el mes de enero
del ano 2019, con el producto de un préstamo que a los compradores les
otorgd el Banco Caja Social, suma esta que serd desembolsada en el
referido mes.

Dicha suma de dinero se obtuvo por un crédito hipotecario realizado
mediante escritura N° 365 del 27 de febrero de 2019 de la Notaria 13 del
Circulo de Medellin, hipoteca abierta sin limite de cuantia constituida por mi
poderdante y su hermana Andrea Maria Arcila Cifuentes sobre un inmueble
propiedad de ambos identificado con matricula inmobiliaria N°001-678935
de la Oficina de Instrumentos PUblicos de Medellin zona sur con el fin de
garantizar un crédito otorgado por el Banco Caja Social por valor de CIEN
MILLONES DE PESOS ($100.000.000,00).

Este pago se realizé directamente al senor Bernardo de Jesus Arcila Londono
a fravés de cheque de gerencia del Banco Caja Social N° 1002688 del 28 de
marzo de 2019, tal como se aprecia en la siguiente reproduccion de la
imagen:
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2) Y los restantes $110.000.000,00, que serdn cancelados a mads tardar el 20

de junio de 2019.
Este pago fue realizado en varios abonos que describo a continuacion:

Primer abono: Deposito por valor de VEINTE MILLONES DE PESOS
($20.000.000,00) en cuenta de ahorros N° 10040024991 de la cual era titular
el senor Bernardo de Jesus Arcila Londono. Operacion registrada con el
N° 9284903641, realizada en la sucursal de Unicentro (Medellin) el 23 de
abril de 2019 por la depositante Andrea Maria Arcila Cifuentes con cedula
1.152.187.432.
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Segundo abono: Deposito por valor de VEINTE MILLONES DE PESQOS
($20.000.000,00) en cuenta de ahorros N° 10040024991 de la cual era titular
el senor Bernardo de Jesus Arcila Londono. Operacion registrada con el
N° 9284930435, realizada en la sucursal de Unicentro (Medellin) el 23 de
abril de 2019 por el depositante Juan Esteban Arcila Cifuentes con cedula
1.152.192.442.

.;' REGISTRU DE OFERAUION
Bancolombia No. 9284930435

CLIENTE

Tercer abono: Deposito por valor de DIEZ MILLONES DE PESOS
($10.000.000,00) en cuenta de ahorros N° 10040024991 de la cual era titular
el senor Bernardo de Jesus Arcila Londono. Operacion registrada con el
N° 9270597350, realizada en la sucursal del Centro Comercial San Nicolds
(Rionegro) el 20 de mayo de 2019 por la depositante Andrea Maria Arcila
Cifuentes con cedula 1.152.187.432.
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Cuarto abono: Pago en efectivo realizado por Juan Esteban Arcila
Cifuentes por valor de CINCO MILLONES DE PESOS ($5.000.000,00) el 24 de
mayo de 2019 recibidos a entera safisfaccion por el senor Bernardo de
JesUs Arcila Londono por concepto de la venta del bien inmueble con
matricula inmobiliaria N° 22419.

Medellin 24 de mayo 2019.
Recibo de pago.

Yo Bernardo de Jesls Arcila Londofo, identificado con la cedula de ciudadania
numero 8.248.680, manifiesto haber recibido a entera satisfaccién la cantidad de
$5.000.000 millones de pesos en efectivo, moneda colombiana, misma que es
entregada por el sefor Juan Esteban Arcila Cifuentes con la firma de este
documento, identificado con cedula numero 1.152.192.442, por concepto de venta
del inmueble identificado con matricula inmobiliaria numero 22419.

Recibi.

G N

Bernardo de Jesus Arcila Londofio

Quinto abono: Deposito por valor de DIEZ MILLONES DE PESOS
($10.000.000,00) en cuenta de ahorros N° 10040024991 de la cual era titular
el senor Bernardo de Jesus Arcila Londono. Operacion registrada con el
N° 9279100668, realizada en la sucursal de Unicentro (Medellin) el 28 de
mayo de 2019 por el depositante Juan Esteban Arcila Cifuentes con
cedula 1.152.192.442.
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Sexto abono: Pago en efectivo realizado por Andrea Maria Arcila
Cifuentes por valor de CINCO MILLONES DE PESOS ($5.000.000,00) el 4 de
junio de 2019 recibidos a entera satisfaccion por el senor Bernardo de
JesUs Arcila Londono por concepto de la venta del bien inmueble con
matricula inmobiliaria N° 22419.

Rionegro 04 de Junio 2019.
Recibo de pago.

Yo Bernardo de Jesus Arcila Londofio, identificado con la cedula de ciudadania
numero 8.248.680, manifiesto haber recibido a entera satisfaccion la cantidad de
$5.000.000 millones de pesos en efectivo, moneda colombiana, misma que es
entregada por la sefora Andrea Maria Arcila Cifuentes con la firma de este
documento, identificada con cedula numero 1.152.187.432, por concepto de pago
por concepto de venta del inmueble identificado con matricula inmobiliaria numero
22419

Recibi.

@L’ZZK«-V/Q 894868

Bemardo de Jesus Arcila Londono

Séptimo abono: Deposito por valor de VEINTE MILLONES DE PESOS
($20.000.000,00) en cuenta de ahorros N° 10040024991 de la cual era titular
el senor Bernardo de Jesus Arcila Londono. Operacion registrada con el
N©® 9284224062, realizada en la sucursal de Llianogrande el 20 de junio de
2019 por el depositante Juan Esteban Arcila Cifuentes con cedula
1.152.192.442.
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- Octavo abono: Deposito por valor de VEINTE MILLONES DE PESOS
($20.000.000,00) en cuenta de ahorros N° 10040024991 de la cual era titular
el senor Bernardo de Jesus Arcila Londono. Operacion registrada con el
N° 9315116965, realizada en la sucursal de Lianogrande el 20 de junio de
2019 por la depositante Andrea Maria Arcila Cifuentes con cedula
1.152.187.432.

3ancolombia™ No. 9315116965

11.FALTA DE IDEONEIDAD DEL AVALUO PRESENTADO COMO MEDIO DE PRUEBA:
Para sustentar esta excepcion presento senor Juez informe realizado por
Avaluos Capital que contiene revision de evaluacion del avaluo comercial
presentado por la parte demandante, el cual fue realizado porla Sociedad
ENCONSICOL S.A.S no observo la normatividad vigente para este tipo de
predios, a saber, el DECRETO 1420 DE 1998, la RESOLUCION 620 DE 2008 y el
DECRETO NACIONAL 422 DE 2000.

En dicho informe que se anexa a este proceso se concluye entre
ofras cosas que:

“EL AVALUADOR NO UTILIZO METODOLOGIA Igac y no realizo
justificacion de por qué no la utilizo, utilizo una metodologia, de
valoracion de Empresas y negocios en Marcha, mas no la valoracion
de predios



2. El informe valuatorio no cumple con las normas Colombianas,
resolucion 620 de 2008 del Igac

3. La metodologia de flujos de caja descontado es una metodologia
para realizar la valoracion de EMPRESAS EN MARCHA, y se basa en
la capacidad de una empresa de generar liquidez,.

4. La metodologia de Flujos de caja no se puede utfilizar para
establecer valores de predio, y mas este predio que se encuentra
segun la norma urbanistica en un APl (AREA DE PRESERVACION PARA
INFRAESTRUCTURA)

5. La ley LEY 1682 DE 2013 conocida como ley de infraestructura,
establece que los avaluos se deben realizar por metodologia Igac y
teniendo en cuenta la reglamentacion urbanistica del predio y no
como tal su uso economico

6. El avaluador realizo una simulacion, sin certeza de las fuentes, y sin
que estos detallen hechos reales que sean comprobables, dado que
se basé en una valoracion a la EMPRESA PARQUEADERO LA
HORTENCIA Y SU POSIBLE (NO REAL) VALOR. PROYECTO VALORES
IMAGINARIOS QUE NO CONCUERDAN CON LA REALIDAD.

7. El avaluador realizo al parecer un ejercicio académico de
valoracion de empresas, cuando las metodologias para valorar un
predio en Colombia son

e DECRETO 1420 DE 1998
e RESOLUCION 620 DE 2008
e DECRETO NACIONAL 422 DE 2000

12.El avaluador ademds en el flujo de caja descontado no se
observa el cdilculo del waac

v Gastos de mantenimiento del lote

v Gastos operacionales



v'No miro fuentes de tasas de descuentos

9. El avaluador desconocia la informacion financiera real del
parqueadero, Ademads téngase en cuenta que no es posible obtener
o probar el valor de un predio, atreves de calcular el valor de la
empresa que en él se desarrolla esto haria inviable la posibilidad de
efectuar obras de infraestructura, Los avaluos se efectuan mediante
las metodologias contenidas en la resolucion 620 de 2008, el método
de flujo de caqja solo se puede readlizar para valorar empresas en
marcha o cultivos. Pero para valorar un lote de terreno es poco
probable.

10. Cuando el avaluador realizo en cdlculo de celdas en el fujo de
cajas descontado, no fuvo en cuenta las celdas con dreas de
circulacidn, Pues dice que son de 13 m2 cuando una celda con zona
de circulacion, que es area construida oscila entre 26 y 35 m2.

13.ENRIQUECIMIENTO _SIN _CAUSA: feniendo en cuenta que queda
absolutamente demostrado que mi poderdante realizo el pago del precio
de la compraventa realizado mediante escritura N° 10.694 del 20 de
diciembre de 2018 de la Notaria dieciocho de Medellin y fue quien realizé
las mejoras y que viene explotando alli un negocio legalmente constituido
y debidamente registrado como lo es el parqueadero la Hortensia, solicito
gue en el evento de que prospere la simulacidon sobre dicho predio se
ordene a los demandantes se sirvan devolver el precio pagado por el lote,
el precio de las mejoras y construcciones y el lucro cesante y dano
emergente que pueda sufrir mi poderdante en razén de no poder explotar
el negocio legalmente establecido alli, sumas todas indexadas a la fecha
de la sentencia en que se ordene.

14.MALA FE DE LA PARTE ACTIVA Y EJERCICIO ABUSIVO DEL DERECHO A LITIGAR:

De acuerdo al articulo 7 de la ley 2220 de 2022 “Serdan conciliables todos los
asuntos que no estén prohibidos por la ley, siendo principio general que se
podran conciliar todas las materias que sean susceptibles de transaccion,
desistimiento y los derechos de los cuales su titular tenga capacidad de
disposicion”. Asi mismo, en el articulo 68 del mismo estatuto se indica: “La
conciliacién como requisito de procedibilidad en materia civil se regird por lo



normado en la Ley 1564 de 2012 Codigo General del Proceso o la norma que
lo modifique, sustituya o complemente, conforme el cual, sila materia de que
frate es conciliable, la conciliacion extrajudicial en derecho como requisito de
procedibilidad deberd intentarse antes de acudir a la especialidad
jurisdiccional civil en los procesos declarativos ..."”

Es claro entonces que los abogados tenemos el deber de intentar los
mecanismos alternativos de solucion de conflictos, esto con el fin de evitar el
desgaste del aparato judicial y con el fin de resolver de fondo los asuntos que
sean conciliables de una forma mds dagil y que genere menos costos para las
partes; en este caso Senor Juez, la mala fe consistid, en que el apoderado y
las partes en vez de hacer un acercamiento para enterarse de como se habia
desarrollado el negocio juridico que aqui se cuestiona prefirid hacer un
conjunto de suposiciones y aseveraciones de la forma en la que se desarrollé
el negocio juridico atacado, atribuyéndole a mi poderdante conductas que
de actos fraudulentos y haciéndolo incurrir en gastos que a la postre no
tendria por qué asumir.

PRUEBAS

Que se tengan como tales, las relacionadas en la demanda y las siguientes:

Documentales:

1. Declaraciones de renta de mi poderdante Juan Esteban Arcila Londono

desde el ano 2011 hasta el ano 2021.

2. Documentos de inscripcidon Ante la Cdmara de Comercio de Oriente

Antioqueno del parqueadero La Hortensia.

3. Certificacion de confrato de arrendamiento de mi poderdante

expedida por inmobiliaria arrendamientos la 80.

4. Certificacion bancaria de titularidad de cuenta de ahorros del senor

Bernardo de JesUs Arcila Londono.

5. Certificacion bancaria de fitularidod de cuenta de ahorros del senor

Juan Esteban Arcila Cifuentes.



SOLICITUD DE PRUEBAS

CONTRADICCION DEL PERITAJE: Senor Juez, como no estamos de acuerdo con
valoracion realizada a los inmuebles, solicito que de conformidad con el articulo
228 del Codigo General del Proceso, el perito ESTEBAN PERALTA GAVIRIA sea
citado a comparecer a la audiencia con el fin de ejercer el derecho de
contradiccion al dictamen. En el mismo sentfido, me permito aportar un
dictamen pericial que contiene avaluo de los bienes objeto de este debate.

INTERROGATORIO DE PARTE: Solicito Senor Juez, se cite para que comparezcan al
proceso a rendir interrogatorio de parte a los demandantes senores GLORIA
PATRICIA ARCILA JARAMILLO y JUAN FERNANDO ARCILA JARAMILLO.

TESTIMONIAL:

Solicito Senor Juez sean escuchados como testigos en la audiencia que se fije al
respecto a las siguientes personas que podrdn rendir testimonio de le hechos de
la demanda y de la contestacion:

- Andrea Arcila Cifuentes
Direccidn: Carrera 79 N° 46-78 Barrio Velddromo de Medellin
Correo: andrear.104@hotmail.com
Teléfono: 3007831913

- Juan Esteban Arcila Cifuentes
Direcciéon: Carrera 79 N° 46-78 Barrio Velddromo de Medellin
Correo:juanestebanarcilaé6@gmail.com
Teléfono: 3016157454

- Mark Arcila Pelaez
Direccion: 1404 10 St Sw Calgary, Alberta Canadd
Correo: markarcila23@gmail.com



mailto:markarcila23@gmail.com

FUNDAMENTO DE DERECHO

Fundo este contenido en lo dispuesto en los articulos 1524, 1741, 1742, 1750 y
demdas normas concordantes del Codigo Civil, y los arficulos 368 y subsiguientes
del Cédigo General del Proceso.

ANEXOS
- Poder a mi favor

- Documentos relacionados como pruebas.

NOTIFICACIONES

Los demandantes y su apoderado en la direccion indicada en la demanda.
Mi poderdante en la direccién indicada en la demanda,

El suscrito apoderado en la Calle 10 N° 43 C 22. Ed. Cenftro Diez. Oficina 304.
Medellin.

Email: sucesiones.antioquia@hotmail.com, jjvelasquez/@hotmail.com

Del Senor Juez,
Afentamente

Agradezco la atencién.
/
= .
'),-/q/j‘ ;_,/L//p//,.\/i(;(' “’,

/
JOHN JAIRO VELASQUEZ BEDOYA
C. C No 70.556.845 de Envigado
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— & — SUCESIONES ANTIOQUIA

Abogados expertos que lo acompanan

Senor
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
ES.D

REFERENCIA: Proceso de Verbal — Simulacion Absoluta o Relativa;
nulidad absoluta o relativa; Resolucion de Contrato y/o Lesion
enorme.

DEMANDADOS: Andrea Maria Arcila Cifuentes y Juan Esteban Arcila
Cifuentes.

DEMANDANTES: Gloria Patricia Arcila Jaramillo y Juan Fernando Arcila
Jaramillo.

RADICADO: 05001 31 03 0152022 00191 00

ASUNTO: Escrito de excepciones previas.

JOHN JAIRO VELASQUEZ BEDOYA, ciudadano colombiano mayor de edad,
identificado con la Cédula de Ciudadania niUmero 70.556.845 de Envigado,
Abogado Titulado, portador de la Tarjeta Profesional nUmero 52.751, expedida
por el Consejo Superior de la Judicatura, actuando en uso del poder que me
ha conferido JUAN ESTEBAN ARCILA CIFUENTES; quien obra en calidad de
demandado en el proceso de la referencia que obra en su despacho bajo el
numero de radicado 05001 31 03 0152022 00191 00, muy comedidamente, por
medio del presente escrito me permito presentar este escrito con el fin de
proponer excepciones previas de conformidad con el articulo 100 del Codigo
General del Proceso:

1. FALTA DE INTEGRACION DEL CONTRADICTORIO POR PASIVA:

El articulo 87 del Coddigo General del Proceso dispone: “Cuando se pretenda
demandar en proceso declarativo o de ejecucion a los herederos de una
persona cuyo proceso de sucesion no se haya iniciado y cuyos hombres se
ignoren, la demanda deberd dirigirse indeterminadamente contra todos los

Direccion: Calle 10 N2 43C-22. Edificio Centro 10. Oficina 304 (El Poblado — Medellin)
Tel: (574) 4799599 — 3003721450
Web: sucesionesantioquia.com



que tengan dicha calidad, y el auto admisorio ordenard emplazarlos en la
forma y para los fines previstos en este codigo. Si se conoce a alguno de los
herederos, la demanda se dirigird contra estos y los indeterminados. (...)"

Al respecto senor juez en fratGndose de las pretensiones incoadas por el
apoderado de la parte demandante, por mandato de ley era necesario
llamar al proceso a todos los herederos determinados lo cual no se realizé
ya que para el presente caso se omitio dirigir la demanda contra el heredero
Mark Arcila Peldez hijo del senor Bernardo de Jesus Arcila Londono, asi mismo
no se dirigid la demanda contra los herederos indeterminados del senor
Bernardo de Jesus Arcila Londono, lo que significa que se configura la excepcion
del numeral 9 del articulo 100 del Cédigo General del Proceso.

Asi mismo, por el mismo fundamento aplica la excepcion previa del numeral 10
del articulo 100 del Codigo General del Proceso: “*No haberse ordenado la

citacion de otras personas que la ley dispone citar”, pues es la misma norma
la que ordena la integracién del contradictorio por pasiva.

2. INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE LOS REQUISITOS FORMALES O POR
INDEBIDA ACUMULACION DE PRETENSIONES.

La demanda presentada no cumple con algunos de los requisitos formales
numerados en el articulo 82 del Codigo General del Proceso, a saber:

1. Respecto al nombre y domicilio de las partes del numeral 2 del articulo 82
del Cédigo General del Proceso:

No se dirigid la demanda confra el heredero determinado de Bernardo de
JesUs Arcila Londono, Mark Arcila Peldez ni contra los herederos
indeterminados del senor Bernardo de JesUs Arcila Londono.

2. Respecto a las pretensiones del numeral 4 del articulo 82 del Cédigo
General del Proceso:



Las pretensiones fueron acumuladas de forma indebida, pues la demanda
versa sobre 2 negocios juridicos diferentes, realizados por sujetos diferentes,
a saber, sobre la Compraventa de inmueble mediante escritura No. 10.694
del 20 de diciembre del ano 2018 de la notaria dieciocho del circulo de
Medellin y sobre el Fideicomiso civil mediante escritura publica No. 1.273 del
27 de julio del ano 2019 de la notaria veintiocho del circulo de Medellin.

Por lo anterior mi poderdante solo podrd ejercer el derecho de defensa
sobre el negocio juridico del cual hizo parte y no sobre los demds, y asi
mismo, en el evento de ser condenado solo podrd respecto de la decision
frente al negocio juridico del cual fue parte.

3. Respecto narracién de los hechos del numeral 5 del articulo 82 del Cédigo
General del Proceso:

Fueron en su mayoria hechos que describian negocios juridicos en los que
mi poderdante no participd y por lo tanto no podia emitir pronunciamiento
alguno, asi mismo, hechos fundamentados en afirmaciones indefinidas
carentes de sustento probatorio. Al respecto el Doctor Henry Sanabria Santos
en su obra Derecho Procesal Civil indica:

“El demandante debe plasmar en su demanda los fundamentos
fdacticos de sus pretensiones y debe hacerlo en forma ordenada,
coherente y suficientemente explicada. Por eso el numeral 5 del
articulo 82 CGP establece que los hechos que sirven de sustento a
las pretensiones deben presentarse "debidamente determinados,
clasificados y numerados", exigencia que no solo busca que la
demanda sea clara y con ello se le dé orden al proceso, sino también
garantizar el ejercicio del derecho de defensa del demandado, que
en su contestacion tiene la carga de dar le respuesta precisa a cada
uno de los hechos, lo cual se dificultaria en grado extremo si el
demandante los presentara en desorden, sin diferenciar unos de
otfros, mezclando apreciaciones personales o meramente subjetivas
con circunstancias verificables y que en verdad ocurrieron,
exponiendo aspectos contradictorios o ininteligibles, sin acudir a la
numeracion correspondiente, en fin, sin atender las mas elementales
reglas de orden y coherencia.




Bien hace un demandante al elaborar una demanda con hechos
concretos que se refieran a circunstancias importantes y relevantes
para la controversia planteada y se encuentren debidamente
numerados y clasificados, pues ello no solo le va a permitir al juez de
entrada entender el litigio, sino saber cudles son los hechos que
deberdn ser probados por el demandante para el buen suceso de
la pretension, y al demandado, desde luego, le permitird ejercer de
forma adecuada su derecho de defensa.”

Me permito senor Juez anexar la demanda y su contestacion que cursa con
radicado 009-2023-00073 en el Juzgado Noveno Civil del Circuito de
Medellin propuesta por los demandantes Gloria Patricia Arcila Jaramillo y
Juan Fernando Arcila Jaramillo en contra de Romareise Cifuentes y ANROL
S.A.S; en donde se puede observar que los hechos aqui planteados del
primero al trigésimo segundo son los mismos hechos descritos en dicha
demanda y la contestacion a los mismo se efectud dentro de ese proceso
por los allidemandados, asi senor juez, se estdn demandado y solicitando la
contestaciéon de los mismos hechos a personas distintas en distintos procesos,
lo cual constituye falta de técnica juridica por parte del abogado de la
parte demandante y llevaria a una falta de legitimacion por pasiva.

4. Respecto al juramento estimatorio del numeral 7 del articulo 82 del
Codigo General del Proceso:

Presenta el apoderado de la parte demandante un juramento estimatorio
con base en los datos consignado en un avallo realizado por senor Esteban
Peralta Gaviria; avaludé que no puede ser tenido en cuenta toda vez que el
mismo de acuerdo informe realizado por Avaluos Capital que confiene
revision de evaluacion del avalio comercial presentado por la parte
demandante, el cual fue realizado por la Sociedad ENCONSICOL S.A.S no
observd la normatividad vigente para este tipo de predios, a saber, el
DECRETO 1420 DE 1998, la RESOLUCION 620 DE 2008 y el DECRETO NACIONAL
422 DE 2000.

En dicho informe que se anexa a este proceso se concluye entre otras cosas
que:



“EL AVALUADOR NO UTILIZO METODOLOGIA Igac y no realizo justificacién de
por qué no la utilizo, utilizo una metodologia, de valoracion de Empresas y
negocios en Marcha, mas no la valoracion de predios

2. El informe valuatorio no cumple con las normas Colombianas, resolucion
620 de 2008 del Igac

3. La metodologia de flujos de caja descontado es una metodologia para
realizar la valoracion de EMPRESAS EN MARCHA, y se basa en la capacidad
de una empresa de generar liquidez,.

4. La metodologia de Flujos de caja no se puede utilizar para establecer
valores de predio, y mds este predio que se encuentra segun la norma
urbanistica en un APl (AREA DE PRESERVACION PARA INFRAESTRUCTURA)

5. La ley LEY 1682 DE 2013 conocida como ley de infraestructura, establece
que los avaluos se deben readlizar por metodologia Igac y teniendo en
cuenta la reglamentacion urbanistica del predio y no como tal su uso
economico

6. El avaluador realizo una simulacion, sin certeza de las fuentes, y sin que
estos detallen hechos reales que sean comprobables, dado que se basd en
una valoracion a la EMPRESA PARQUEADERO LA HORTENCIA Y SU POSIBLE
(NO REAL) VALOR. PROYECTO VALORES IMAGINARIOS QUE NO
CONCUERDAN CON LA REALIDAD.

7. El avaluador realizo al parecer un ejercicio académico de valoracion de
empresas, cuando las metodologias para valorar un predio en Colombia son

e DECRETO 1420 DE 1998
e RESOLUCION 620 DE 2008
o DECRETO NACIONAL 422 DE 2000

8. El avaluador ademds en el flujo de caja descontado no se observa el
cdlculo del waac

v ' Gastos de mantenimiento del lote



v’ Gastos operacionales
v'No miro fuentes de tasas de descuentos

9. El avaluador desconocia la informacion financiera real del parqueadero,
Ademds téngase en cuenta que no es posible obtener o probar el valor de
un predio, atreves de calcular el valor de la empresa que en él se desarrolla
esto haria inviable la posibilidad de efectuar obras de infraestructura, Los
avalvos se efectuan mediante las metodologias contenidas en la resolucion
620 de 2008, el metodo de flujo de caja solo se puede realizar para valorar
empresas en marcha o cultivos. Pero para valorar un lote de terreno es poco
probable.

10. Cuando el avaluador realizo en cdlculo de celdas en el fujo de cajas
descontado, no tuvo en cuenta las celdas con dreas de circulacion, Pues
dice que son de 13 m2 cuando una celda con zona de circulacion, que es
drea construida oscila entre 26 y 35 m2.

Por su parte el articulo 206 del Codigo General del proceso indica “Quien
pretenda el reconocimiento de una indemnizacién, compensaciéon o el
pago de frutos o0 mejoras, deberd estimarlo razonadamente bajo juramento
en la demanda o peticidn correspondiente, discriminando cada uno de sus
conceptos (...)"

Para el caso en concreto la estimacion para el pago de lo pretendido no se
hizo razonadamente como lo indica la norma, pues no se puede determinar
como “razonados” los cdlculos realizados sobre datos que provienen de un
avalto deficiente y carente de sustento para su determinacion.

Ademds, teniendo en cuenta que la demanda se refiere a dos negocios
juridicos diferentes, celebrados en instrumentos diferentes y por personas
diferentes era indispensable discriminar detalladamente el valor de los frutos
correspondientes a cada bien y a cada parte demandada, pues la
responsabilidad en caso de salir avante la pretension no se le puede
endilgar de igual forma a todos los sujetos procesales.

5. Respecto ala cuantia del proceso del numeral 9 del articulo 82 del Codigo
General del Proceso:



La cuantia para este proceso la determind el apoderado de la parte
demandante con base en el valor de los frutos que se obtuvieron del avallo
que presentan al proceso. Por lo tanto, senor juez, si el avalio no fue
realizado bajo los pardmetros normativos, no puede utilizarse como sustento
para la determinacion de la cuantia del proceso.

PRUEBAS

Que se tengan como tales, las relacionadas en la demanda y en el escrito de
contestacion.

NOTIFICACIONES

Los demandantes y su apoderado en la direccidon indicada en la demanda.
Mi poderdante en la direccién indicada en la demanda,

El suscrito apoderado en la Calle 10 N° 43 C 22. Ed. Centro Diez. Oficina 304.
Medellin.

Email: sucesiones.antioquiac@hotmail.com, jjvelasquez/@hotmail.com

Del Senor Juez,

Afentamente

/

)/'// A L2 ('—\/?(-“-f'

/ ,
JOHN JAIRO VELASQUEZ BEDOYA
C. C No0 70.556.845 de Envigado
T.P.No 52.751 de C.S.J
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Contestacion Demanda 2022-00191

Sucesiones.antioquia@hotmail.com <Sucesiones.antioquia@hotmail.com>
Vie 23/06/2023 3:58 PM

Para:Juzgado 15 Civil Circuito - Antioquia - Medellin <ccto15me@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC;julian.duque@elitegrupolegal.com <julian.duque®@elitegrupolegal.com>

ﬂ 2 archivos adjuntos (19 MB)
contestacion 2022-00191 comprimido.pdf; EXCEPCIONES PREVIAS.pdf;

Cordial saludo.
Adjunto envio Contestacién de demanda (comprimido) y memorial de excepciones previas.

Asi mismo, envio link de one drive que contiene la contestacion de la demanda con todos los
anexos sin comprimir.

Agradezco la atencién.

l#1 contestacion 2022-00191.pdf

-

John Jaro Velasquez Bedoya
Abogado
T.P. 52.751 del C.S de la]
Cel: 300 372 14 50

SUCESIONES ANTIOQUIA ~ Email: sucesiones.anttoquia@hotmail.com

1del 11/09/2023, 01:19 p. m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
Medellin, seis (6) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Verbal — Simulaciéon Absoluta o Relativa;
nulidad absoluta o relativa; Resolucién de
Contrato y/o Lesion enorme.

Demandante Gloria Patricia Arcila Jaramillo y Juan Fernando
Arcila Jaramillo, actuando en nombre propio, y
como herederos para la masa sucesoral de
Bernardo de Jesus Arcila Londofio.

Demandado Andrea Marfa Arcila Cifuentes y Juan Esteban
Arcila Cifuentes

Radicado 05001 31 03 015 2022 00191 00

Decision Resuelve recurso contra auto del 5 de mayo de
2023. No tiene en cuenta contestacion de la
demanda y  excepciones  previas,  por
extemporaneas.

Se incorpora escrito del 11 de mayo de 2023, mediante el cual el apoderado judicial de Juan
Esteban Arcila Cifuentes, interpone recurso de reposicion, y en subsidio apelacion, contra el
auto del 5 de mayo de 2023, en lo referente a las decisiones de tener por notificado al
mencionado demandado conforme al articulo 8° de la ley 2213 de 2022, y la de conceder la

acumulacién de procesos.

1.- ARGUMENTOS DEL RECURRENTE RESPECTO A LA NOTIFICACION EN
LOS TERMINOS DEL ARTICULO 8° DE LA LEY 2213 DE 2022.

Indicé que el juzgado en el auto que impugna, manifestd que el 28 de abril le fue remitido el
link del expediente, el cual no recibi6, por tanto no tuvo acceso a la demanda completa con
sus anexos para el ejercicio de defensa, por tanto solicita no se entienda por notificado, y no
se empiece a contar el término para contestar la demanda, hasta que se le realice el traslado a

su correo electronico.

CONSIDERACIONES PARA RESOLVER SOBRE ESTA DECISION:



Lo primero que tiene para advertir el juzgado, es que debido a la negligencia, y desidia de
algunos abogados, los procesos se estan alargando mas de lo necesario, y obligando a que
sean los juzgados quienes tengan que realizar actuaciones que la ley contempla como cargas
de las partes; como por ejemplo en el caso concreto, que hubo de surtirse un traslado
secretarial, para el enteramiento del presente recurso, debido a que el apoderado que tutela los
derechos del sefior ARCILA CIFUENTES, no remitid, como era su deber, simultineamente

a la parte demandante el memorial sobre este recurso.

Ahora, entrando en material, no sera necesario ahondar en consideraciones juridicas y
facticas, para reponer la decision de tener por notificado al codemandado ARCILA
CIFUENTES, conforme a la citada ley, pues verificado el sistema donde se incorporan los
expedientes digitales, y en donde ademas se puede verificar con que personas (correos
electronicos) se ha compartido dicho expediente, se pudo constatar que le asiste razon al
recurrente, cuando afirmé que no recibi6 el link del expediente el 28 de abril de 2023, y le
asiste razon por cuanto no se le envid, no se compartié el expediente digital con él, tal vez
por error por omision del empleado que tramita el proceso, pero lo cierto es que
efectivamente no se envi6 el link en tal fecha al abogado JHON JAIRO VELASQUEZ
BEDOYA; y en virtud de ello, no podria tampoco tenerse por notificado con base en dicha

preceptiva legal, razén por la cual se repondra esta parte de la decision impugnada.

Sin embargo, tampoco puede tenerse por notificado desde la fecha efectiva del envio del link
del expediente, que tuvo ocurrencia el 25 de mayo de 2023, como se pretende en memorial
del 29 de mayo, pues a voces del articulo 301 del Cédigo General del Proceso, la notificacion

se surti6 por conducta concluyente, con anterioridad a esa fecha, por lo siguiente:

Mediante correo electrénico del 20 de abril de 2022, JUAN ESTEBAN ARCILA
CIFUENTES alleg6 al correo del juzgado, el poder otorgado a su abogado JHON JAIRO
VELASQUEZ BEDOYA; y en el auto del 5 de mayo de 2022, notificado por estados
electronicos No. 048 del 8 de mayo de 2023, se reconocié personerfa a dicho apoderado

judicial.

El articulo 301 del Codigo General del Proceso, en su inciso 2°, dispone:

“... Quien constituya apoderado judicial se entendera notificado por
conducta concluyente de todas las providencias que se hayan dictado
en el respectivo proceso, inclusive del auto admisorio de la demanda

o mandamiento ejecutivo, el dia en que se notifique el auto que le



reconoce personeria, a menos que Ila notificacion se haya surtido con

anterioridad. ...”’

Es decir, que dicho apoderado judicial, se entiende notificado por conducta concluyente en el
> q p J > P Y
presente asunto, de todas las actuaciones en €l surtidas, el dia 8 de mayo de 2023, fecha en

que se notifico el auto que le reconocié personetia.

Asi las cosas, y retomando lo aqui dicho, se repondra el auto impugnado, del 5 de mayo de
2023, en lo relativo a la notificacion de JUAN ESTEBAN ARCILA CIFUENTES, en el
entendido de que su notificacién no se surtié6 conforme al articulo 8° de la ley 2213 de 2022,

por cuanto no le fue remitido el link del expediente en la fecha anotada, esto es el 28 de abril

de 2023, como alli se dijo.

Ademas, con base en lo aqui analizado, se reitera que la notificaciéon a dicho demandado,
quedo surtida por conducta concluyente, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 301
del Codigo General del Proceso, el dia 8 de mayo de 2023, venciendo entonces el termino de
traslado de la demanda, el dfa 6 de junio de 2023; por tanto, la contestaciéon de la demanda,
asf como las excepciones previas formuladas, presentadas al correo del juzgado el 23 de junio

de 2023, resultan extemporaneas.

En virtud de lo anterior, ningun tramite se dara ni a la contestaciéon de la demanda, ni a las

excepciones previas.

2.- ARGUMENTOS DEL RECURRENTE RESPECTO A LA DECISION DE
ACUMULACION DE PROCESOS.

Con respecto a esta causal de reposicion, la inconformidad del recurrente la expuso en los

siguientes términos:

“Que el juzgado consideré procedente la acumulacion, al considerar que ambos procesos
provienen de una causa comun, que son los negocios realizado por el causante BERNARDO
DE ]ESUS ARCILA LONDONO con su segunda familia, ...”, que este argumento no
puede considerarse para conceder la acumulacion, pues los mismos se basan en afirmaciones
indefinidas sin respaldo probatorio, lo cual sera objeto de debate, no siendo posible desde ya
dilucidar que las pretensiones son conexas, tal como lo manifesté en memorial anterior el
recurrente, en donde dijo que EL OBJETO de la pretension en el Juzgado Noveno

Civil del Circuito de Medellin, recac sobre el inmueble Apartamento 0602 situado en



Medellin, sexto piso, edificio Montecarlo P.H., marcado en su puerta principal de entrada con
el No. 46 — 75 de la carrera 79, matricula inmobiliaria No. 001-1300279 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Medellin Zona Sur; y el Garaje 01010 con matricula
inmobiliaria No. 001-13000317 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Medellin Zona Sur, ubicado en la misma ciudad y copropiedad; adquiridos sobre planos a
través de promesa de Compraventa suscrita con la sociedad Constructora ANROL S.A.S el

13 de octubre de 2016.

Que por su parte, el proceso aqui tramitado, su OBJETO recae sobre inmueble ubicado en
el municipio de Rionegro con matricula inmobiliaria No. 020-22419 de la Oficina de
Instrumentos Publicos de Rionegro cuya escritura de compraventa es la No. 10.694 del 20 de
diciembre del afio 2018 de la notarfa dieciocho del circulo de Medellin. Contrato de
compraventa suscrito entre Bernardo de Jesus Arcila Londofio como vendedor y Andrea
Marfa Arcila Cifuentes y Juan Esteban Arcila Cifuentes como compradores; y el predio con
matricula inmobiliaria No. 020-20467 de la Oficina de instrumentos Publicos de Rionegro,
respecto del cual se otorgd fideicomiso civil por el sefior Bernardo de Jests Arcila Londofio a
favor de Andrea Marfa Arcila Cifuentes a través de la escritura publica No. 1.273 del 27 de

julio del anio 2019 de la notaria veintiocho del circulo de Medellin.

Sefialé que se trata de 3 negocios juridicos diferentes, celebrados con personas diferentes, en
distintas épocas.
- Promesa de Compraventa suscrita con la sociedad Constructora ANROL S.A.S el
13 de octubre de 2016, sobre apartamento sobre planos.
- Compraventa de inmueble mediante escritura No. 10.694 del 20 de diciembre del
afo 2018 de la notaria dieciocho del circulo de Medellin.
- Fideicomiso civil mediante escritura publica No. 1.273 del 27 de julio del afio 2019

de la notaria veintiocho del circulo de Medellin.

Advirtié6 que también la CAUSA de la pretension en los procesos acumulados es distinta; en
el Juzgado Noveno Civil del Circuito, es la LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD
CONYUGAL entre ROMAREISE CIFUENTES DURAN y BERNARDO DE ]ES(JS
ARCILA LONDONO, vy el supuesto asocio con Constructora ANROL S.A.S., para

defraudar la Sociedad Conyugal.

Mientras que la causa en este despacho judicial, es un contrato de compraventa de bien
inmueble suscrito entre BERNARDO DE JESUS ARCILA LONONO como vendedor y

Andrea Marfa Arcila Cifuentes y Juan Esteban Arcila Cifuentes como compradores; que



también es causa de las pretensiones un fideicomiso civil otorgado por Bernardo de Jesus
Arcila Londono a favor de Andrea Maria Arcila Cifuentes; negocios recaen sobre bienes
inmuebles distintos, a través de instrumentos publicos celebrados en épocas diferentes y con

personas vinculadas a dichos negocios juridicos totalmente diferentes en cada uno de ellos.

Concluye advirtiendo que no existen pretensiones conexas, es decir fundadas en los mismos

hechos y sobre el mismo titulo o causa de pedir.

Del anterior recurso, el juzgado corrié traslado secretarial 031 del dia 2 de agosto de 2023;

por tanto, vencido dicho traslado, es oportuno resolver sobre dicha inconformidad.

CONSIDERACIONES PARA RESOLVER SOBRE LA INCONFORMIDAD POR
LA ORDEN DE ACUMULACION DE PROCESOS.

Para la resolucién de este puntual motivo de inconformidad, advierte el juzgado que las
consideraciones expuestas en el auto impugnado cobran vigencia, pues los argumentos del
recurrente en contra de la decision alli tomada, no alcanzan para variar lo alli dispuesto. A

dichas consideraciones aunamos las siguientes:

Afirma el recurrente que el OBJETO en cada uno de los procesos acumulados, esto es el del
Juzgado Noveno Civil del Circuito de Medellin, radicado 05001310300920230007300, con el
que aqui se tramita, radicado 05001310301520220019100, es diferente en cada uno de dichos
procesos, pues hacen relacién a tres negocios juridicos diferentes, celebrados con personas
diferentes y en distintas épocas; lo cual es cierto, porque se refieren a diferentes inmuebles,
negocios vertidos en escrituras publicas diferentes, sin embargo esos tres negocios juridicos
estin referidos todos, a los bienes del causante BERNARDO DE JESUS ARCILA
LONDONO, vy las pretensiones de ambas demandas van encaminadas a reintegrar dichos
bienes al haber sucesoral de dicho causante, para que sea repartido entre sus legitimos

sucesores, quienes en ambos procesos actuan como demandantes y demandados.

Dice el recurrente que no puede considerarse los argumentos expuestos por la parte
demandante para conceder la acumulacién, ya que se basan en afirmaciones indefinidas, sin

respaldo probatorio, lo cual debe ser objeto de debate.

Pero precisamente, ello es lo que debe investigar el juzgador, pues al ser “las afirmaciones

indefinidas, que alega el recurrente” el objeto de debate, lo que se busca o pretende con la



acumulacién es que dicho debate no se surta en dos o mas ocasiones, sino una sola vez, y

ante un solo juez.

Es decir, aunque sean afirmaciones indefinidas, se ha podido establecer que las pretensiones
de ambas demandas tienen como finalidad que los bienes del causante BERNARDO DE
JESUS ARCILA LONDONO, se reintegren a la masa sucesoral de sus bienes, y pueda ser
divida conforme a la ley entre sus asignatarios; y en ambos procesos, aunque estan referidos a
diferentes bienes, y los negocios juridicos sobre dichos bienes, vertidos en escrituras publicas
diferentes, la finalidad es la misma, que esos bienes vuelvan al patrimonio del causante, para

que, se itera, sean repartidos en legal forma entre sus sucesores.

Con respecto a la causa de la pretension, que alega el apoderado del demandado corresponde
a una liquidacién de sociedad conyugal, en el juzgado Noveno Civil del Circuito, ello no es
posible, pues ese tipo de asuntos, “liquidaciones de sociedades conyugales”, no son

competencia de la jurisdiccion civil.

En todo caso, tal como se dijo en el auto impugnado, las pretensiones en ambas demandas
provienen de una causa comin como son los negocios juridicos que realizé el sefior
BERNARDO DE JESUS ARCILA LONDONO, desde el afio 2017, con su compafera
permanente ROMAREISE CIFUENTES DURAN y sus hijos ANDREA MARIA y JUAN
ESTEBAN ARCILA CIFUENTES, en los cuales hizo traspaso de sus bienes a estos ultimos.

Asi mismo, las pretensiones de las demandas tanto del Juzgado Noveno Civil del Circuito de
Oralidad de Medellin, como las del proceso que aqui cursa, se dirigen a que se declare la
nulidad absoluta, o simulacién absoluta, o simulaciéon relativa, o nulidad absoluta, o
inoponibilidad a terceros, la resolucion o lesiéon enorme de dichos negocios juridicos; y que
los bienes que fueron objeto de tales negociaciones, vuelvan a la masa sucesoral de dicho
causante, para que se haga la reparticion de sus bienes en forma legal, entre todos sus

sucesores.

Con base en lo expuesto en el auto que se impugnd, y con las demas consideraciones aqui
expuestas, es que no se repondra el auto impugnado del 5 de mayo de 2023, en cuanto a este

punto de inconformidad, manteniéndose incolume la decisiéon en este sentido.

Tampoco sera concedido el recurso de apelacion interpuesto en subsidio, pues ni la

acumulacion de procesos, ni la negativa a su revocacion, son susceptibles de dicho recurso.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

1.- REVOCAR la decisién emitida en el auto del 5 de mayo de 2023, referida a tener por
notificado de conformidad con el articulo 8° de la ley 2213 de 2022, al codemandado JUAN
ESTEBAN ARCILA CIFUENTES. Advirtiendo que conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia, su notificaciéon se surti6 por conducta concluyente, de
conformidad con lo establecido en el articulo 301, inciso 2° del Cédigo General del Proceso, el
dia 8 de mayo de 2023, fecha de notificaciéon del auto en que se reconocié personeria a su

apoderado.

2.- NO REVOCAR, manteniendo INCOLUME la decisién emitida en el mismo auto (del 5
de mayo de 2023), referida a la ACUMULACION del presente proceso, al proceso que se

tramita en el Juzgado Noveno Civil del Circuito de Oralidad de Medellin, con radicado No.

05001310300920230007200.

3.- NO CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto en subsidio, por no ser susceptible
la decision, respecto a la ACUMULACION, de tal recurso.

4.- NO DAR TRAMITE alguno a la contestacién de la demanda y la formulaciéon de
excepciones previas, presentadas por la parte demandada, por cuanto fueron presentadas en

forma extemporanea.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES
JUEZ

Firmado Por:
Ricardo Leon Oquendo Morantes
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 015 Oral
Medellin - Antioquia
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