JUZGADO DIECINUEVE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Medellin, septiembre de dos mil veintitrés

Radicado. 05001310301920230035800

De conformidad con el articulo 82 del C.G.P, se impone la inadmision a efectos de

que la parte actora, subsane los siguientes defectos:

1.

Aportara registro civil de nacimiento de los sucesores de Edgar Fabio Jaramillo
Ramirez donde se acredite la calidad de heredero de los demandados,
conforme con el articulo 85 del CGP, precisando, de ser el caso, los
porcentajes de participacion de estos en la sucesion de quién se afirma era
socio del demandante. Asi mismo, precisara lo relativo a la calidad de heredero
que atribuye a la sociedad T1PRO SERVICES S.A.S. allegando las evidencias
correspondientes. En ese orden, debera esclarecer lo referente a la legitimacion
en la causa por pasiva (ordinaria o extraordinaria) de las personas frente a las
que eleva el reclamo jurisdiccional.

De acuerdo con lo indicado en el hecho 1° de la demanda se identificard el
contrato de arrendamiento celebrado entre la Fundacion Vision Planeta Azul
y el sefior Edgar Fabio Jaramillo Ramirez. Esto, desde los sujetos, el objeto, la
duracioén, el canon de arrendamiento y demas elementos relevantes para la
identificacion del vinculo contractual. Ademas, se indicara si el mismo fue
celebrado de forma verbal o escrita, en el ultimo caso se aportara la respectiva
evidencia. Asimismo, se narraran detalladamente las circunstancias de tiempo,
modo y lugar en las que fue finalizado ese contrato, en tanto que lo afirmado
como “dicho convenio no durd ni siquiera un solo mes, porque los contratantes, siendo
personas legalmente capaces, consintieron en desistir del mismo o dejarlo sin valor (mutuo
disenso tdcito) para formar o constituir en su lugar un contrato de sociedad”’ resulta
indeterminado.

Igualmente, en el hecho 1, la parte comienza sefialando que la relaciéon negocial
inici6 con la Fundacién Vision Planeta Azul y Edgar Fabio Jaramillo Ramirez,
para luego referir que los “Contratantes” procedieron a constituir una sociedad
sin dar cuenta clara de quiénes fueron los participantes, debiendo precisarse lo
relativo a la identificacion de la sociedad referida, asi como las circunstancias
facticas bajo las cuales se da su participacion en el aludido contrato y todo lo
concerniente a ello.

Se aclarara la razén por la que se solicita que se declare la existencia de la
sociedad de hecho constituida entre el sefior Alberto Araque Montoya y el
sefior Edgar Fabio Jaramillo Ramirez, si de acuerdo con lo que se indica en el



hecho 1° de la demanda, las partes del contrato de sociedad son las mismas del
contrato de arrendamiento celebrado el 31 de octubre de 2016, es decir, la
Fundacién Visiéon Planeta Azul y el sefior Edgar Fabio Jaramillo Ramirez y
que, incluso, en algunos anexos de la demanda se sefiala que la sociedad fue
constituida con la referida fundacién y no con el sefior Araque Montoya quien
solo interviene como su representante legal ( Cfr. Pag. 18, archivo 02). Por lo
que es necesario que adecue debidamente la demanda en aras de que se
presente un relato debidamente organizado, contextualizado y determinado.

5. Enlos hechos de la demanda, se indicara la fecha exacta en la que se constituyo
la sociedad de hecho. Ademas, se narraran detalladamente las circunstancias
de tiempo, modo y lugar en las que eso ocurrié. Asimismo, se indicara si el
consentimiento de constituir la sociedad de hecho por parte del sefior Edgar
Fabio Jaramillo Ramirez fue expreso o tacito, teniendo en cuenta que en la
demanda eso no se indica con claridad. Todo ello debera indicarlo con
exposicion clara de condiciones de tiempo, modo y lugar. Se recuera que la
causa petendi debe ser expresada de forma determinada, concreta y
contextualizada.

0. Debera senalarse con precision el objeto de la sociedad de hecho celebrada
entre las partes, en la medida que en los hechos 2° y 4° de la demanda la parte
actora sefiala de forma ambigua ese elemento de la sociedad. En ese sentido,
se debera indicar la actividad de explotaciéon econdmica ejecutada por los
asociados!. Nuevamente se recuerda a la parte que la causa petendi debe ser
expresada de forma determinada para cumplir asi con la perfecta individnalizacion
de lo pretendido?.

7. El hecho 2 es indeterminado, dado que la parte no expone condiciones de
tiempo, modo y lugar de lo que narra, aparte de no cumplir lo establecido en
el articulo 82. 5 del CGP en tanto presenta diversos acontecimientos dentro
del mismo numeral, por lo que es necesario que adecte la demanda y presente
de forma organizada, determinada y separada cada hecho. Adicionalmente,
debera indicar como se conformaron las obligaciones a cargo de cada socio y
con expresion nitida de condiciones de tiempo, modo y lugar. En ese sentido,
y de acuerdo con lo indicado en el 2° hecho de la demanda, se debera senalar
de forma precisa cual fue el aporte industrial del sefior Alberto Araque
Montoya, es decir, las obligaciones de hacer a cargo de ese aportante3. En ese
mismo sentido, se deberi indicar si los eventuales socios acordaron, de forma

verbal o escrita, una estimacién anticipada de ese aporte, y si se acordd su

! Cfr. Reyes Villamizar, F. (2011). Derecho societario. Editorial Temis. Pag. 146

2 QUINTERO, PRIETO. Beatriz y Eugenio. Teorfa General del Derecho Procesal. Cuarta Ediciéon. Editorial
TEMIS, Pags. 432-433

3 Cfr. Reyes Villamizar, F. (2011). Derecho societario. Editorial Temis. Pag. 354



prestacion por un plazo determinado* Sefialard expresamente esas
condiciones y se aportara, de ser el caso, la evidencia correspondiente.

8. En ese mismo sentido, de acuerdo con lo sefialado en el numeral 2° de esta
providencia, se debera aclarar si el aporte industrial esta a cargo del sefior
Alberto Araque Montoya como persona natural o como representante legal de
la Fundacion Vision Planeta Azul.

9. Conforme con el numeral 2° del acapite de hechos, se indicara la fecha y la
forma en la que el sefior Edgar Fabio Jaramillo Ramirez entregd el inmueble
ubicado en la carrera 47 Nro. 59 —54 de Medellin como aporte en especie a la
mencionada sociedad.

10. Asimismo, aclarara al Juzgado a qué titulo fue entregado el inmueble, si fue
entregado a titulo de aporte (evento en el cual debera exponer con precisién
qué condiciones establecieron los socios para tal fin); o si fue con ocasion de
otro tipo de relacion, esto ultimo, maxime que en distintos apartes de la
foliatura de la demanda se alude a un contrato de comodato (Cfr. Pag. 14 y 20,
archivo 002), no siendo clara la causa petendi frente a lo pretendido. De tal
forma, se advierte que la demanda en su presentaciéon factica debera
presentarse correctamente, dada la carencia de determinacién de lo que expone
la parte, siendo necesario que se precisen los diversos elementos que aduce el
demandante desde las condiciones de tiempo, modo y lugar respectivas.

11. Se prescindira de los hechos 3°, 5%, 7° y 9° de la demanda en tanto que estos
no corresponden a supuestos facticos que soporten la pretension

12. El hecho 4 no es determinado, dado que aduce de forma ambigua que la
sociedad se presentd por “consentimiento ticito o implicito de los seriores AL BERTO
ARAQUE MONTOYA y EDGAR FABIO JARAMILILO RAMIREZ", sin
especificar como se presentd ni determina la forma. Ademas, no se refiere una
exposicion nitida de condiciones de tiempo, modo y lugar sobre como fue
celebrado el acuerdo que se aduce. A esto se agrega que no se explica si las
partes acordaron una fecha para vender el inmueble identificado con la
matricula inmobiliaria Nro. 01N-68422, lo que requiere determinaciéon desde
la misma presentacion de la demanda. Ademas, se explicaran las actividades y
gestiones realizadas por la sociedad de hecho para la materializacion del que,
segin se afirma, es su objeto, exponiendo a su vez las condiciones mediante
las cuales los socios llegaron a los acuerdos que refiere.

13. Asimismo, atendiendo a lo sefialado en el articulo 503 del Cédigo de Comercio
y a lo afirmado por el demandante en el 4° hecho, se sefialara la forma en la
que las partes acordaron entregar la administracién del mencionado inmueble
al senor Alberto Araque Montoya, el momento desde que este administra el
bien y si aun cumple con esa funcion, asi como las gestiones que debe adelantar
en ejercicio de ese cargo.

4 Cfr. Reyes Villamizar, F. (2011). Derecho societario. Editorial Temis. Pag. 356



14. El hecho 6 es indeterminado por lo que debera adecuarlo. A esto se suma que

15.

10.

17.

18.

presenta diversos eventos como un solo hecho, a mas de indicar posiciones
personales, por lo que no se cumple lo establecido por el articulo 82 del CGP.
Se reitera que la parte debe presentar con determinacion la causa petendi de lo
deprecado. En tal sentido, debera sefalar, de forma puntual y concreta, cémo
y cuando (exposicion de condiciones de tiempo, modo y lugar) se presentaron
cada uno los requisitos que en dicho hecho se indican. Adicionalmente,
explicara en qué consiste la afirmacion atinente a que los asociados “vbrenian
un beneficio lucrativo”. Igualmente, si lo asociados han percibido alguna utilidad
con ocasion al objeto de la sociedad de hecho, se indicara en qué ha consistido.
Adicionalmente y dado que en el hecho 6 se aduce que el objeto de la sociedad
era "acrecentar el valor del inmueble atrds relacionado y posteriormente enajenarlo por una
suma de dinero superior a la que tenia al momento de la asociacion”, indicara el valor
que tenfa el bien para el momento en que se inici6 la sociedad que refiere la
parte demandante y si se ha presentado una variacion al respecto, con el debido
sustento.

Debera presentar la causa petendi debidamente contextualizada. De tal forma,
indicara los extremos temporales de la sociedad que aduce y lo acontecido en
su desarrollo. Ademas, indicara como se dio su finalizacién y por qué.

El hecho 8 es indeterminado por lo que debe presentarse correctamente. En
ese contexto, debera precisar y determinar lo que expresa como ‘foda clase de
maniobras tendientes a desconocer el contrato social que existia entre el demandante y su
fallecido padre, tratando por todos los medios de apoderarse del bien inmueble que
pricticamente es el objeto del contrato social, es decir, que entre los herederos de uno de los
socios, siendo éstos los continnadores de los bienes, negocios, obligaciones y derechos del serior
EDGAR FABIO JARAMILILO RAMIREZ, han surgido discrepancias que no han
permitido el acunerdo entre ellos para declarar su existencia, disolucion y practicar la
liguidacion de la sociedad de hecho, razin por la cual se hace indispensable que éstas se
declaren judicialmente”, con la presentacion debida de condiciones de tiempo,
modo y lugar de lo que indica. No pueden presentarse los hechos de forma
abstracta, sino que deben concretarse y determinarse. Asimismo, se sefialara si
el sefior Alberto Araque Montoya o la fundaciéon Vision Planeta Azul han
ejecutado alguna actuaciéon para oponerse a las supuestas maniobras del
heredero del socio al que alude. También se indicara en manos de quien se
encuentra el inmueble.

Teniendo en cuenta la norma citada en el hecho 9° y a los anexos aportados a
la demanda, se afirmara si el inmueble antes sefialado es un bien de interés
cultural o un bien del patrimonio cultural de la nacién, con el fundamento
respectivo. Ademas, de ser ese el caso, se allegara el respectivo acto
administrativo. Adicionalmente, debera exponer la relevancia de lo narrado y



su relacién con lo pretendido. Se recuera que los hechos deben presentarse
con trascendencia juridica.

19. Conforme con lo indicado en el numeral 10° del acapite de hechos de la
demanda, se informara si ademas del aludido inmueble hay mas bienes,
materiales o inmateriales, destinados al desarrollo del objeto social. De ser ese
el caso, se indicaran cuales son esos bienes y las razones por las que no son
incluidos como activos de la sociedad. Igualmente, indicara la relevancia de lo
narrado y su relacion con lo pretendido. Se recuera que los hechos deben
presentarse con trascendencia juridica. Y toda vez que alude a que lo
mencionado en este hecho ha generado la “la valorizacion del intangible de la
sociedad antes mencionada, incrementando el patrimonio de la misma y que persiste en la
actualidad, continuando con la gestion de la sociedad de hecho como era el deseo del seiior
JARAMILILO RAMIREZ”, debera determinar cémo se ha valorizado, dado
que lo expresado es abstracto y ambiguo.

20. Adicional a lo expuesto, en los hechos de la demanda se sefialaran los actos
concretos que se le atribuyen al sefior Edgar Fabio Jaramillo Ramirez que dan
cuenta de su animo de asociarse con el sefior Araque Montoya para llevar a
cabo una empresa comun, asi como de su intencién de repartir pérdidas y
utilidades con ¢él. Todo ello con exposicion nitida de condiciones de tiempo,
modo y lugar.

21. La parte demandante debera indicar de forma clara y precisa cual fue la regla
de distribucién de utilidades acordada entre los asociados. Debera realizarse
una relaciéon pormenorizada de los activos sociales y de las obligaciones de la
sociedad de hecho, teniendo en cuenta que el patrimonio social es uno de sus
elementos estructurales?.

22. Se informara si el “Palacio Egipcio” se encuentra registrado como marca ante la
Superintendencia de Industria y Comercio. En caso de que sea asf, se aportara
la respectiva evidencia.

23. De acuerdo con lo sefialado en el articulo 83 del CGP, se debera identificar
plenamente el inmueble que corresponde a la matricula inmobiliaria Nro. 01N-
68422, indicando sus linderos actuales, nomenclaturas y demas circunstancias
que lo singularicen o, de ser el caso, sefialara si estos obran en la prueba
aportada.

24. Teniendo en cuenta que en el hecho 8° de la demanda se afirma que el sefior
Edgar Fabio Jaramillo Ramirez fallecid, informara si existe proceso de
sucesion hereditaria. De existir el mismo, indicara su estado, quienes han sido
reconocidos alli como herederos y todo lo concerniente a ello, aportando la
evidencia respectiva.

25. Atendiendo a lo indicado en el documento visible en la pagina 30 del Arch. 02
del expediente digital, indicara si se ha constituido un establecimiento de

> Cfr. Tribunal Superior de Medellin, sentencia del 14 de abril de 2021. MP. Martin Agudelo Ramirez.



20.

27.

28.

29.

30.

31

32.

comercio con los bienes destinados al desarrollo del objeto social de la
sociedad que se afirma. De ser ese el caso, se aportara su matricula mercantil
debidamente actualizado. Ademas, debera dar las explicaciones del caso.

La primera pretensiéon de la demanda se adecuara indicando cual es la
denominaciéon de la sociedad comercial a la que alude, lo cual debera ser
precisado desde la causa petendi. Ademas, de ser el caso, adecuard la
pretension atendiendo a lo sefialado en precedencia respecto a la Fundacion
Visiéon Planeta Azul. Igualmente, como fue sefalado, la pretensiéon primera
carece de fundamentaciéon factica, y por tanto debe reestructurarse su causa
petendi de tal suerte que lo solicitado sea claro y determinado. Igualmente debe
indicar los extremos temporales de la referida sociedad.

Conforme con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 88 del CGP para que
la acumulacién de las pretensiones sea procedente es necesario que estas
puedan tramitarse por el mismo procedimiento. En ese orden de ideas, las
pretensiones 2 y 3° no resultan acorde a este procedimiento sobre la existencia
de una sociedad que es de corte mero declarativo. Nétese que lo deprecado en
dichos numerales corresponde a un procedimiento distinto al del
procedimiento verbal. Adviértase que el procedimiento para la liquidacion de
la sociedad es el previsto en el articulo 530 del CGP, mientras que el de
declaracion de existencia de la sociedad de hecho es el sefialado en los articulos
368 y siguientes del CGP, por lo que debera adecuar la demanda excluyendo
las pretensiones que no pueden acumularse a este tramite. A lo anterior se
suma que dichas pretensiones carecen de sustrato factico.

Se prescindira del numeral 4° del acapite de pretensiones de la demanda, en la
medida que lo alli solicitado no corresponde a una pretension propiamente
dicha.

Debera aportar poder debidamente conferido en los términos del Art. 74 del
C.G.P. o del Art. 5 de la ley 2213, para impetrar la accion en contra de los aqui
demandados, por cuanto el allegado se otorgd para dirigir la misma en contra
de un heredero determinado y los demas como indeterminados (Cfr. Cdno.
01, Arch. 002, fl. 12).

En el acapite cuantia, precisara bajo qué circunstancias determina la misma en
el valor alli indicado -3.000’°000.000- toda vez que en la causa petendi no se
indica nada al respecto, siendo necesario que ello cuente con el debido soporte
factico.

. Aportara el documento que evidencie lo afirmado en el acapite de

notificaciones, respecto de la direcciéon para tales efectos que informa del
demandado Edgar Andrés Jaramillo Gémez (Ctr. Ib., fl. 10).

Indicara la pertinencia de la documental obrante en folios 56 y ss. del Arch.
002.



33. En atencién a la medida cautelar solicitada (Cfr. Ib., fl. 6), previo a resolver
sobre la misma, de conformidad con lo reglado en el Num. 2 del Art. 590, la
parte demandante debera prestar caucion® por la suma de 600°000.000 segun

la cuantia que determina para la litis.

En aras de conservar la integridad y coherencia del expediente, se debera allegar un
nuevo escrito de demanda en el que se compile y destaque el cumplimiento de
los requisitos aqui exigidos.

Por lo anterior, el Juzgado Diecinueve Civil del Circuito de Oralidad de Medellin,

RESUELVE

Primero: Inadmitir la demanda de la referencia, por las razones expuestas en la parte
motiva de la presente providencia.

Segundo: Se le concede a la parte demandante el término de cinco (5) dias para que

subsane los requisitos exigidos so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE

}
“ ¥ 2

ALVARO ORDONEZ GUZMAN
JUEZ

6 Ver providencia del 02 de mayo de 2022, Rad. 05001 31 03 012 2022 00008 01 Mag. José Gildardo
Ramirez Giraldo, Sala Unitaria de Decision del H. Tribunal Superior de Medellin; y providencia del 16 de
septiembre de 2022 Rad. 05001 31 03 014 2022 00023 01 Mag. Julidn Valencia Castarfio, Sala Cuarta de
Decision Civil del H. Tribunal Superior de Medellin.



Firmado Por:
Alvaro Eduardo Ordofiez Guzman
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 019
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: a4aaed00180476e92d74413571444hb87d1€91101419ace617ea8dfd067fb947f
Documento generado en 21/09/2023 10:21:58 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



