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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE

MEDELLIN

NOTIFICACION POR AVISO

Medellin, veintitrés (23) de noviembre dos mil veintidds (2022)

Referencia: ACCION DE TUTELA

Proceso: Tutela Primera Instancia

Accionante: Amparo Garcia de Chavarriaga

Accionado: Juzgado Veintidos Civil Municipal de Oralidad de
Medellin.

Vinculados Narcisa Neira de Salazar y Adiela Moreno de Abbad

Radicado: 05001 31 03 021 2022 00365 00

Decision a notificar: Auto admisorio - Ordena vincular

Fundamentos de hecho | Imposibilidad de notificar personalmente o por

del Aviso: alglin medio idoneo y eficaz a los vinculados.

Fundamentos Articulo 117 del Codigo General del Proceso, en

normativos del Aviso: | concordancia con el articulo 4 del decreto 306 de
1992.

La Secretaria del Juzgado Veintiuno Civil del Circuito de Medellin, teniendo en cuenta la
imposibilidad de la notificacion de las vinculadas a la presente accion constitucional
Narcisa Neira de Salazar y Adiela Moreno de Abbad, procede a la notificacion del auto
admisorio proferido el 23 de noviembre de 2022 en la accion de tutela de la referencia,
mediante el cual, se dispuso lo siguiente:

“PRIMERO: ADMITIR la accién de tutela que instaura la sefiora Amparo Garcia de
Chavarriaga identificada con cédula de ciudadania N° 21.268.935, en contra el Juzgado
Veintidés Civil Municipal de Oralidad de Medellin, para la proteccion de sus derechos
fundamentales.

SEGUNDO: VINCULAR a la presente accion constitucional a las sefioras Narcisa Neira
de Salazar y Adiela Moreno de Abbad, quienes figuran como parte demandante en los
procesos objeto de debate; lo anterior, como quiera que pueden resultar afectadas con la
decision que se tomara en la tutela.

TERCERO: REQUERIR a la Dependencia accionada y a las vinculadas para que en un
término PERENTORIO DE DOS (2) DIAS emitan pronunciamiento respecto a los
hechos fundantes de la accion constitucional, el cual podran remitir via e-mail al correo
electronico ccto21me@cendoj.ramajudicial.gov.co.

El informe se entendera rendido bajo la gravedad del juramento y si no se presenta dentro
del término indicado, se tendran por ciertos los hechos en que se fundamenta la accién
sobre la cual se resolvera de plano (Art. 19y 27 decreto 2591 de 1991).


mailto:ccto21me@cendoj.ramajudicial.gov.co

CUARTO: DECRETAR como prueba de oficio la inspeccion judicial de los procesos
ejecutivos hipotecarios distinguidos con radicado 05001 40 03 022 2004 00105 00 y
05001 40 03 022 2008 00517 00; en consecuencia, se ordena OFICIAR al Juzgado
Veintidés Civil Municipal de Oralidad de Medellin, para que, de forma inmediata se
sirvan remitir los respectivos expedientes debidamente digitalizados.

QUINTO: ORDENAR al Juzgado Veintidos Civil Municipal de Oralidad de Medellin,
que una vez notificada la presente providencia procedan a poner en conocimiento la
admision de la tutela y todas las demas actuaciones que se surtan al interior de la presente
accion constitucional, a todas las partes de los procesos con radicado 05001 40 03 022
2004 00105 00y 05001 40 03 022 2008 00517 00, a traves del sistema de siglo XX1'y por
el micrositio del Despacho en la pagina de la Rama Judicial.

SEXTO: NOTIFICAR este auto a las partes, por el medio mas expedito que asegure su
eficacia. ”.

El presente aviso se fija por el término de un (1) dia en el micrositio del Juzgado Veintiuno
Civil del Circuito de Medellin, en la pagina de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-021-civil-del-circuito-de-medellin/97

Se advierte que la notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al
de la fijacion de este aviso.

FIJADO: el dia 24 de noviembre de 2022 a las 8:00 a.m.

e

SANDRA MARGARITA ZAPATA HERNANDEZ
Secretaria Juzgado Veintiuno Civil del Circuito de Medellin

DESFIJADO: el dia 24 de noviembre de 2022 a las 5:00 p.m.

FH

SANDRA MARGARITA ZAPATA HERNANDEZ
Secretaria Juzgado Veintiuno Civil del Circuito de Medellin
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE

MEDELLIN
Medellin, veintitrés (23) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Tutela Primera Instancia

Accionante: | Amparo Garcia de Chavarriaga

Accionados: | Juzgado Veintidds Civil Municipal de Oralidad de Medellin
Radicado: | 05001 31 03 021 2022 00365 00

Decision: Admite Tutela

Por cuanto la solicitud de tutela redne los requisitos legales previstos en el Decreto 2591
de 1991, que reglamenta el articulo 86 de la Constitucion Nacional, el JUZGADO
VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la accion de tutela que instaura la sefiora Amparo Garcia de
Chavarriaga identificada con cédula de ciudadania N° 21.268.935, en contra el Juzgado
Veintidds Civil Municipal de Oralidad de Medellin, para la proteccion de sus derechos
fundamentales.

SEGUNDO: VINCULAR a la presente accion constitucional a las sefioras Narcisa Neira
de Salazar y Adiela Moreno de Abbad, quienes figuran como parte demandante en los
procesos objeto de debate; lo anterior, como quiera que pueden resultar afectadas con la
decision que se tomara en la tutela.

TERCERO: REQUERIR a la Dependencia accionada y a las vinculadas para que en un
término PERENTORIO DE DOS (2) DIAS emitan pronunciamiento respecto a los
hechos fundantes de la accion constitucional, el cual podran remitir via e-mail al correo
electronico ccto21me@cendoj.ramajudicial.gov.co.

El informe se entendera rendido bajo la gravedad del juramento y si no se presenta dentro
del término indicado, se tendran por ciertos los hechos en que se fundamenta la accién
sobre la cual se resolvera de plano (Art. 19 y 27 decreto 2591 de 1991).

CUARTO: DECRETAR como prueba de oficio la inspeccion judicial de los procesos
ejecutivos hipotecarios distinguidos con radicado 05001 40 03 022 2004 00105 00 y
05001 40 03 022 2008 00517 00; en consecuencia, se ordena OFICIAR al Juzgado
Veintidés Civil Municipal de Oralidad de Medellin, para que, de forma inmediata se sirvan
remitir los respectivos expedientes debidamente digitalizados.

QUINTO: ORDENAR al Juzgado Veintidos Civil Municipal de Oralidad de Medellin,
gue una vez notificada la presente providencia procedan a poner en conocimiento la
admision de la tutela y todas las demas actuaciones que se surtan al interior de la presente
accion constitucional, a todas las partes de los procesos con radicado 05001 40 03 022
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2004 00105 00 y 05001 40 03 022 2008 00517 00, a traves del sistema de siglo X X1y por
el micrositio del Despacho en la pagina de la Rama Judicial.

SEXTO: NOTIFICAR este auto a las partes, por el medio mas expedito que asegure su
eficacia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Lo
JORGE HUMBERTO IBARRA

JUEZ



Sefor
JUEZ CONSTITUCIONAL DE MEDELLIN
E. S. D.

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: AMPARO GARCIA DE CHAVARRIAGA

ACCIONADO: JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN

DERECHO INVOCADO: ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA Y AL
PATRIMONIO

AMPARO GARCIA DE CHAVARRIAGA, identificada con cédula de ciudadania nro. 21268935,
me dirijo a usted con el debido respeto manifestando que en ejercicio de lo establecido del derecho
constitucional referido en el Articulo 86 de la Constitucion Politica de Colombia, desarrollado por
el Decreto 2591 de 1991 a fin de que se tutele al DERECHO AL ACCESO A LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA Y AL PATRIMONIO, consagrado en la Constitucién Politica
de Colombia de 1991, afectado por : JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE
MEDELLIN segun los siguientes;
HECHOS:
PRIMERQO: El dia 28 de enero del 2021, mi apoderado radico ante el juzgado accionado memorial,
realizando las siguientes peticiones:
“1. Conferir personeria juridica para actuar dentro del proceso en referencia como apoderado
de la parte demandada conforme al poder conferido mediante correo electronico el 26 de enero
del 2021, segun al decreto 806 del 2020, (se anexa poder)
2. Desarchivar el proceso 05001400302220040010500; (se anexa arancel judicial)
3. Liberar oficio de cancelacion de embargo sobre el inmueble ubicado en la direccion Cra
72#94-10, con matricula inmobiliaria Nro. 0IN-174173, segun la anotacion Nro. 04 del
certificado de libertad correspondiente;
4. En caso de existir titulos a ordenes del despacho, los mismos sean entregados a la
Demandada™.
SEGUNDO: Luego de insistentes correos para poder liberar un embargo registrado desde el 2004,
el Juzgado 22 civil municipal, el 19 de julio del 2021 indica:
“Por otro lado, frente a la solicitud de dineros, se remite al memorialista al auto del 06 de abril
del 2016, providencia que se encuentra en el ejecutivo hipotecario acumulado bajo el radicado
2008-0517.
Por otra parte, en cuanto a la solicitud de levantamiento de medida cautelar, la misma no es
procedente, en atencion a que mediante sentencia se decreto la venta en publica subasta y que

con el producto de éste se le pague a la sefiora Narcisa Neira de Salazar™.
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TERCERO: Al ser otorgado amablemente el expediente bajo el radicado
05001400302220040010500 y 20080051700 en PDF, presente el 27 de julio del 2021 memorial
presentando la siguiente solicitud:

“l. Liberar oficio de cancelacion por prescripcion de la deuda garante de la hipoteca

constituida a favor de NEIRA DE SALAZAR NARCISA como consta en la anotacion

Nro. 01 del inmueble ubicado en la direccion Cra 72#94-10, con matricula inmobiliaria

Nro. 0IN-174173

2. Liberar oficio de cancelacion de hipoteca por pago como consta en la anotacion Nro. 03 el

inmueble ubicado en la direccion Cra 72#94-10, con matricula inmobiliaria Nro. 0IN-174173

3. Liberar oficio de cancelacion de embargo practicado bajo el proceso en referencia sobre

el inmueble ubicado en la direccion Cra 72#94-10, con matricula inmobiliaria Nro. 0I1N-

174173, segun la anotacion Nro. 04 del certificado de libertad correspondiente;

4. Declarar la terminacion bajo el proceso en referencia por desistimiento tdcito” .
CUARTO: Solo con accién de tutela el juzgado respondid a anterior solicitud negando las
pretensiones el dia 17 de febrero del 2022, argumentando que el proceso en referencia donde se
practicé el embargo a pesar de no tener actividad por la parte ejecutante hace siete (07) afios y por
el hecho de solicitar el desarchivo y acceso al expediente digital, no opera el desistimiento tacito,
por que la actuacion de mi apoderado hizo que el término para que operara el desistimiento se
interrumpiera, de conformidad con el articulo 317 codigo general del proceso, en su literal c

numeral 2.

QUINTO: El 23 de febrero del 2022 mi apoderado judicial interpuso recurso de reposicion ante la
decision, argumentando que no era asimilable que la sancion del desistimiento tdcito, que es una
sancion para el accionante, por no cumplir las cargas procesales, sea aplicado para el accionado
cuando la actuacion de este no estuvo dirigida a reiniciar el proceso, indicando a su vez que se tiene
un apartamento embargado hace 20 afios por la suma de DIECIOCHO MIL PESOS, por una
hipoteca del afio 1970 y donde el abogado anterior, por falta de diligencia profesional no aleg6 la

prescripcion.

SEXTO: El juzgado 22 civil municipal de Medellin, mediante auto del 5 de mayo del 2022

reafirmo su posicion contestando el anterior recurso de reposicion en los mismos términos.

SEPTIMO: EI 23 de mayo del 2022, mi apoderado judicial solicito levantamiento de embargos
mediante la constitucion de la caucion, conforme al articulo 602 del codigo general del proceso.

OCTAVO: A la fecha actual y a la anterior solicitud, no se ha otorgado respuesta, el juzgado ni
siquiera inscribe las actuaciones judiciales en la pagina de la rama judicial, y reafirma en sostener el

embargo sobre una propiedad por una deuda de DIECIOCHO MIL PESOS de hace 50 afios, donde
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el accionante ni siquiera impulsa el proceso hace siete afios, donde ya hace casi dos afios a través de
apoderado judicial, vengo solicitando el desembargo de mi propiedad que tengo embargada hace 20
afnos aproximadamente.
FUNDAMENTOS DE DERECHO:

Me permito sustentar esta accion de tutela de la siguiente manera:

1. MORA JUDICIAL

2. DERECHO AL PATRIMONIO

3. EXCESO DE RITUAL MANIFIESTO

4. CONCLUSIONES FRENTE AL CASO EN CONCRETO
Sin mas dilaciones, procedo a argumentar:

1. MORA JUDICIAL:
Los articulos 229 de la Constitucion Politica de 1991 y 2° de la Ley 270 de 1996, consagran el
derecho fundamental de toda persona a acceder a la administracion de justicia, cuyo contenido ha

sido desarrollado por la jurisprudencia constitucional en diferentes ocasiones.

Al respecto, en Sentencia T-230 de 2013, reiterada en la T-186 de 2017, entre otras, la Sala Tercera
de Revision de la Corte Constitucional expuso las circunstancias en las cuales se configura la mora
judicial injustificada: “(i) se presenta un incumplimiento de los términos sefialados en la ley
para adelantar alguna actuacion judicial; (ii) no existe un motivo razonable que justifique
dicha demora, como lo es la congestion judicial o el volumen de trabajo; y (iii) la tardanza es
imputable a la omision en el cumplimiento de las funciones por parte de una autoridad

judicial”.

Como corolario a lo anterior, cuando el juez de tutela se encuentre resolviendo un caso en el que es
evidente la configuracion de una mora injustificada, la procedencia del amparo es razonable,
maxime si esto conlleva a la materializacién de un dafio que genera un perjuicio irremediable. En
esta providencia, en aras de proteger el derecho fundamental al acceso de justicia, se facult6 al juez
constitucional a ordenar “que se proceda a resolver o que se observen con diligencia los plazos

previstos en la ley, lo que en la practica significa una posible modificacion en el sistema de turnos”.

En el mismo fallo, se enunciaron las circunstancias en las que se encuentra justificado el
incumplimiento de los términos judiciales sefialados por la jurisprudencia constitucional, resumidos
de la siguiente manera: “(i) cuando es producto de la complejidad del asunto y dentro del proceso
se demuestra la diligencia razonable del operador judicial; (ii) cuando se constata que
efectivamente existen problemas estructurales en la administraciéon de justicia que generan un

exceso de carga laboral o de congestion judicial; o (iii) cuando se acreditan otras circunstancias
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imprevisibles o ineludibles que impiden la resolucion de la controversia en el plazo previsto en la
ley”

En el mismo sentido, la sentencia precitada abordo la posicion que debe tomar el juez de tutela ante
los casos de mora judicial justificada, cuenta con tres alternativas distintas de solucion: (i) “negar
la violacion de los derechos al debido proceso y al acceso a la administracion de justicia, por lo que
se reitera la obligacion de someterse al sistema de turnos, en términos de igualdad”, (ii) ordenar
“excepcionalmente la alteracion del orden para proferir el fallo, cuando el juez esta en presencia de
un sujeto de especial proteccién constitucional, o cuando la mora judicial supere los plazos
razonables

y tolerables de solucidn, en contraste con las condiciones de espera particulares del afectado. Frente
a las alternativas propuestas, en aquellos casos en que se esta ante la posible materializacion de un
dafio cuyos perjuicios no puedan ser subsanados (perjuicio irremediable), si las circunstancias asi lo
ameritan y teniendo en cuenta el caracter subsidiario de la accion, en los términos previstos en el
articulo 86 del Texto Superior, (iii) también se puede ordenar un amparo transitorio en relacion con

los derechos fundamentales comprometidos, mientras la autoridad judicial competente se pronuncia

de forma definitiva en torno a la controversia planteada.”

2. DERECHO AL PATRIMONIO

En sentencia T-553 de 1993, indica: El patrimonio de las personas es un derecho fundamental
constitucional porque a falta de él, el hombre no podria cumplir su cometido de ser social, ya que lo
necesita para realizarse como tal y ha de contar con él para atender por lo menos las exigencias
econdmicas de supervivencia suya y de su nicleo familiar.

Con base en aspectos relacionados con la naturaleza del ser humano, se entiende que el hombre
tiene una serie de necesidades basicas primarias que son inherentes a toda persona y que sin ellas
seria imposible su subsistencia: pretenden conservar y perpetuar su vida, tales como la alimentacion,
la vivienda, la salud, el trabajo, el vestido y procurar no so6lo la integracion con las demads personas,
sino su propio bienestar.

En Sentencia No. T-537/92 menciona: El patrimonio de las personas es un derecho fundamental
constitucional porque a falta de él, el hombre no podria cumplir su cometido de ser social, ya que lo
necesita para realizarse como tal y ha de contar con él para atender por lo menos las exigencias

econdmicas de supervivencia suya y de su nicleo familiar.

Frente a este asunto en concreto, SE TIENE EMBARGADO UNA PROPIEDAD POR
DIECIOCHO MIL PESOS ($18,000,000), y desde hace siete afios y por una persona que ni
siquiera estd interesada, puesto que como se dijo en el memorial de desembargo, la acreedora

hipotecaria nunca ha reclamado la deuda, tan solo habia un curador ad litem que sin previo aviso,

desapareci6é del proceso y dejo de darle impulso procesal, es una deuda precaria, minima a
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comparacion con un apartamento de 80 m2, ubicado en el sector de Castilla, Medellin, que con una
simple busqueda en internet, el promedio o el rango de un apartamento de esas caracteristicas esta
entre su valor comercial CIENTO CINCUENTA MILLONES ($150,000,000) a CIENTO
OCHENTA MILLONES ($180,000,000), es absurdo que se tenga un apartamento secuestrado y
embargado por esa cuantia durante tanto tiempo y mucho mas por un juzgado que ni responde ante
los memoriales y que antes de que fueran radicados, de oficio hubiera declarado el desistimiento.
3. EXCESO DE RITUAL MANIFIESTO
En Sentencia SU061/18, el exceso de ritual manifiesto es definido como:
“Exceso ritual manifiesto puede entenderse, en términos generales, como el apego estricto a
las reglas procesales que obstaculizan la materializacion de los derechos sustanciales, la
busqueda de la verdad y la adopcion de decisiones judiciales justas. En otras palabras, por la
ciega obediencia al derecho procesal, el funcionario judicial abandona su rol como garante
de la normatividad sustancial, para adoptar decisiones desproporcionadas y manifiestamente
incompatibles con el ordenamiento juridico. Bajo este supuesto, la validez de la decision
adoptada judicialmente no solo se determina por el cumplimiento estricto de las reglas
procesales, sino que ademas depende de la proteccion de los derechos sustanciales. Por ello,
ha sostenido la Corte, el sistema procesal moderno no puede utilizarse como una razon
valida para negar la satisfaccion de tales prerrogativas, en la medida que la existencia de las

reglas procesales se justifica a partir del contenido material que propenden”.

Esto se trae a colacion porque el juzgado no declara la terminacion del proceso, ni requiere a la parte
demandante, tan solo porque mi abogado solicito acceso al expediente digital, teniendo en cuenta y
como se dijo en el recurso de reposicion, el terminacion del proceso por desistimiento ticito es una
sancion para el demandante por incumplir sus cargas procesales, y en este caso, es tener inactivo un
proceso durante 7 afios, a parte de que las solicitudes de mi apoderado no estan dirigidos a que el
proceso contintie, ni es una actuacion idonea para que el proceso avance, en sentencia de la Corte
Suprema de Justicia, Sala Civil, Sentencia STC-111912020 (11001220300020200144401), Dic. 9/20,
se indicé que debe entenderse que solo interrumpira el término aquel acto que sea idoneo y apropiado
para satisfacer lo pedido, tendra dicha connotacidon aquella “actuacion” que cumpla en el “proceso la
funcién de impulsarlo” como ejemplo esta:

1. El impulsor de un declarativo cuyo expediente ha estado en la secretaria del juzgado por un afio
sin emplazar a uno de los herederos del extremo demandado podré afectar el conteo de la anualidad
con el emplazamiento exigido para integrar el contradictorio.

2. Si se trata de un coercitivo con sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, la
“actuacion” que valdra serd, entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa, como
las liquidaciones de costas y de crédito, sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacion cobrada.

Entonces, y en lineamientos del juzgado accionado, asi sea radicar un memorial en blanco se
interrumpe la prescripcion, yendo en contravia de la jurisprudencia que indica que debe de ser una
actuacion idonea para seguir con las etapas siguientes del proceso, algo que no ha operado en este
proceso el cual ha estado inactivo durante siete afos.

4. CONCLUSIONES FRENTE AL CASO CONCRETO: -
5
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Considerando lo anteriormente dicho, podemos concluir de manera tajante:

1. El juzgado accionado ha perjudicado a mi patrimonio con su demora judicial injustificada, puesto
que ni responden a los memoriales, ni inscriben las actuaciones en la pagina de consultas de procesos
de la rama judicial, entonces, ;HASTA CUANDO SE TENDRA EMBARGADO UN
APARTAMENTO POR UNA DEUDA DE $18,000,000?;

2. Inicialmente se embargo la propiedad ubicada en la cra 72#94-08 por una deuda que se pagd CASI
EL DOBLE DE INTERESES, tal y como lo dice en la parte resolutiva la sentencia, que
extranamente no fue discutido por el abogado que me representaba en ese momento, esto se indico en
la sentencia que puso fin al proceso y que me permito aportar, luego de terminado el proceso, sigue el
embargo por una deuda de DIECIOCHO MIL PESOS que nuevamente, extrafiamente no es objeto por
el abogado que me representaba en aquel momento, el proceso continua y mantiene engavetado en el
despacho mientras el apartamento sigue embargado, han pasado VEINTE ANOS aproximadamente
con un patrimonio fuera del comercio, del cual no se puede disponer, y si no se interpone un memorial
o tutela, parecerd que sera un embargo eterno, donde en mi criterio, ES UN CASTIGO
ECONOMICO SEVERO Y DESPROPORCIONAL, del cual, con una tutela se pretende terminar.

3. El juzgado incurre en exceso de ritual de manifiesto al no acceder ni decretar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito tan solo porque mi apoderado actual solicito en enero del 2021 acceso
al expediente digital, considerando que por esto, los términos dichos en la ley se interrumpieron.

4. Desde mayo de este afio y como otra alternativa, solicite a través de mi apoderado judicial el
levantamiento de embargo de mi apartamento, no he tenido respuesta y ya llevo dos aios
aproximadamente tratando de que mi apartamento se desembargue.

Conforme a lo anterior,

PETICION.
1. Solicito respetuosamente al sefior Juez TUTELAR a favor de la seiora AMPARO GARCIA DE
CHAVARRIAGA, identificada con cédula de ciudadania nuimero 21,268,935, los derechos
constitucionales fundamentales invocados al acceso a la administracion de justicia y al patrimonio
privado, ORDENANDOLE al JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN

darle tramite al memorial de solicitud de desembargo presentado el dia 23 de mayo del 2022.

2. De manera alternativa y en caso de que la primera pretension no resulte procedente, solicito

respetuosamente ordenar al juzgado accionado declarar la terminacion del proceso bajo el radicado

05001400302220040010500 y 20080051700 junto con el levantamiento de embargos practicados.
PRUEBAS

Solicito que se tenga como tales las siguientes:

1. sentencia del 31 de mayo del 2010 del juzgado 22 civil municipal de Medellin.

2. Copia digital del memorial presentado el 27 de julio del 2021 junto con Certificado de libertad

del inmueble con matricula inmobiliaria Nro. 01N-174173 con fecha del 26 de julio del 2021.

3. Copia de la cédula de ciudadania de la seiora AMPARO GARCIA DE CHAVARRIAGA

4. Copia digital de la constancia de envio del memorial de solicitud de desembargo del 19 de julio
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Solicito que se tenga como tales las siguientes:
1. sentencia del 31 de mayo del 2010 del juzgado 22 civil municipal de Medellin,
Z. Copia digital del memorial presentado el 27 de julio del 2021 junto con Centificado de libertad del
inmucble con matricula inmobiliaria Nro. 01N-174173 con fecha del 26 de julio del 2021,
3. Copia de la eédula de ciudadania de la sefiora AMPARO GARCIA DE CHAVARRIAGA
4. Copia digital de la constancia de envii del memorial de soliciud de desembargo del 19 de julio
del 2021
5. Respuesta a la anterior solicitud de parte del juzgado sccionado con Techa del 17 de febrera del
2022
6. Recurso de reposicion interpuesto el 23 de febrero del 2022
7. Auto del 5 de mayo del 2022 donde no repone e] auo del 17 de febrero del 2022
8. Memaorial donde se solicita el levantumiento del embargo conforme el articulo 602 del eadigo
general del proceso, con fecha del 23 mayo del 2022
9. Hhistonial de conversaciones con el juzgado 22 civil municipal de Medellin donde se ruepa a que
se le de trimite a la solicitud interpuesta.

DECLARACION JURAMENTADA
Bajo la gravedad del jurameno declaro que no he interpuesto tutela similar o la que estamos
presentando, JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN por los mismos

motivos y circunstancias gue se¢ deseriben en el presente escrito.

NOTIFICACIONES:
13¢l Accionado,

cmpl22med ¢ cendojramajudicial.gov.co

YO, EL ACCIONANTE, recibiré notilicaciones:
atmparoearcin 1900w pmail com
Del sefor Juez, Alentamente, - 2 :
WRY Garsst_ A gfqn-rqutn_j-ae b/
AMPARO GARCIA DE CHAVARRIAGA
CC 21268935

22 November 2022




JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Medellin, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diez.

Proceso Ejecutivo Hipotecario No 134,

Demandante ADIELA MORENO DE ABAD

Demandado AMPARO DEL SOCORRO GARCIA DE
CHAVARRIAGA.

Radicado 05-001 4003022 2004 0105 00

Providencia Sentencia No. 189 de 2010

Temas y subtemas | Cobro excesivo de intereses

Decision Prospera excepcion. Siga adelante la ejecucion

ero solo respecto de la demanda de acumulacion.

Procede el despacho a dictar sentencia dentro del proceso ejecutivo
hipotecario promovido por ADIELA MORENO DE ABAD, por intermedio de
apoderado judicial, en contra de AMPARO DEL SOCORRO GARCIA DE
CHAVARRIAGA, iniciado mediante demanda presentada el 5 de febrero de
2004 y demanda de acumulacion allegada el 16 de mayo de 2008.

DE LA PRIMERA DEMANDA

DE LA PETICIONES:

Se solicitd mandamiento de pago ejecutivo a favor de la demandante y en
contra de la demandada por la suma de $12.000.000 como capital, mas los
intereses liquidados a la tasa mdxima de la Superintendencia desde el 5 de
agosto de 2002 hasta su completa solucion o pago.

Se pidi6 asimismo la venta en publica subasta del bien inmueble hipotecado,
para que con el producto del remate del mismo, se cancelase a la demandante
la obligacion adeudada.

Igualmente, solicité que se condenara al pago de costas a la parte ejecutada.
DE LOS FUNDAMENTOS FACTICOS:

La demandante expuso que segun las clausulas de la escritura pablica 2460 de
mayo 5 de 2000:

(i) Lademandada ademas de comprometer su responsabilidad personal,
constituyé hipoteca abierta de primer grado sin limite de cuantia a
favor de la demandante, sobre el inmueble ubicado en la Carrera 72
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No. 94-10, primer piso de Medellin, identifidado con la matricula
inmobiliaria No. 001-174173, con todas sus. mejoras presentes y
futuras, y demas accesorios que se hiciesen sobre el bien.

(ii) La hipoteca constituida garantizaba a la demandante el pago de las
obligaciones que la demandada hubiese contraido o contrajese para
con ella, por cualquier concepto, ademas del pago de los intereses
remuneratorios y moratorios, las costas y expensas de las cobranzas
a que hubiere lugar y, en general, todos los gastos que tuviesen
origen en las expresadas obligaciones.

(iii) La mencionada hipoteca garantizaba el pago de las obligaciones
hasta su completa extincion por pago efectivo.

HISTORIA PROCESAL:

Cumplidos los requisitos exigidos por el Juzgado, mediante auto de febrero 24
de 2004 se libré6 mandamiento de pago Ejecutivo con Titulo Hipotecario, a
favor de la demandante y en contra de la demandada por la suma de $
12°000.000 como capital, mas los intereses moratorios liquidados mes a mes a
la maxima tasa legal permitida y certificada por la Superbancaria, desde el dia
5 de agosto de 2002, hasta que se verificase el pago total de la obligacion.

Asi mismo, se decretd el embargo y secuestro del bien inmueble distinguido
con la matricula inmobiliaria Nro. 001-174173 de la oficina de de Registro de
Instrumentos Pablicos respectiva.

Mediante auto de marzo 30 de 2004, se ordend citar a la acreedora NARCISA
NEIRA DE SALAZAR, quien en el certificado de tradicién y libertad del
inmueble identificado con MI No. 0IN-174173 aparecia como acreedora
hipotecaria, para que dentro de los 30 dias siguientes a la notificacion hiciese
valer su crédito, fuese exigible o no.

La demandada, mediante apoderado judicial, presenté escrito el 30 de
noviembre de 2004, en el que expuso que a la demandante realmente se le
entrego el valor de $11.000.000, menos el valor de los primeros intereses del
primer mes y no la suma de $12.000.000 como se determinaba en la demanda;
que los intereses cobrados era excesivos, que tanto era asi que habia una
denuncia desde hacia varios meses en contra de la demandante por el delito de
usura que cursaba en la Fiscalia 182 local de Medellin; que se habian
cancelado 27 cuotas segun los recibos anexos a razéon de $360.000,
adeuddndose aun, por capital e intereses segin limite de ugura y segin el
cuadro de liquidacion que realizo, el valor de $4.432.652; que la liquidacion
demostraba claramente lo abrupto del cobro excesivo de intereses que rayaban
en lo punible; que era necesario esperar la decision de la justicia penal que
estaba estudiando el caso en concreto y en donde se aspiraba, ademas, la



indemnizacién de perjuicios ocasionados por la presentacién de la demanda
civil,

Con base en lo expuesto, se propusieron las excepciones de FALTA DE
LEGITIMIDAD POR ACTIVA, toda vez que era claro que se estaba
cobrando unos intereses excesivos, lo que implicaba que no se debid
demandar; INCUMPLIMIENTO POR PARTE DEL DEMANDANTE DE
UN DEBER LEGAL, ya que la ley sefialaba claramente el tope méaximo para
el cobro de intereses, habiendo violado la demandante ese precepto;
PREJUDICIALIDAD en tanto era absolutamente necesario esperar la decision
en el aspecto penal, para tomar una decision desde el punto de vista civil y
LAS EXCEPCIONES GENERALES DE LEY, esto era, aquéllas que se
podian comprobar dentro del proceso.

En auto de diciembre 14 de 2004, la demandada fue tenida como notificada
por conducta concluyente.

Mediante providencia del 1° de febrero de 2005 se corrié traslado a la
demandante de las excepciones propuestas por el término de 10 dias. Dentro
de la oportunidad su apoderado manifesté que no habia podido comunicarse
con su poderdante ya que estaba por fuera del pais pero que la excepcionante
debia demostrar que el capital no era $12.000.000, en caso de que no hubiese
incurrido en error. (Fol. 85 C. 1)

Por auto del 8 de marzo de 2005 se decretaron como pruebas las documentales
aportadas al proceso por las partes y los interrogatorios de demandante y
demandado, ademas de los testimonios de LADY DEL SOCORRO GARCIA,
RICARDO ARROYAVE, MARIA MORENO GIL y CLARA INES
CHAVARRIAGA y como prueba trasladada oficiar a la Fiscalia 182 Local de
Medellin el envio de copia de toda la actuacion surtida dentro del proceso
radicado No. 791488 adelantado por AMPARO GARCIA DE
CHAVARRIAGA en contra de ADIELA MORENO DE ABAD, por presunto
delito de usura, informando ademas el estado del mismo.

El 27 de febrero de 2006, se decretd, como prueba de oficio, oficiar al
BANCO COLMENA con el fin de que informase el nombre del titular de la
cuenta de ahorros No. 0507350081262 al igual que el nombre de quien
consigno la cantidad de $360.000 en la referida cuenta y enviase los extractos
correspondientes a los meses comprendidos entre diciembre de 2000 y
diciembre de 2003, respectivamente.

El 17 de marzo de 2006, se suspendio el proceso por prejudicialidad hasta que
se presentase copia de la providencia ejecutoriada que pusiese fin al proceso
penal, segun el articulo 172 del Codigo de Procedimiento Civil.

Por providencia del 8 de junio de 2006, se dispuso la reanudacion del proceso
habida cuenta que se aporté copia de la resolucion inhibitoria expedida por la
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fiscal 182 local, el cual resolvid que no se podia iniciar la accioén penal por
haber operado la caducidad de la querella.

Mediante auto del 15 de agosto de 2006 se corrié traslado a las partes por un
término comin de 5 dias para que presentasen sus alegaciones, oportunidad en
la cual la demandada expresé que era indudable que el valor pagado como
intereses era la suma de $360.000, valor que distaba en mucho del tope que la
ley fijaba como maximo para el cobro de intereses, por lo que siempre se le
habia cobrado en exceso, situacién que no se pudo establecer claramente
debido a la injustificada ausencia de la demandante a la audiencia de
interrogatorio de parte y la desidia de la Fiscalia en investigar un hecho tan
evidente como la configuracion clara de la usura que se estaba cometiendo en
contra de la demandada; que de ser procedente, debia tomarse como tope el
valor de $11.000.000 por concepto de capital prestado, puesto que existian
clementos dentro del expediente que podian dar lugar a pensar en ello, y de no
darse, solicit6 que debia determinarse por parte del despacho el valor abonado
a capital por concepto de los sobrantes de los intereses pagados, para que se
catalizase, de una forma real, los pagos efectuados.

El 31 de agosto de 2006 se profirio fallo que puso fin al litigio, sin embargo el
14 de febrero de 2008 se decretd la nulidad de todo lo actuado en el proceso
hipotecario desde la sentencia inclusive, puesto que no se notificé a la
acreedora hipotecaria en tiempo.

Emplazada la acreedora hipotecaria de primer grado NARCISA NEIRA DE
SALAZAR, se le designd curador ad litem para que ejerciese su
representacion, quien fue notificado personalmente el 6 de marzo de 2007,
actuacion en la que se le otorgo6 un término de 30 dias para presentar demanda.

Mediante auto del 13 de marzo de 2008, se oficio a la Notaria 6° de Medellin
para que expidiese copia autentica de la Escritura Piblica No. 2515 del 2 de
junio de 1970 con la respectiva nota de que prestaba mérito ejecutivo.

Presentada la demanda el 14 de abril de 2008, mediante providencia del 6 de
mayo de 2008 se tuvo por nula la notificacién personal surtida, disponiendo
tener por notificado al curador ad litem del auto que ordend citar a la
acreedora hipotecaria, por conducta concluyente, contando con un término de
diez dias para presentar de nuevo la demanda hipotecaria so pena de que le
precluyese, por caducidad, la oportunidad para demandar con todas las
consecuencias que ello entrafiaba.

El 16 de mayo de 2008 el curador ad litem en representacion de Narcisa Neira
de Salazar presenté demanda Ejecutiva con Titulo Hipotecario en contra de
Amparo del Socorro Garcia de Echavarria.

El 31 de julio de 2008 se requirié al apoderado de la parte demandante para
que informase al despacho si se habia dado cumplimiento a la transaccion
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obrante a folio 254 y en caso afirmativo indicase cudles habian sido los
abonos y en qué fechas. Al respecto se aporté memorial el 29 de octubre de
2008 en el que el apoderado de la actora manifesté que revisados los recibos
que aparecian en su archivo el 11 de abril de 2007 se habian cancelado
$6.500.000, el 26 de marzo de 2007 $5.100.000 y unos dias antes habian
pagado $4.000.000 sin que apareciese la fecha exacta, por lo tanto segun sus
cuentas hasta el momento habian pagado $15.600.000, sin que honestamente
encontrase mas constancias de recibos pero si la parte demandada tenia alguno
mas inmediatamente lo reconoceria desde que fuese correcto.

Lo expuesto se puso en conocimiento de la parte demanda, concediéndosele el
término de cinco dias para que se pronunciase sobre lo pertinente, mediante
auto del 23 de febrero de 2009. Término dentro del cual guardé silencio.

DE LA DEMANDA ACUMULADA
DE LA PETICIONES:

Se solicitd la venta en puiblica subasta del inmueble debidamente identificado
dentro del proceso radicado 2004-00105 para que con el producto de la venta
se pagase a la sefiora Narcisa Neira de Salazar, con la prelacion respectiva, la
suma de $18.000 como capital, mas los intereses de mora a la rata del 2%
mensual desde el 2 de agosto de 1970 hasta el pago total de la obligacion.

A su vez, solicito la condena en costas.

Por ltimo, solicité se reconociese la prelacion del crédito a favor de Neira de
Salazar por ser hipoteca de primer grado, en los pagos de créditos que se
efectuasen por parte del juzgado en el proceso de Adiela Moreno de Abbad en
contra de Amparo del Socorro Garcia Echavarria.

DE LOS FUNDAMENTOS FACTICOS:

(i)  Por escritura piblica Nro. 2515 de junio 2 de 1970, otorgada en la
Notaria Sexta del Circulo de Medellin, la sefiora Amparo del
Socorro Garcia Echavarria se constituyd en deudora de la
demandante por la suma de $18.000, que aquélla recibié en calidad
de mutuo con un interés del 1% mensual corriente y del 2% mensual
en caso de mora, y con plazo de un afio, contados a partir de la fecha

del contrato.

(ii) En la calidad de curador ad litem no habia podido contactar con la
deudora o su apoderado para conocer los pagos de intereses o de
capital por lo que necesariamente no podia manifestar lo contrario
hasta que se probase.
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(iii) La obligacion era exigible desde el 2 de agosto de 1970, t:echa‘df:sde
la cual, segin la clausula aceleratoria del plazo, se podia exigir el
pago del capital y de los intereses pactados.

(iv) Para garantizar el cumplimiento de sus obligaciones, ademas de su
responsabilidad personal, la demandada habia gravado a favor de la
demandante con hipoteca de primer grado el inmueble ubicado en
esta ciudad, situado en el Barrio Castilla, en la Carrera 72 Nro. 94-
10, inmueble que estaba debidamente embargado y secuestrado por
el despacho, en la demanda que contra la deudora propuso Adiela
Moreno de Abbad, radicado 2004-00105.

HISTORIA PROCESAL:

Mediante auto de mayo 20 de 2008, se admiti6 la primera demanda
hipotecaria de acumulacién al proceso ejecutivo radicado 2004-00105 y se
libré6 mandamiento de pago a favor de la demandante y en contra de la
demandada por la suma de $18.000 como capital, garantizados con la
Escritura Pablica de Hipoteca No. 2515 de junio 2 de 1970, otorgada en la
Notaria Sexta de Medellin, mas los intereses moratorios al 2% mensual
pactado sin que supere el limite de usura, en cuyo caso se reduciria a dicho
tope, desde agosto 2 de 1970 y hasta la solucién de la deuda.

Asi mismo, se ordeno la notificacion por estados a la accionada el 27 de mayo
de 2008, de conformidad con el articulo 321 del Cédigo de Procedimiento
Civil; sin que en la oportunidad hubiese propuesto excepcion alguna.

Sea esta la oportunidad para entrar a decidir, previas las siguientes

CONSIDERACIONES:

1°  Se encuentran reunidos los presupuestos procesales referidos a la
competencia del Juez, demanda en forma y capacidad para ser parte y para
comparecer al proceso y tampoco se advierte la presencia de irregularidades
que puedan comprometer la validez de lo actuado. En consecuencia, procede
el despacho a resolver en derecho.

2°  El pago de una obligacion contenida en un titulo valor puede realizarse
en forma voluntaria, o mediante la ejecucion forzosa. En lo primero, la
regulacion legal aplicable para el efecto es la de caracter sustancial establecida
por el Codigo de Comercio; y, cuando el pago no fuere voluntario, si el
acreedor acude a la jurisdiccion del Estado, su pretension habra de decidirse

en proceso que, por su propia indole, es de caracter contencioso y se rige por
los arts. 488 y ss. del C, de P, Civil.

Esta norma - art. 488 — consagra un mecanismo para que el acreedor logre
que su crédito sea satisfecho coercitivamente cuando quiera que el mismo no




haya sido pagado en forma voluntaria por el deudor. Asi, prescribe que
pueden demandarse ejecutivamente, entre otras, las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documento que provenga del deudor o de su
causante y constituyan phena prueba contra él.

Se han tenido como documentos con tal cardcter los titulos-valores, en
relacion con los cuales el articulo 621 del Codigo de Comercio prevé que
deben contener la mencion del derecho que en los mismos se incorpora y la
firma de quien los crea. De tal suerte que, sin la reunién de tales de exigencias,
no producen eficacia juridica alguna - art. 620 idem. -. Por ello el articulo
625 ibidem expresa, con razon, que la eficacia de toda obligacion cambiaria
deriva de una firma puesta en un titulo valor y de su entrega con la intencién
de hacerlo negociable conforme a su ley de circulacién, entrega que se
presume cuando el titulo se halla en poder de persona distinta del suscriptor.

La codificacion comercial también establece algunos requisitos especificos
para cada clase de titulo-valor. Para el pagaré, preceptia en su articulo 709
que debe contener la promesa incondicional de pagar una suma determinada
de dinero; el nombre de la persona a quien deba hacerse el pago: la indicacion
de ser pagadero a la orden o al portador; y la forma de vencimiento.

Los titulos-valores estan regidos por principios como el de la incorporacion, el
de la legitimacion, el de la literalidad y el de la autonomia. El de la literalidad
mide la extension o dimension de los derechos y obligaciones - arts. 626 y
631 C. de Co - . Por eso, el titulo vale por lo que manifiesta textualmente.

En este sentido el articulo 626 del Codigo de Comercio reza que el suscriptor
de un titulo valor queda obligado conforme al tenor literal del mismo,
precepto que determina la dimension de los derechos y las obligaciones
contenidas en el documento, permitiéndole al tenedor atenerse a los términos
alli consignados y hacer valer la garantia que a modo de union ostenta el
escrito. Dicho de otra forma, la literalidad de los titulos valores hace relacion
entonces a las obligaciones y derechos que tales documentos representan y
que no pueden menguar o ir més alld de su contenido literal, es decir, que
desde el punto de vista activo, el tenedor o titular del documento no puede
exigir sino el derecho que aparece consignado en éste, al paso que el obligado
por pasiva sélo debe responder por lo que indica el mismo.

De esta manera, al tenor de lo dispuesto por el articulo 672 de la legislacion
mercantil la letra de cambio puede contener cldusulas de intereses, lo que hace
necesario, conforme al articulo 711 que establece la remision en el pagaré a
las normas de la letra de cambio en lo conducente, que los intereses
remuneratorios o de plazo se encuentren expresos en el pagaré y que no se
considere pertenecerles, no asi con los intereses moratorios que por
disposicion del numeral 2 del articulo 782 no se hace necesario pactarlos
expresamente. Esto es, la obligacion de pagar intereses remuneratorios o de
plazo como fruto de prestaciones dinerarias no opera ipso iure, como acontece




con los intereses moratorios, sino que es incuestionablemente necesario que la
carga de pagarlos dimane de un acuerdo entre acreedor y deudor 0 de una
disposicion legal que asi lo determine. El cardcter punitivo de los intereses
moratorios hace que el régimen sea distinto al del lucrativo.

Sobre tal tépico, la Corte Suprema de Justicia, al abordar el estudio del
articulo 884 del Codigo de Comercio, asi lo puntualizé: “... la aplicacion de tal
mandato a los negocios mercantiles, particularmente a aquellos en los que deben pagarse
sumas de dinero, no opera tampoco ipso jure, en tratindose de intereses remuneratorios,
pues para tal efecto es indispensable que la obligacién de pagarlos sea el producto de un
acuerdo de las partes, o de un mandato legal cual es el supuesto del que arranca el precitado
articulo 884 del Coédigo de Comercio, cuando preceptia que: ** Cuando en los negocios
mercantiles hayan de pagarse réditos de un capital, sin que se especifique por convenido
el interés, éste sera el bancario corriente (...)” (CSJ, Cas Civil, Sent. Nov 28/89,

M.P. Rafael Romero Sierra).

Lo anterior quiere significar que la obligacion de pagar intereses
remuneratorios (que no la tasa aplicable, la cual la suple la ley a falta de
acuerdo expreso), debe ser producto del acuerdo de las partes, en el ejercicio
de la autonomia privada de la voluntad, o de un mandato legal cual es el
supuesto del que arranca el precitado articulo 884 del Codigo de Comercio,
cuando preceptia que: “ Cuando en los negocios mercantiles hayan de pagarse
réditos de un capital, sin que se especifique por convenio el interés, éste serd
el bancario corriente (...)” (subraya por fuera del texto ), es decir, cuando se
haya convenido entre las partes o por disposicion legal expresa, como ocurre,
por ejemplo, en el suministro y ventas al fiado, sin estipulacién del plazo, un
mes después de pasada la cuenta (articulo 885 del Cédigo de Comercio), en la
cuenta corriente mercantil (C.C., art. 1251), en la cuenta corriente bancaria (C.
Co, art. 1388).

Sobre el pacto de intereses en los negocios mercantiles, se impone recalcar
que tanto su convenio como su pago son actividades que en Colombia por
mandato legal no estdn sometidas inicamente a la autonomia de las partes y a
las fuerzas de la oferta y demanda en el mercado de dinero, sino que,
admitiendo que regularmente el deudor ocupa una posicion débil que lo lleva,
muchas de las veces sin alternativa distinta, a aceptar las condiciones que le
impone en su momento el acrcedor con las consecuencias sociales y
econémicas que trae un desequilibrio de tal naturaleza, la ley civil, comercial
y penal, la primera a través del articulo 2231 del Codigo Civil, la segunda
mediante el articulo 884 del Codigo de Comercio, con sus reformas
introducidas a través de las Leyes 45 de 1990 y 510 de 1999, y la tercera
sucesivamente a través de los articulos 235 y 305 del Codigo Penal, han
venido introduciendo limitaciones, particularmente en torno a los topes
maximos que pueden cobrarse o pagarse y a las sanciones aplicables . En
presencia de una regulacion juridica en tal sentido resulta adecuado afirmar
que el ejercicio de la autonomia en materia de intereses persiste con patrocinio
legal siempre que las tasas respeten los limites maximos permitidos. O lo que



es igual, por ser asunto directamente relacionado con el interés general, en
materia de intereses, los pactos son eficaces si se someten a las barreras
maximas indicadas por la ley.

Ahora vale la pena efectuar una distincién entre los distintos tipos de
intereses; intereses remuneratorios son los devengados por un crédito de
capital mientras que el deudor no se encuentre obligado a restituirlo. Intereses
moratorios son los que el deudor que incumple en el pago debe reconocer a
titulo de indemnizacion de perjuicios, desde el momento en que se constituya
en mora de pagar a su acreedor. Tanto los intereses remuneratorios como
moratorios pueden caber dentro de la clasificacion de intereses
convencionales, legales y corrientes. Los intereses convencionales constituyen
la tasa de interés tanto remuneratorio como moratorio que se fijen por
convencion entre acreedores y deudor.

La ley comercial, en materia de intereses, impone fronteras a las tasas, sea
tanto en la antigua redaccion del art. 884 que se expresaba asi: “ART. 884,
Cuando en los negocios mercantiles hayan de pagarse réditos de un capital, sin que se
especifique por convenio el interés, este serd el bancario corriente; si las partes no han
estipulado el interés moratorio, serd del doble y en cuanto sobrepase cualquiera de estos
montos el acreedor perderd todos los intereses.”, como en la modificacién introducida
porel art. 111 de la Ley 510 de 1999, que comenzo su vigencia el dia 4 de
agosto del mismo afio, consagrando el siguiente mandato: “Cuando en los
negocios mercantiles haya de pagarse réditos de un capital, sin que se especifique por
convenio ¢l interés, éste serd €l bancario corriente; si las partes no han estipulado el interés
moratorio, serd equivalente a una y media veces del bancario corriente y en cuanto
sobrepase cualquiera de estos dos montos el acreedor perderd todos los intereses, sin
perjuicio de lo dispuesto en el articulo 72 de la Ley 45 de 1990.”

Antes de la vigencia de la Ley 510 de 1999, se habia promulgado una ley que
también trataba sobre el régimen de intereses, asi la Ley 45 de 1990 trajo el
articulo 72, cuyo texto escrito es el siguiente:

“ART. 72. Sancion por el cobro de intereses en exceso. Cuando se cobren
intereses que sobrepasen los limites fijados en la ley o por la autoridad
monetaria, el acreedor perderd todos los intereses cobrados en exceso,
remuneratorios, moratorios 0 ambos, segln se trate, aumentados en un monto
igual. En tales casos, el deudor podrd solicitar la inmediata devolucion de las
sumas que haya cancelado por concepto de los respectivos intereses, mas una
suma igual al exceso, a titulo de sancion.

“PAR. Sin perjuicio de las sanciones administrativas a que haya lugar, cuando se
trate de entidades vigiladas por la Superintendencia Bancaria, ésta velara por que
las mismas cumplan con la obligacién de entregar las sumas que de conformidad
con el presente articulo deban devolverse.”

Es del caso precisar que en el encabezado de la Ley 45 de diciembre 18 de
1990, literalmente se expresd “por la cual se expiden normas en maleria de
intermediacion financiera, se regula la actividad aseguradora, se conceden unas facultades y
se dictan otras disposiciones”, haciendo alusion a un conjunto de normas que
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regulan el sistema financiero conformado por establecimientos de crédito,
sociedades de servicios financieros, sociedades de capitalizacion, entidades
aseguradoras e intermediarios de seguros y reaseguros, siendo ¢l articulo 72
destinado a regular este tipo de mercado por cuanto hace parte del Titulo III
denominado de la “TRANSPARENCIA DE LAS OPERACIONES”, actos
propios de las entidades financieras. Por el criterio de especialidad en la
interpretacion del ordenamiento juridico debe entenderse que esta norma hace
parte del derecho financiero, subcampo del derecho comercial, el cual regula
precisamente la intermediacion financiera, teniendo en cuenta el factor
organico, esto es, los sujetos involucrados en el mercado formal, siendo esta
norma aplicable solo cuando uno de los sujetos de la relacion juridica sea una
institucion financiera y esté en ejercicio de una actividad que haga parte de su
objeto social financiero ordinario autorizado por la ley, tales como captar,
colocar, prestar servicios financieros, etc. Lo cual significa entonces que,
tratandose de cobro de intereses generados por una obligacion estrictamente
comercial (que no relacionada con operaciones financieras), no le es aplicable
el articulo 72 de la ley 45 de 1990.

Como se puede observar en el texto de las normas transcritas, tres épocas y
tres regimenes en materia de regulacion de topes de intereses, ha tenido
nuestro ordenamiento juridico en materia comercial, a partir del Decreto Ley
410 del 27 de marzo de 1971, contentivo del Codigo de Comercio:

i) En la version original del articulo 884, en caso de exceso en el cobro de
intereses, el acreedor perdia “todos los intereses”, pero nada mas.

i) En el régimen del articulo 72 de la Ley 45 de 1990, aplicable al sector
financiero, muy a pesar de que no se vario expresamente lo mandado en el
primer precepto citado, es patente que se estableci6 una sancion diferente para
el cobro de intereses en exceso en materia de operaciones financieras, cual es
la de que “el acreedor perderd todos los intereses cobrados en exceso, remuneratorios,
moratorios 0 ambos, segiin se trate, aumentados en un monto igual”; la sancién ya no
era la pérdida de “todos los intereses”, sino apenas el exceso cobrado, pero
con otro tanto como sancion.

iii) A partir de la Ley 510 de 1999, el asunto se complicé bastante; pues lo
abstruso, galimdtico y ligero en la redaccion irresponsable del articulo 111 de
la ley 510 de 1999, por el se modifico el articulo 884 del cddigo de comercio,
se ha prestado para multiples interpretaciones que han llevado, incluso, a la
inaplicacion de la misma.

En efecto, en este ultimo régimen se volvié al sistema primero, es decir, a

sancionar con la pérdida de todos los intereses cobrados, pero expresamente se

dejo vigente lo regulado en el articulo 72 de la ley 45 de 1990, al consagrar el
articulo 884, modificado por el articulo 111 de la ley 510 de 1999 “sin
perjuicio de lo dispuesto en el articulo 72 de la ley 45 de 1990”, norma esta
ultima que, como se dijo en apartes anteriores, esta destinada a regular el
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sector financiero. Caso en el cual se presenta el problema de armonizar estas
dos disposiciones.

Asi, en una interpretacién sistematica, armonica y con sentido de unidad de
ordenamiento, se puede entender que mediante el articulo 111 de la Ley 510
de 1999, por el cual se modificé el articulo 884 del cédigo de comercio, el
legislador optd por endurecer la sancién consagrada en el articulo 72 de la Ley
45 de 1990 para las entidades financieras que desconocieran o contrariaran los
topes fijados por el legislativo en esta delicada materia econémica, tan
sensible a la sociedad actual; el legislador decidi6 volver a la mayor
drasticidad que tenia el articulo 884 en su versién original, esto es, la pérdida
de “todos los intereses”, no solo del exceso como lo consignaba en esa norma.

Pues bien: dado que para las entidades financieras volver a la sancién de la
pérdida de todos los intereses cobrados, como inicialmente se habia
consagrado en el articulo 884 del Codigo de Comercio resultaba sancion
menor porque los topes de las tasas maximas de interés moratorio con la
reforma de la ley 510 de 1999 que modifico el articulo 884 del codigo de
comercio son mas bajos que los establecidos originalmente por el codigo de
comercio, esto es, una y media veces el interés bancario corriente y no el
doble del mismo como lo consagrado inicialmente el codigo de comercio,
entonces la reforma, agregd a la pérdida de todos los intereses cobrados, la
sancion que habia establecido en el articulo 72 de la Ley 45 de 1990.
Expresamente dijo el articulo 111 de la Ley 510 de 1999:

“Cuando en los negocios mercantiles haya de pagarse réditos de un capital, sin que se
especifique por convenio el interés, éste serd el bancario corriente; si las partes no han
estipulado el interés moratorio, serd equivalente a una y media veces del bancario corriente
y en cuanto sobrepase cualquiera de estos montos el acreedor perderi todos los

intereses, sin_perjuicio_de lo dispuesto en el articulo 72 de la Ley 45 de 1990.”
(Subrayas y negrilla propias).

De esta manera, resulta claro que para los actores del sistema financiero se
trata de aplicar la sancion consagrada en la primera parte del aludido articulo
111 de la ley 510 de 1999 —la pérdida de todos los intereses cobrados— mas
la sancion consagrada en el articulo 72 de la Ley 45 de 1990, en que se hace
referencia a la pérdida de todos los intereses cobrados en exceso m#as una
suma igual al exceso. Pero, como en la nueva norma, esa primera parte de la
consecuencia ya estd consagrada: la pérdida de todo el interés cobrado por el
acreedor resulta claro que la sancion del articulo 72 en examen, que se
suma entonces por mandato del articulo 111 de la Ley 510 de 1999, ser4
solamente el aparte que expresamente determina “mds una suma igual al
exceso, a titulo de sanciéon”.

Asi mismo lo interpreté EDUARDO BURBANO TORRES' cuando expone:

' CONDENAS DINERARIAS EN LAS SENTENCIAS CIVILES Y COMERCIALES. Eduardo Burbano
Torres. Consejo Superior de la Judicatura Escuela Judicial Rodrigo Lara Bonilla. Universidad Nacional de
Colombia Unibiblos, Bogotd, 2002,

AL
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“Prima facie resulta que las dos normas no son iguales, pues la del Il impone la
pérdida de todos los intereses y la pérdida de lo cobrado en exceso, no i{npone
directamente ninguna otra sancién pero se remite a la norma de 1990, mientras
que ésta impone ademds la devolucion del exceso a titulo de sancion. Parece que
queda claro que la norma posterior, Ley 510, impone la pérdida de todos los
intereses cobrados, con lo cual modifica parcialmente la primera parte del art. 72
en comento, mientras que ratifica la segunda parte de la sancion impuesta en la
Ley 45 de 1990: restituir al deudor una suma igual al exceso. En definitiva, el
cobro de intereses a niveles de usura implica la pérdida de todos los intereses

més una suma igual al exceso.”.

3° En el caso concreto, se tiene que la demandada AMPARO DEL
SOCORRO GARCIA DE CHAVARRIAGA, segin el texto escrito del
documento obrante a folio 1 del cuaderno 1, prometié pagar
incondicionalmente la suma de $12.000.000.00, mediante pagaré, para ser
cancelada en el término de un afio contado a partir de la firma del titulo -5 de
mayo de 2000-, fecha de exigibilidad de la obligacion a favor de ADIELA
MORENO DE ABBAD, y reconocié sobre el capital el interés del 3%
mensual anticipado.

Siendo asi que por reunir los requisitos legales, genéricos y especificos, a
saber, las firmas de los creadores o giradores, la mencién del derecho
dinerario incorporado (art. 621 del Cédigo de Comercio); la promesa sin
condiciones de pagar una suma de dinero ($12.000.000.00) alli plasmada (art.
709, num. 1° idem.); el nombre de la persona a quien deba hacerse el pago, la
demandante (art. 709, num. 2° Ibidem.); la indicacion, sea decirlo, en forma
expresa, de ser pagadera “a la orden”, sefialandose de dicha manera la forma
de circulacién cambiaria (art. 709 num. 3° de la misma obra ) y, por Gltimo, la
forma de vencimiento, a dia cierto después de la fecha, un afio contado a partir
de la fecha de creacion del titulo, determinada el 5 de noviembre de 2001
(numeral 4° de dicho articulo).

Obligacion cambiaria que fue garantizada con hipoteca abierta de primer
grado sobre el inmueble descrito y alinderado en la Escritura Plblica Nro.
2.460 del 5 de mayo de 2000, otorgada en la Notaria 15 de Medellin
contentiva de la garantia; inmueble identificado con la matricula inmobiliaria
No. 001-174173.

La escritura piblica mencionada tiene la constancia de ser la primera copia
tomada de su original, que presta mérito ejecutivo, segin el articulo 80 del
Decreto 960 de 1.970, modificado por el 2163 de 1.970.

También se libré6 mandamiento de pago a favor de NARCISA NEIRA DE
SALAZAR y en contra de la ejecutada AMPARO DEL SOCORRO GARCIA
DE ECHAVARRIA, toda vez que aquélla representada por curador ad litem,
presenté como prueba de una obligacion clara, expresa y exigible la escritura
publica No. 2.515 del 2 de junio de 1970, otorgada en la Notaria 6° de
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Medellin, visible a folio 3 y 4 del cuaderno de demanda acumulada, en la cual
se consign6 el contrato de mutuo o préstamo de consumo en el cual la
demandada se constituyé deudora de la demandante por la suma de $18.000
pagaderos en el plazo de un afio contado a partir de la fecha de otorgamiento
de la escritura -2 de junio de 1970- y el interés del 1% mensual, pagaderos por
mensualidades vencidas a partir del mismo dia. Obligacion que fue
garantizada con hipoteca especial de primer grado sobre el inmueble descrito y
alinderado en la misma escritura y que coincide con el hipotecado por la
misma deudora a favor de ADIELA MORENO DE ABBAD.

Documento ptiblico que tiene la constancia de ser la segunda copia tomada de
su original, que presta mérito ejecutivo, segun el articulo 81 del Decreto 960

de 1.970.

También se arrimo el certificado del Registrador de Instrumentos Publicos de
Medellin, Zona Sur, en el que constan los gravamenes que pesan sobre el
inmueble identificado con la matricula inmobiliaria Nro. 01N-174173, a favor
de los ejecutantes y que la propiedad sobre el mismo la tiene la demandada.

4°  Ahora, tratandose de obligaciones que prestan mérito ejecutivo, se parte
de la base de la certeza de éstas, por lo que a los ejecutantes les basta aportar
los documentos que les sirven de recaudo. Debe, entonces, el ejecutado, en
caso de que la obligacion no sea cierta o que lo cobrado no sea lo justo, alegar
las excepciones del caso. Descendiendo al proceso bajo examen, la
demandada AMPARO DEL SOCORRO GARCIA CHAVARRIAGA,
mediante apoderado judicial, propuso las excepciones de mérito denominadas
FALTA DE LEGITIMIDAD POR ACTIVA, INCUMPLIMIENTO POR
PARTE DE LA DEMANDADANTE DE UN DEBER LEGAL,
PREJUDICIALIDAD, GENERALES DE LEY, frente a la primera demanda
por medio de la cual se pretende el pago de I3~ suma de $12.000.000
consignada en un pagaré y no asi respecto de la demanda acumulada, siendo
entonces la oportunidad para adentrarse el despacho en el andlisis de los
medios de defensa interpuestos.

Las excepciones tituladas FALTA DE LEGITIMIDAD POR ACTIVA e
INCUMPLIMIENTO DE UN DEBER LEGAL las fundamenté en los mismos
hechos referidos a que los intereses cobrados eran excesivos, habiendo
transgredido la demandante el tope maximo para el cobro de intereses e
incumpliendo un deber legal; que tanto era asi, que habia una denuncia desde
hacia varios meses en contra de la demandante por el delito de usura que
cursaba en la Fiscalia 182 local de Medellin; que se habian cancelado 27
cuotas segin los recibos anexos a razon de $360.000, adeudéndose ain, por
capital e intereses segtn limite de usura y segin el cuadro de liquidacion que
realizd, el valor de $4.432.652; que la liquidacion demostraba claramente lo
abrupto del cobro excesivo de intereses, y como se estaban cobrando unos
intereses excesivos, la demandante no debié demandar. También allegd varios
recibos visibles a folios 50 a 78 del Cuaderno No. 1.

A
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Adujo, a su vez, que solamente se le habia hecho entrega de $11.000.000.

En tanto las excepciones se fundamentan en hechos, resulta claro que las que
se acaban de mencionar van encaminadas a que se sancjone a la demandante
por efectuar un cobro excesivo de intereses remuneratori tgs, los cuales segin el
pagaré obrante a folio 1 del cuaderno 1 fueron fijados en la tasa de 3%.

Al plenario se allegé la prueba documental aportada por las partes y la
respuesta por parte de BCSC S.A. al oficio decretado de manera oficiosa por
el despacho solicitindole al BANCO COLMENA que enviara los extractos
correspondientes a los periodos comprendidos entre diciembre de 2000 y
diciembre de 2003, al igual que la informacién sobre el nombre de la persona
que consigné la cantidad de $360.000 en la referida cuenta. Una vez
verificadas las pruebas aportadas por la parte demandada relativas a los
documentos obrantes a folios 51 a 78 C 1, los extractos bancarios de la cuenta
Nro. 0507350081262 y/o 24507322694 de propiedad de la sefiora ADIELA
MORENQO visibles a folios 101 a 107 C 1 y las copias de los comprobantes de
consignacion por valor de $360.000 a la cuenta Colmena BCSC a nombre de
ADIELA MORENO D remitidas por BCSC a folios 111 a 129 C 1; puede
constatarse que la demandada, a través de su hija CLARA CHAVARRIAGA,
realizé en la mencionada cuenta las siguientes consignaciones de dinero, todas
por valor de $360.000, en las siguientes fechas:

- El 11 de diciembre de 2000, la suma de $360.000
- El 11 de mayo de 2001, la suma de $360.000

- El 12 de junio de 2001, la suma de $360.000

- El 10 de julio de 2001, la suma de $360.000

- EIl 10 de agosto de 2001, la suma de $360.000

- El 25 de septiembre de 2001, la suma de $360.000
- El 7 de noviembre de 2001, la suma de $360.000
- El 27 de diciembre de 2001, la suma de $360.000
- El 26 de marzo de 2002, la suma de $360.000

- El 7 de mayo de 2002, la suma de $360.000

- El 24 de julio de 2002, la suma de $360.000

- El 8 de octubre de 2002, la suma de $360.000

- El 3 de diciembre de 2002, la suma de $360.000
- El 6 de febrero de 2003, la suma de $360.000

- El 7 de abril de 2003, la suma de $360.000

- EI 27 de junio de 2003, la suma de $360.000

- EIl 25 de agosto de 2003, la suma de $360.000

- El 29 de diciembre de 2003, la suma de $360.000

Asi lo corroboré LEDY DEL SOCORRO GARCIA, hija de la demandante y
testigo presencial que conocié directamente las circunstancias en que se
celebro el contrato de mutuo, de la siguiente manera:
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“Fue un préstamo por hipoteca que dofia ADIELA le hizo a mi mama que es
AMPARO GARCIA, por intermedio de un comisionista, el RICARDO no
recuerdo el apellido, fue un interés del 3% mensual, la hipoteca fue por
$12.000.000, pero el cheque fue de DIEZ MILLONES y puntita, debido a que
descontaron el primer mes de interés y la comision del intermediario que era don
RICARDO. Primero se le entregaba personalmente a dofia ADIELA el interés, y
luego se le empezo a consignar, tuvimos un atraso debido a que la casa estuvo
desocupada y yo me encontraba sin empleo, entonces no pudimos seguirle

consignando el interés, mi hermana CLARA MARIA CHAVARRIAGA. era la
e se encargaba de hacer los " (Fls. 2 y 3 del Cuaderno de pruebas)

(Subrayas propias)

Testimonio que no sélo da cuenta de la persona encargada de hacer los pagos
por la demandada, esto es, AMPARO DEL SOCORRO GARCIA DE
CHAVARRIAGA, hija de la demanda y hermana de la citada testigo, sino de
la suma dada en préstamo, esto es, $12.000.000, por lo que no se aceptaré el
argumento de la demandada segiin ¢l cual el mandamiento de pago debe partir
de $11.000.000 como capital, en tanto la misma testigo reconocié que el
mutuo fue realizado por $12.000.000, de los cuales, segin ella, pagaron al
comisionista y cancelaron el primer mes de intereses por lo que recibieron un
cheque de tan sélo “DIEZ MILLONES y puntita”, asunto que, sea decirlo, no
se probé en el plenario.

Ahora, respecto a los recibos aportados a folios 52-58 y 64 C. | débase decir
que no fue desconocida su autenticidad por la demandante en ningan tiempo,
procediendo el reconocimiento de las siguientes sumas en las fechas:

- EIl 8 de junio de 2000, la suma de $360.000

- Julio de 2000, la suma de $360.000

- El 5 de agosto de 2000, la suma de $360.000

- El 8 de septiembre de 2000, la suma de $360.000
- El 7 de octubre de 2000, la suma de $360.000

- El 14 de noviembre de 2000, la suma de $360.000
- El 5 de enero de 2001, la suma de $360.000

- Febrero de 2001, la suma de $360.000

Con respecto a los recibos de julio de 2000 y febrero de 2001, ambos carecen
del dia exacto en que se efectud el pago, el cual se entendera realizado para la
época en que debieron pagarse los intereses remuneratorios, esto es, el 5 de
cada mes, toda vez que el pagaré obrante a folio 1 del cuaderno 1 expresa que
los mismos eran del 3% mensual anticipado, siendo su fecha de creacion el S
de mayo de 2000.

Aserto que cobra mayor fuerza demostrativa con los indicios en contra de la
demandante que fulgen, de un lado, de la renuencia a concurrir a absolver el
interrogatorio de parte solicitado por la demanda y decretado por el despacho
(sin justificacion de su inasistencia), sefialado para la audiencia que se practico
el 21 de abril de 2005 a las 9:30 a.m., a pesar de haber sido notificada en legal

24
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forma, es decir, por estado, tal como se sanciona en el art. 202, inciso 2°,
Gltima parte del C.P.C.; y, de otro lado, de la conducta procesal asumida al
interior del juicio, de guardar silencio frente a las excepciones en las que se
afirmaba el cobro excesivo de intereses, en aplicacion del art. 249 del Codigo

de Procedimiento Civil.

De esta manera, existe constancia de los pagos mensuales de intereses
efectuados por la parte demandada en un monto de $360.000 mensuales, que
corresponde al 3% de $12.000.000, en razén a la obligacién demandada, a
partir del mes de mayo de 2000, fecha de creacion del pagaré base de recaudo,
y en forma consecutiva hasta el mes de diciembre de 2000, asi como pagos
efectuados por la demandada por el mismo concepto en los meses de enero,
febrero, mayo, junio, julio, agosto, septiembre, noviembre y diciembre de
2001. Con respecto al afio 2002 se pudieron verificar pagos mensuales por
valor de $360.000 para los meses de marzo, mayo, julio, octubre y diciembre.
En lo relativo al afio 2003, se pudo verificar pagos mensuales de intereses en
los meses de febrero, abril, junio, agosto y diciembre por valor cada uno de
$360.000.

De dichos documentos puede extractar el juzgado que, con relacion al
certificado expedido por la Superintendencia Financiera del interés bancario
corriente, la demandante realmente realizd el cobro de intereses
remuneratorios por encima de una y media veces el interés bancario corriente
vigente para cada uno de los periodos en que se cancelaron, y no solamente
los cobré sino que ademds percibié su pago, procediendo por tanto la sancion
establecida en el articulo 884 del codigo de comercio, modificado por el
articulo 111 de la ley 510 de 1999, esto es, la pérdida de todos los intereses
cobrados en exceso, pero sin la sancion establecida en el articulo 72 de la ley
46 de 1990, toda vez que ninguna de las partes es una entidad financiera.

Asi las cosas, los pagos realizados por la demandante por concepto de
intereses remuneratorios reconocidos con antelacion seran imputados a la
obligacion en las fechas en que fueron realizados, como si se tratasen de
abonos a la obligacion y no de pago de intereses remuneratorios, los cuales se
perdieron en su totalidad en aplicacion al articulo 884 del Codigo de

Comercio.

De esta forma, habran de declararse probados los hechos configurativos de la
excepcién que fue denominada “INCUMPLIMIENTO POR PARTE DEL
DEMANDANTE DE UN DEBER LEGAL” y en virtud de lo anterior, la
demandante perdera el dinero percibido por concepto de intereses
remuneratorios acreditado con los recibos y comprobantes de consignacion
aportados al plenario, para lo cual, los mismos se tendrdn en cuenta como
abono§ realizados por la demandada en las fechas y cuantias que se verificaran
a continuacion:
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1. Recibo por valor de: TRESCIENTOS SESENTA MIL PESOS
($360.000,00), de fecha junio 8 de 2000 (f: 57 C. 1).

2. Recibo por valor de: TRESCIENTOS SESENTA MIL PESOS
($360.000,00), de fecha julio 5 de 2000 (f: 56 C. 1)

3. Recibo por valor de: TRESCIENTOS SESENTA MIL PESOS
($360.000,00), de fecha agosto 5 de 2000 (f: 55 C. 1)

4. Recibo por valor de: TRESCIENTOS SESENTA MIL PESOS
($360.000,00), de fecha septiembre 8 de 2000 (f: 54 C. 1)

5. Recibo por valor de: TRESCIENTOS SESENTA MIL PESOS
($360.000,00), de fecha octubre 7 de 2000 (f: 53 C. 1)

6. Recibo por valor de: TRESCIENTOS SESENTA MIL PESOS
($360.000,00), de fecha noviembre 14 de 2000 (f: 52 C. 1)

7. Comprobante de consignacion por valor de: TRESCIENTOS SESENTA
MIL PESOS ($360.000,00), de fecha diciembre 11 de 2000 (f: 51 C. 1)

8. Recibo por valor de: TRESCIENTOS SESENTA MIL PESOS
($360.000,00), de fecha enero 5 de 2001 (f: 58 C. 1)

9. Recibo por valor de: TRESCIENTOS SESENTA MIL PESOS
($360.000,00), de fecha febrero 5 de 2001 (f: 64 C. 1)

10. Comprobante de consignacion por valor de: TRESCIENTOS SESENTA
MIL PESOS (360.000,00), de fecha mayo 11 de 2001 (f: 59 C. 1)

11. Comprobante de consignacion por valor de: TRESCIENTOS SESENTA
MIL PESOS (360.000,00), de fecha junio 12 de 2001 (f: 60 C. 1)

12. Comprobante de consignacioén por valor de: TRESCIENTOS SESENTA
MIL PESOS (360.000,00), de fecha julio 10 de 2001 (f: 61 C. 1)

13. Comprobante de consignacion por valor de: TRESCIENTOS SESENTA
MIL PESOS (360.000,00), de fecha agosto 10 de 2001 (f: 62 C. 1)

14. Comprobante de consignacién por valor de: TRESCIENTOS SESENTA
MIL PESOS (360.000,00), de fecha septiembre 25 de 2001 (f: 63 C. 1)
15. Comprobante de consignacion por valor de: TRESCIENTOS SESENTA

MIL PESOS (360.000,00), de fecha noviembre 7 de 2001 (f: 65 C. 1)

16. Comprobante de consignacion por valor de: TRESCIENTOS SESENTA
MIL PESOS (360.000,00), de fecha diciembre 27 de 2001 (f: 66 C. 1)

17. Comprobante de consignacion por valor de: TRESCIENTOS SESENTA
MIL PESOS (360.000,00), de fecha marzo 26 de 2002 (f: 69 C. 1)

18. Comprobante de consignacién por valor de: TRESCIENTOS SESENTA
MIL PESOS (360.000,00), de fecha mayo 7 de 2002 (f: 73 C. 1)

19. Comprobante de consignacion por valor de: TRESCIENTOS SESENTA
MIL PESOS (360.000,00), de fecha julio 24 de 2002 (f: 72 C. 1)

20. Comprobante de consignacion por valor de: TRESCIENTOS SESENTA
MIL PESOS (360.000,00), de fecha octubre 8 de 2002 (f: 71 C. 1)

21. Comprobante de transacciones ingresos / egresos varios por valor de:
TRESCIENTOS SESENTA MIL PESOS (360.000,00), de fecha
diciembre 3 de 2002 (f: 70 C. 1)

22. Comprobante de consignacion por valor de: TRESCIENTOS SESENTA
MIL PESOS (360.000,00), de fecha febrero 6 de 2003 (f: 75 C. 1)

23.Comprobante de consignacion por valor de: TRESCIENTOS SESENTA
MIL PESOS (360.000,00), de fecha abril 7 de 2003 (f: 68 C. 1)
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24. Comprobante de transacciones ingresos / egresos varios por v_alor de:
TRESCIENTOS SESENTA MIL PESOS (360.000,00), de fecha junio 27

de 2003 (£: 76 C. 1)
25. Comprobante de consignacion por valor de: TRESCIENTOS SESENTA

MIL PESOS (360.000,00), de fecha agosto 25 de 2003 (f: 77 C. 1)
26. Comprobante de consignacién por valor de: TRESCIENTOS SESENTA
MIL PESOS (360.000,00), de fecha diciembre 29 de 2003 (f: 78 C. 1)

Abonos que serdn aplicados los primeros 19 por valor total de $6.840.000,00
al capital quedando la obligacion por valor de $5.160.000,00, debido a que se
realizaron con anterioridad a la fecha en que se libré mandamiento de pago
por los intereses moratorios y los otros 7, esto es, del 19 al 26, seran apl icados
a la obligacion al momento de realizar la liquidacion del crédito, debido a que
se realizaron con posterioridad a la fecha de exigibilidad de la obligacion,
debiéndose imputar de conformidad con la normativa sustantiva que rige la
materia, esto es, primero a intereses y luego a capital, tal como lo establece el
inciso 1° del art. 1.653 del Cédigo Civil.

- Con respecto a las excepciones tituladas PREJUDICIALIDAD y
EXCEPCION GENERAL DE LEY, en realidad no se trata de excepciones de
mérito, pues no estan dirigidas contra la acciéon cambiaria, ni contra la
pretension ejecutiva, y como tal no pueden enervarla.

La denominada PREJUDICIALIDAD es mas bien una causal para suspender
el proceso o los hechos constitutivos de la excepcion previa consagrada en el
numeral 10° del articulo 97 del Cddigo de Procedimiento Civil, y habiéndose
allegado la resolucién inhibitoria proferida por la Fiscalia 182 Unidad local 7*
declarando la caducidad de la querella, ningtin otro pronunciamiento habra de

hacerse al respecto.

Y la segunda se trata del cumplimiento de una disposicion procesal contenida
en el Art. 306 del C. de P. Civil, la cual hace el Juez al momento de analizar lo
afirmado por la pretensora, lo negado por la resistente de la pretension y lo
probado dentro del debate. Pero como aqui no se probd ningin hecho
constitutivo de alguna excepcion que sea declarable de oficio no es necesario

dar aplicacion al precepto anotado.

6°  En atencion a lo expuesto por ¢l apoderado de la parte demandante con
facultades para recibir, en memorial presentado el 29 de octubre de 2008,
visible a folio 290 Cuaderno No. 1, se reconocen los abonos realizados en el
transcurso del proceso conforme al articulo 305 inciso 3° en los siguientes
valores y fechas:

- $6.500.000,00 el 11 de abril de 2007
- $5.100.000,00 el 26 de marzo de 2007
- $4.000.000,00 el 1° de marzo de 2007

—
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o Con los reconocidos abonos se cancela, en exceso, la totalidad de la

obligacién a favor de ADIELA MORENO DE ABBAD, por lo que se
ordenard cesar con la ejecucion pretendida con la primera demanda.

8 Corolario: Por lo expuesto con antelacion se ordenard cesar la ejecucion
pretendida con la primera demanda, mientras que respecto al mandamiento de
pago librado el 20 de mayo de 2008, se ordenara continuar adelante la
ejecucion respecto de la demanda acumulada, tal como se ordené en el
mencionado mandamiento de pago.

9°  Toda vez que la primera demanda prosperé parcialmente pero que
mediante los abonos realizados en el transcurso del proceso se cancelo en
exceso la obligacion, el despacho se abstendrid de condenar en costas a la
demandada por la primera demanda, en aplicacién a lo establecido en el Art.
392 num. 6° del Codigo de Procedimiento Civil. Sin embargo, con respecto a
la demanda acumulada se condenard a la ejecutada en costas a favor de
NARCISA NEIRA DE SALAZAR, al resultar vencida en el juicio.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
DE MEDELLIN, administrando justicia, en nombre de la Repiblica y por
autoridad de la Ley

FALLA

1° DECLARAR PROBADOS los hechos configurativos de la excepcion que
fue denominada “INCUMPLIMIENTO POR PARTE DEL DEMANDANTE
DE UN DEBER LEGAL” y en virtud de lo anterior, la demandante perderi la
totalidad del dinero percibido por concepto de intereses remuneratorios
acreditado con los recibos y comprobantes de consignacién aportados al
plenario, para lo cual, los mismos se tendran en cuenta como abonos, en la
forma dispuesta en la parte motiva; abonos realizados en las siguientes fechas:

Por $360.000,00 el 8 de junio de 2000

Por $360.000,00 el 5 de julio de 2000

Por $360.000,00 el 5 de agosto de 2000

Por $360.000,00 el 8 de septiembre de 2000
Por $360.000,00 el 7 de octubre de 2000

Por $360.000,00 el 14 de noviembre de 2000
Por $360.000,00 el 11 de diciembre de 2000
Por $360.000,00 el 5 de enero de 2001
Por $360.000,00 el S de febrero de 2001
Por $360.000,00 el 11 de mayo de 2000
Por $360.000,00 el 12 de junio de 2001
Por $360.000,00 el 10 de julio de 2001
Por $360.000,00 el 10 de agosto de 2001
Por $360.000,00 el 25 de septiembre de 2001

Por $360.000,00 ¢l 7 de noviembre de 2001.
Por $360.000,00 el 27 de diciembre de 2001

t


Juan Pablo Oliveros
Resaltado
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Por $360.000,00 el 26 de marzo de 2002
Por $360.000,00 el 7 de mayo de 2002

Por $360.000,00 el 24 de julio de 2002

Por $360.000,00 el 8 de octubre de 2002
Por $360.000,00 el 3 de diciembre de 2002
Por $360.000,00 el 6 de febrero de 2003
Por $360.000,00 el 7 de abril de 2003

Por $360.000,00 el 27 de junio de 2003

Por $360.000,00 el 25 de agosto de 2003
Por $360.000,00 el 29 de diciembre de 2003

2° RECONOCER los abonos realizados por la demanda en el transcurso del
proceso con lo cual queda cancelada en exceso la obligacion; abonos
realizados en las siguientes cantidades y fechas:

- Por $6.500.000,00 el 11 de abril de 2007
- Por $5.100.000,00 el 26 de marzo de 2007
- Por $4.000.000,00 ¢l 1° de marzo de 2007

3°  Como consecuencia de lo anterior, se ordena cesar la ejecucion en
favor de ADIELA MORENO DE ABBAD y en contra d¢ AMPARO DEL
SOCORRO GARCIA CHAVARRIAGA.

4°  Decretase la venta en pulblica subasta del bien inmueble identificado
con la matricula inmobiliaria N° 0IN-174173 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Pulblicos de Medellin, Zona Norte, en cuanto prosigue adelante
la ejecucion respecto de la demanda acumulada.

5° Con el producto de la venta, se pague a NARCISA NEIRA DE
SALAZAR, las cantidades detalladas en el mandamiento de pago librado el
20 de mayo de 2008. :

6° Ordenase el avalio del inmueble embargado en la forma establecida en el
articulo 516 del C. de P. Civil, modificado por el articulo 52 de la Ley 794 de
2003..

7° Procédase a la liquidacion del crédito.

8° Se condena en costas a la parte demandada a favor de NARCISA NEIRA
DE SALAZAR, por lo cual habra de liquidarse. Sin embargo, el despacho se
abstiene de condenar a la ejecutada a favor de ADIELA MORENO DE
ABBAD, por lo expuesto en la parte motiva.

NOTIFin}SE YSUMPLASE

LKIN BOTERO OCAMPO
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URfDICO OLIVEROS

JUEZ VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN
E.S.D

DEMANDANTE: DIELA MORENO DE ABBAD
DEMANDADO: AMPARO DEL SOCORRO GARCIA DE CHAVARRIAGA

PROCESO: EJECUTIVO CON TiTULO HIPOTECARIO
RADICADO: 05001400302220040010500
ASUNTO: SOLICITUD DE CANCELACION DE  MEDIDAS

CAUTELARES Y/O EMBARGOS

JUAN PABLO OLIVEROS CHAVARRIAGA, identificado con nimero de cédula de
ciudadania y tarjeta profesional que aparece al pie de mi firma, obrando como apoderado de
la sefiora AMPARO GARCIA de CHAVARRIAGA, identificada con numero de cédula de
ciudadania 21.268.935 de la ciudad de Medellin, quien es la parte demandada dentro del
proceso de referencia, realizo la siguiente

PETICION

1. Conferir personeria juridica para actuar dentro del proceso en referencia como apoderado
de la parte demandada conforme al poder conferido mediante correo electronico el 26 de
enero del 2021, segun al decreto 806 del 2020; (se anexa poder)

2. Desarchivar el proceso 05001400302220040010500; (se anexa arancel judicial)

3. Liberar oficio de cancelacion de embargo sobre el inmueble ubicado en la direccion Cra
72#94-10, con matricula inmobiliaria Nro. 01N-174173, segun la anotacion Nro. 04 del
certificado de libertad correspondiente;

4. En caso de existir titulos a ordenes del despacho, los mismos sean entregados a la
demandada.

Anexos:

1. Poder especial conferido

2. Cédula del poderdante

3. Consignacion del arancel judicial

4. Certificado de libertad del inmueble con matricula inmobiliaria Nro. 01N-174173

Cordialmente
j < ol.. &

AN PABLO OLIVEROS CH.
CC. 1152710747
T.P 348199

Correo electrénico: juanpablo@juridicooliveros.com i

“WWW.IURIDICDOUVFROS.OOM -Q-Ccu.soss:sosoes o 'UANPABLOG) UR IDICOOLIVEROS.CO
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M Gmall Juan Pablo Oliveros Ch. <Dliverosﬂﬁ?@gmaii.c0%1==

PODER ESPECIAL

AMPARO GARCIA <amparogarcia1930@gmail com= 26 de enero de 2021, 16:32
Para: "Juan Pablo Oliveros Ch."” <juanpablo@juridicocliveros.com:

sefior (a);
JUEZ VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN

DEMANDANTE: DIELA MORENO DE ABEBAD
DEMANDADO AMPARO DEL SOCORRO GARCIA DE CHAVARRIAGA

PROCESO: EJECUTIVO CON TITULO HIPOTECARIO
RADICADO: 05001400302220040010500
ASUNTO: PODER ESPECIAL

AMPARO GAERCIA DE CHAVARRIAGA identificada con la cedula de ciudadania Nro. 21,268 935,
respetuosaments me permito manifestarle que por medio del presente escrito confiero poder especial, amplio v
suficiente al Doctor JUAN PABLO OLIVEROS CHAVARRIAGA identificado con la cedula de ciudadania Nro.
1,152,710,747 de Medellin, Antioquia, con Tarjeta Profesional Nro. 348199 del Consejo Superior de la
Judicatura para que presente ante su despacho memorial de solicitud de desarchivo del proceso, solicitud de
liberacion de oficio de cancelacion de embargos, secuestros v medidas cautelares que recaigan sobre el
inmueble con matricula inmobiliaria Nro. 174173 junto con la solicitud de devolucion de titulos judiciales vio
secuestros que estén a mi nombre

Mi apoderado cuenta con todas las facultades inherentes para el ejercicio del presente poder en especial las de
recibir, transigir, sustituir, desistir, renunciar, reasumir v todas aquellas que

Atentamente

AMPARO GARCIA DE CHAVARRIAGA

C.C. 21,268,935

Correo electronico: amparogarcial930@agmail. com

Correo electronico del apoderado: juanpablo@juridicooliveros.com
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Pagina 1

Impreso el 27 de Enero de 2021 a las 12:50:43 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION" |

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
CIRCULO REGISTRAL: 01N - MEDELLIN NORTE DEPTO: ANTIOQUIA MUNICIPIO: MEDELLIN VEREDA: MEDELLIN
FECHA APERTURA: 20-03-1978 RADICACION: 7810245 CON: DOCUMENTO DE: 20-03-1978
CODIGO CATASTRAL: 050010102051100150003901019998COD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION

esTADO DEL Fouio: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

PRIMER PISO - CASA #94-10 DE LA CARRERA 72, QUE HACE PARTE DEL EDIFICIO PROPIEDAD HORIZONTAL "EDIFICIO GARCIA DE ECHAVARRIAGA
SITUADO EN MEDELLIN, CONSTA EN UNA CASA DE HABITACION INDEPENDIENTE PARA FAMILIA, CON UN AREA CONSTRUIDA DE 80.05 MTS. 2Y
UNA AREA LIBRE DE 9.55 MTS.2. Y QUE LINDA: POR EL FRENTE U OCCIDENTE EN 6.40 MTS. CON LA CARRERA 72; POR EL FONDO U ORIENTE EN
6.40 MTS. CON GILMA CEBALLOS DE CORREA, POR EL NORTE EN 14 OIJ MTS GGN PROF'IEDAD DE' FELIPE VILLADA POR EL SUR EN 14.00 MTS.
CON PROPIEDAD DE ALVARO GAVIRIA; POR EL NADIR CON LOS CIMIENTOS Y SUBSUELD DEL EDIFICIO Y POR EL CENIT CON PLANCHA DE
CONCRETO DE DOMINIO COMUN QUE LO SEPARA DEL SEGUNDO PISO #94 OB ALTURA LIEIRE 2 50 MTS.

COMPLEMENTACION: B s 4 E % s

ADQUIRIO AMPARO GARCIA DE CHAVARRIAGA, EL INMUEBLE OBJETO DE REGLAMENTO POR CDMPRAA COCK HERMANOS Y CIA LIMITADA
SEGUN ESCRITURA #4167 DE 27 DE AGOSTO DE 1.962 DE LA NOTARIA 2. DE MEDELLIN, REGISTRADA EL 12 DE SETIEMBRE SIGUIENTE, EN EL

LIBRO 1. IMPAREA A. 11 AL FOLIO 68 #4290. ADQUIRIO COCK HERMANOS Y CIA LIMITADA' EN MAYOR EXTENSION ANTES DE LOS VIENTE A/OS
QUE COMF‘RENDE ESTEESTUDIO (1 943 ) __: - a5

DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipo Predio; URBANO

2) CARRERA 72 #94 - 10 (DIRECCION CATASTRAL)
1) CARRERA 72 94-10 .. PRIMER PISO

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracién y otros)
01N - 5?007

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 30-06-1970 Radicacion: 78000

Doc: ESCRITURA 2515 del 02-06-1970 NOTARIA 6. de MEDELLIN VALOR ACTO: 8
ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA MAYOR EXTENSION

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, -Titular de dominio incompleto)

DE: GARCIA VDA, DE CHAVARRIAGA AMPARO DEL SOCORRO X
A: NEIRA DE SALAZAR NARCISA

* ANOTACION: Nro 002 Fecha: 15-03-1978 Radicacién: 7810245
Doc: ESCRITURA 269 del 15-02-1978 NOTARIA 10. de MEDELLIN VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: : 360 CONSTITUCION EN PROPIEDAD HORIZONTAL - REGLAMENTO
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominlo,|-Titular de dominio incompleto) ]
DE: GARCIA DE CHAVJ_QRRIAGA AMPARO X c.c21.268.935

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 01-06-2000 Radicacion: 2000-19584
Doc: ESCRITURA 2460 del 05-05-2000 NOTARIA 15 de MEDELLIN VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA ABIERTA SIN LIMITE DE CUANTIA
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Impreso el 27 de Enero de 2021 a las 12:50:43 PM
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PERSONAS QUE Ir:ITERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: GARCIA DE CHAVARRIAGA AMPARO DEL SOCORRO CC#21268935 X

A: MORENO DE ABBAD ADIELA - CCi 29461792

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 17-03-2004 Radicacion: 2004-10761

Doc: OFICIO 279 del 09-03-2004 JUZGADO 22 CIVIL MUNICIPAL de MEDELLIN VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION REAL: 0429 EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION REAL
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de domin[o.l-TItularl;dq dominio Incompleto)

DE: MORENO DE ABBAD ADIELA ! sl * = 4% : “CCH29461792
A: GARCIA AMPARO DEL SOCORRO o i | X

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *4*

SALVEDADES: (Informacién Anterior o Corregida) =
Anotacion Nro: 0 Nro correccion: 1 Radicacion: C2014-309 Fecha: 30-01-2014

SE INCORPORA NUEVA NOMENCLATURA SUMINISTRADA POR LA SUBSECRETARIA DE CATASTRO-MEDELLIN, SEGUN DOC. RESOL. 3 DE 2013
PROFERIDO POR ESA ENTIDAD, RES. N. 2337 DE 25-03-2011 DE LA SNR.

FIN DE ESTE DOCUMENTO
El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos
USUARIO: Realtech

TURNO: 2021-16259 FECHA: 27-01-2021
EXPEDIDO EN: BOGOTA

Ei_ﬁ_e_gigrador: MARIO E_RNESTO VELASCO MOSQUER_A_

]



Banco Agrario de Colombia

NIT. 800.037.800- 8

27/01/2021 14:06:37 Cajero erestrep

Oficina: 1307 - MEDELLIN AMERICA
Terminal: B1307CJ04367 Operacion: 132158116

Transaccion: RECAUDO DE CONVENIOS

Valor: $6,800.00
Costo de la transaccion: $0 .00
lva del Costo: $0.00
GMF del Costo: $0.00

Medio de Pago: EFECTIVO

Convenio: 13476 CSJ-DERECHOS ARANCELES EMO
Ref 1: 1152710747

Antes de retirarse de la ventanilla por favor verifique
que la transaccion solicitada se registré correctamente
en el comprobante. Si no esta de acuerdo informele al

cajero para que la corrija. Cualquier inquietud
comuniqguese en Bogota al 5948500 resto de
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URfDICO OLIVEROS

JUEZ VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN
E.S.D

DEMANDANTE: DIELA MORENO DE ABBAD
DEMANDADO: AMPARO DEL SOCORRO GARCIA DE CHAVARRIAGA

PROCESO: EJECUTIVO CON TiTULO HIPOTECARIO
RADICADO: 05001400302220040010500
ASUNTO: SOLICITUD DE IMPULSO PROCESAL

JUAN PABLO OLIVEROS CHAVARRIAGA, identificado con nimero de cédula de
ciudadania y tarjeta profesional que aparece al pie de mi firma, obrando como apoderado de
la sefiora AMPARO GARCIA de CHAVARRIAGA, identificada con numero de cédula de
ciudadania 21.268.935 de la ciudad de Medellin, quien es la parte demandada dentro del
proceso de referencia, solicito respetuosamente EL. IMPULSO PROCESAL, toda vez de
que han transcurrido 105 dias desde la radicacion del memorial en que solicito la liberacién
oficio de cancelacion de embargo sobre el inmueble ubicado identificado con Nro. 01N-
174173, y su actuacion aln no se encuentra inscrita en el sistema de consultas de procesos
judiciales de la pagina web de la rama judicial.

Anexo: foto captura del correo enviado mencionado.

j <z ol &l

Del sefor Juez

UAN PABLO OLIVEROS CH.
CC. 1152710747
T.P 348199

Correo electrénico: juanpablo@juridicooliveros.com

oS8\ wWwW JURIDICOOLIVEROSCOM  SgMaCEL: 3053365683 e/ UANPABLOO] URIDICOOLIVEROS.CX '
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M Gmail

Juan Pablo Oliveros Ch. <oliveros967@gmail.com>

Memorial desembargo 05001400302220040010500

Juan Pablo Oliveros Ch. <juanpablo@juridicooliveros.com=
Para: amparogarcia1930@&gmail. com, cmplZZmed@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordial saludo

DEMANDANTE: DIELAMORENO DE AEBAD
DEMANDADO: AMPARO DEL SOCORRO GARCIADE CHAVARRIAGA

PROCESO: EJECUTIVO CON TITULO HIPOTECARIO
RADICADO: 33001400302220040010500 "
ASUNTO: SOLICITUD DE CANCELACION DE MEDIDAS CAUTELARES Y/O EMBARGOS
DI O OLIV ER
Juan Pablo Oliveros Ch.
Abogado
Cel: +57 3053365683
Correo:juanpablo@luridicooliveros.com
Website: wenw juridicosliveros.com

Medellin-Colombia

E Memorial desembargo 05001400302220040010500.pdf

1838K

28 de enero de 2021, 3:00



Referencia: Incorpora
Rdo. 2004-0105 y 2008-0517

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, 19 de julio de 2021.

De conformidad con lo establecido en los articulos 74y 75 del C. G del P, la
demandada le otorga poder al Dr. JUAN PABLO OLIVEROS
CHAVARRIAGA, a quien se le reconoce personeria para actuar en los
términos del poder conferido.

Se entiende revocado el poder al Doctor LUIS GONZALO ARDILA AVILA.

Por otro lado, frente a la solicitud de dineros, se remite al memorialista al auto
del 06 de abril del 2016, providencia que se encuentra en el ejecutivo
hipotecario acumulado bajo el radicado 2008-0517.

Por otra parte, en cuanto a la solicitud de levantamiento de medida cautelar, la
misma no es procedente, en atencion a que mediante sentencia se decreto la
venta en pablica subasta y que con el producto de éste se le pague a la sefiora
Narcisa Neira de Salazar.

Finalmente, remitase copia electronica de los expedientes al apoderado de la
sefiora Amparo Garcia.

NOTIFIQUESE.

ELKIN BOTERO OCAMPO.

Juez.
AMA

Firmado Por:

ELKIN MANUEL BOTERO OCAMPO
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 022 CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12



Cadigo de verificacion:
ab31d9fa6989094dc674e293874cfdf1ddf48d0bf03e33d49ac8aca905a35dc
3
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JUEZ VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN
E.S.D

DEMANDANTE: ADIELA MORENO DE ABBAD Y NARCISA NEIRA DE

SALAZAR
DEMANDADO: AMPARO DEL SOCORRO GARCIA DE CHAVARRIAGA
PROCESO: EJECUTIVO CON TiTULO HIPOTECARIO
RADICADO: 05001400302220040010500 y 20080051700
ASUNTO: SOLICITUD DE TERMINACION DEL PROCESO POR

DESISTIMIENTO TACITO/ CANCELACION DE EMBARGOS

JUAN PABLO OLIVEROS CHAVARRIAGA, identificado con nimero de cédula de
ciudadania y tarjeta profesional que aparece al pie de mi firma,, obrando como apoderado
de la sefiora AMPARO GARCIA de CHAVARRIAGA, identificada con numero de cédula
de ciudadania 21.268.935 de la ciudad de Medellin, donde mediante auto del 19 de julio del
2021 se me reconocid personeria juridica para actuar en los dos procesos acumulados bajo
referencia, quien es la parte demandada dentro del proceso de referencia, DE ANTEMANO
AGRADEZCO humildemente al despacho por la labor monumental de otorgarme el
expediente escaneado y en documento tipo PDF, es por ello que realizo respetuosamente la
siguiente

PETICION

1. Liberar oficio de cancelacién por prescripcion de la deuda garante de la hipoteca
constituida a favor de NEIRA DE SALAZAR NARCISA como consta en la anotacion
Nro. 01 del inmueble ubicado en la direccion Cra 72#94-10, con matricula inmobiliaria
Nro. 01N-174173

2. Liberar oficio de cancelacion de hipoteca por pago como consta en la anotacion Nro. 03
el inmueble ubicado en la direccion Cra 72#94-10, con matricula inmobiliaria Nro. 01N-
174173

3. Liberar oficio de cancelacion de embargo practicado bajo el proceso en referencia sobre
el inmueble ubicado en la direccion Cra 72#94-10, con matricula inmobiliaria Nro. 01N-
174173, segun la anotacion Nro. 04 del certificado de libertad correspondiente;

4. Declarar la terminacion bajo el proceso en referencia por desistimiento tacito

Dichas pretensiones tienen los siguientes
FUNDAMENTOS
1. CANCELACION DE LA DEUDA

Conforme al numeral 3 la parte resolutiva de la sentencia del 31 de mayo del 2010 del
juzgado destinatario, el presente juzgado declaro:
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“30 Como consecuencia de lo anterior, se ordena cesar la ejecucion en favor de ADIELA
MORENO DE ABBAD y en contra de AMPARO DEL SOCORRO GARCIA
CHAVARR1AGA”.

Ante ello, el apoderado de la demandante interpuso recurso de apelacion que fue declarado
desierto por el Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Medellin mediante auto del 23 de
agosto del 2010, por lo que se dejo en firme la decision, de esta manera, la hipoteca, la deuda
y el embargo practicado sobre el inmueble ya citado por la deuda de la sefiora de la sefiora
ADIELA MORENO, ya no existe toda vez que mediante la sentencia del 31 de mayo del
2010 de este despacho, tanto en su parte motiva como resolutiva, se declaré que SE PAGO
EN EXCESO LA OBLIGACION (pagina 19 de la sentencia citada), es por eso que solicito
la liberacidn de la cancelacion de la hipoteca y el embargo que practico la sefiora ADIELA
MORENO.

2. DESISTIMIENTO TACITO

Facticamente, el proceso inicial instaurado por la sefiora ADIELA finalizé con la sentencia
del 31 de mayo del 2010, para seguir pendiente su demanda acumulativa por parte del
Curador Ad-Litem de la sefiora Narcisa es por ello que, en la sentencia del 31 de mayo del
2010, en el numeral 4to de su parte resolutiva sentencio:

“4to. Decrétese la venta en publica subasta del bien inmueble identificado con matricula
inmobiliaria Nro. 01N-174173 (...) en cuanto prosigue adelante la ejecucion respecto la
demandada acumulada”.

A pesar de ser una sentencia de hace ya once afios, la parte interesada del crédito a pagar por
el valor de DIECIOCHO MIL PESOS ($18,000), el curador ad-litem de la sefiora Narcisa,
el sefior Jaime Nelson Garcia, no ha embargado, secuestrado, presentado avaluo para remate,
ni los demas deberes y/o obligaciones para el cobro del crédito de la sefiora Narcisa,
conforme a los articulos 513 y siguientes del Cddigo de Procedimiento Civil y sus normas
concordantes con el Cédigo General del Proceso.

Tal y como se avizora en las actuaciones, el ultimo impulso procesal realizado por los actores
fue del 21 de agosto del 2015, por lo que ha estado por méas de un (1) sin que se
demuestre interés alguno, y mucho mas por la sefiora Narcisa y su apoderado, por lo
que es procedente, y con todo respeto, que bajo el proceso 20080051700 debe de terminar
por desistimiento tacito.

3. PRESCRIPCION
Conforme al articulo 2512 y siguientes del codigo civil, solicito la prescripcion de la deuda

garante de la hipoteca a favor de la sefiora NARCISA, toda vez de que fue exigible desde 02
de agosto de 1970 (folio 299 rad. 2004001050) y se hizo la demanda el 16 de mayo del 2008,
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es decir, entre la deuda y su reclamacion pasaron casi 40 afios, después de que se liberara
mandamiento ejecutivo de pago el 20 de mayo del 2008 por una suma de $18,000 como
capital, mas los intereses de mora al 2% mensual desde el 02 de agosto de 1970 hasta el pago
total de la obligacion, despues de ahi, a pesar de que lastimosamente no ostento el expediente
en paf bajo el radicado 20080051700 que es donde adelanta el cobro de la deuda de la sefiora
Narcisa no se ha tenido actuacién procesal alguna a partir del 21 de agosto del 2015 por lo
que a la fecha de hoy, ya pasado 5 afios y 11 meses, opera la prescripcion extintiva
conforme al articulo 2535 del cddigo civil colombiano.

Aunque extraflamente y a pesar de que la prescripcién es completamente visible, el
apoderado anterior que representaba a la sefiora AMPARO no solicito la prescripcion de la
deuda como tal, con la radicacion de la demanda, han transcurrido mas de 12 afios desde que
se hizo la reclamacion y se interrumpié el tiempo de prescripcion hasta la fecha actual y 5
afios y 11 meses de la dltima actuacion procesal, por lo que ruego que sea declarada la
prescripcion ya que si no es por el curador que nunca mas volvio a aparecer en el proceso,
se tiene hipotecado un inmueble por DIECIOCHO MIL PESOS ($18,000) desde hace 50
afios

De esta forma se llega a la siguiente
CONCLUSION

1. El embargo realizado por la sefiora ADIELA MORENO tiene fundamento por una
hipoteca y una deuda que ya fue pagada conforme a la sentencia del 31 de mayo del
2010, por lo que la practica cautelar carece de objetividad puesto que ya no tiene
deuda que garantizar.

2. La sefiora Narcisa no hizo valer su deuda en casi 40 afios y que a pesar de que el
abogado que representaba antes a la demandada no alego la prescripcion, a la fecha
de hoy han transcurrido 13 afios aproximadamente en que se libero mandamiento de
pago y su apoderado no ha hecho exigible la deuda, por lo que es una deuda que ya
prescribié y mucho méas cuando su ultima actuacion ha sido de hace méas de 5 afios,
tal y como se puede entrever en consulta de la pagina de la rama judicial;

3. El proceso bajo referencia ha estado sin actuacién alguna por parte de sus interesados
de hace més de un (1) por lo que opera el desistimiento tacito procesal, considero
respetuosamente irrisorio esperar al curadur ad-litem que nunca pudo contactar a la
sefiora Narcisa haga exigible una deuda por DIECIOCHO MIL PESOS ( $18,000)
por su comportamiento procesal se denota su carencia de interés;

Ante ello, agradezco nuevamente su atencién e imploro la procedencia de mi solicitud
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Anexos en 3 folios

Certificado de libertad del inmueble con matricula inmobiliaria Nro. 01N-174173 con fecha
del 26 de julio del 2021.

Cordialmente
j % O &

AN PABLO OLIVEROS CH.
CC. 1152710747
T.P 348199

Correo electrénico: juanpablo@juridicooliveros.com
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CIRCULO REGISTRAL 01N - MEDELLIN NORTE DEPTO: ANTIOQUIA MUNICIPIO: MEDELLIN VEREDA: MEDELLIN
SECHA APERTURA 20-03-1878 RADICACION. 7810245 CON: DOCUMENTO DE: 20-03-1978
O CATASTRAL 050010102051100150003901019998C0OD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

PRIMER PIS0O - CASA #94-10 DE LA CARRERA 72, QUE HACE PARTE DEL EDIFICIO PROPIEDAD HORIZONTAL "EDIFICIO GARCIA DE ECHAVARRIAGA

SITUADO EN MEDELLIN, CONSTA EN UNA CASA DE HABITACION INDEPENDIENTE PARA FAMILIA, CON UN AREA CONSTRUIDA DE 80.05 MTS. 2
UNA AREA LIBRE DE 9.55 MTS.2. Y QUE LINDA: POR EL FRENTE U OCCIDENTE EN 6.40 MTS. CON LA CARRERA 72; POR EL FONDO U ORIENTE EN
€40 MTS. CON GILMA CEBALLOS DE CORREA, POR EL NORTE EN 14.00 MTS. CON PROPIEDAD DE FELIPE VILLADA; POR EL SUR EN 14.00 MTS.
CON PROPIEDAD DE ALVARO GAVIRIA; POR EL NADIR CON LOS CIMIENTOS Y SUBSUELO DEL EDIFICIO Y POR EL CENIT CON PLANCHA DE
CONCRETO DE DOMINIO COMUN QUE LO SEPARA DEL SEGUNDO PISO #94-08. ALTURA LIBRE 2.50 MTS.

AREA Y COEFICIENTE
AREA - HECTAREAS: METROS : CENTIMETROS !

AREA PRIVADA - METROS = CENTIMETROS : /| AREA CONSTRUIDA - METROS : CENTIMETROS:
COEFICIENTE : %

COMPLEMENTACION:

ADQUIRIO AMPARO GARCIA DE CHAVARRIAGA, EL INMUEBLE OBJETO DE REGLAMENTO, POR COMPRA A COCK HERMANOS Y CIA LIMITADA
SEGUN ESCRITURA #4167 DE 27 DE AGOSTO DE 1.962 DE LA NOTARIA 2. DE MEDELLIN, REGISTRADA EL 12 DE SETIEMBRE SIGUIENTE, EN EL
LIBRO 7. IMPAREA A. 11 AL FOLIO 68 #4290 ADQUIRIO COCK HERMANOS Y CIA LIMITADA, EN MAYOR EXTENSION. ANTES DE LOS VIENTE AIOS
QUE COMPRENDE ESTE ESTUDIO (1.943.)

DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipo Predio: URBANO

2 CARRERA 72 # 94 - 10 (DIRECCION CATASTRAL}

1) CARRERA 72 54-10 .. PRIMER PISO

DETERMINACION DEL INMUEBLE:
DESTINACION ECONOMICA:

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracion y otros)
01N - 57007

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 30-06-1970 Radicacian: 78000

Doc: ESCRITURA 2515 del 02-06-1970 NOTARIA 6. de MEDELLIN VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA MAYOR EXTENSION

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incompleto)
DE: GARCIA VDA. DE CHAVARRIAGA AMPARO DEL SOCORRO

A: NEIRA DE SALAZAR NARCISA

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 15-03-1978 Radicacion: 7810245
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263 del 15-02-1978 NOTARIA 10. de MEDELLIN VALOR ACTO: §

3EQ CONSTITUCION EN PROPIEDAD HORIZONTAL - REGLAMENTO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de dereche real de dominio,|-Titular de dominio incompleto)
GARCIA DE CHAVARRIAGA AMPARQ

X c.c21.268.935

ANOTACION: Nro 003 Fecha 01-06-2000 Radicacion: 2000-19584

¢ ESCRITURA 2460 del 05.0

(]

5-2000 NOTARIA 15 de MEDELLIN VALOR ACTO: §

£sp

ECIFICACION

210 HIPOTECA ABIERTA SIN LIMITE DE CUANTIA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X

DE

-Titular de derecho real de dominio,|
GARCIA DE CHAVARRIAGA AMPARO DEL SOCORRO

CC# 21268935 X
A: MORENO DE ABBAD ADIELA CC# 29461792

-Titular de dominio incompleto)

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 17-03-2004 Radicacion; 2004-10761

Doc OFICIO 279 dei 09-03-2004 JUZGADO 22 CIVIL MUNICIPAL de MEDELLIN

ESPECIFICACION' EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION REAL. 0429 EMBARGO EJECUTIVO
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X

DE MORENO DE ABBAD ADIELA CC# 29461792
A: GARCIA AMPARO DEL SOCORRO

VALOR ACTO: §

CON ACCION REAL
-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incompleto)

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: “4*

SALVEDADES: (Informacién Anterior o Corregida)

Anotacion Nro 0 Nra correccion: 1 Radicacian: C2014-309

SE INCORPORA NUEVA NOMENCLATURA SUMINISTRA
PROFERIDO POR ESA ENTIDAD, RES. N. 2337 DE 25-03

Fecha: 30-01-2014

DA POR LA SUBSECRETARIA DE CATASTRO-MEDELLIN, SEGUN DOC. RESOL. 3 DE 2013
-2011 DE LA SNR.
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Medellin, 19 de enero del 2022

Dirigido a: JUEZ VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN

Asunto: Derecho de Peticion

JUAN PABLO OLIVEROS CHAVARRIAGA, identificado con nimero de cédula de
ciudadania y tarjeta profesional que aparece al pie de mi firma,, obrando como apoderado de
la sefiora AMPARO GARCIA de CHAVARRIAGA, identificada con nimero de cédula de
ciudadania 21.268.935 de la ciudad de Medellin, en ejercicio del derecho de peticion que
consagra el articulo 23 de la Constitucion Politica de Colombia y las disposiciones
pertinentes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
administrativo, respetuosamente presento la solicitud, atendiendo a los siguientes;

HECHOS

PRIMERO: El dia 28 de enero del 2021, radico ante el juzgado accionado memorial,
realizando las siguientes peticiones:
“1. Conferir personeria juridica para actuar dentro del proceso en referencia como
apoderado
de la parte demandada conforme al poder conferido mediante correo electronico el 26 de
enero del 2021, segun al decreto 806 del 2020; (se anexa poder)
2. Desarchivar el proceso 05001400302220040010500; (se anexa arancel judicial)
3. Liberar oficio de cancelacion de embargo sobre el inmueble ubicado en la direccion
Cra
72#94-10, con matricula inmobiliaria Nro. 0IN-174173, segun la anotacion Nro. 04 del
certificado de libertad correspondiente;
4. En caso de existir titulos a ordenes del despacho, los mismos sean entregados a la
Demandada ™.
SEGUNDO: Luego de insistentes correos para poder liberar un embargo registrado desde el
2004, el Juzgado 22 civil municipal, el 19 de julio del 2021 indica:
“Por otro lado, frente a la solicitud de dineros, se remite al memorialista al auto del 06
de abril del 2016, providencia que se encuentra en el ejecutivo hipotecario acumulado
bajo el radicado 2008-0517.
Por otra parte, en cuanto a la solicitud de levantamiento de medida cautelar, la misma
no es procedente, en atencion a que mediante sentencia se decreto la venta en publica
subasta y que con el producto de éste se le pague a la sefiora Narcisa Neira de Salazar”.
TERCERO: Al ser otorgado amablemente el expediente bajo el radicado
05001400302220040010500 y 20080051700 en PDF, presente el 27 de julio del 2021
memorial presentando la siguiente solicitud:
“I. Liberar oficio de cancelacion por prescripcion de la deuda garante de la hipoteca
constituida a favor de NEIRA DE SALAZAR NARCISA como consta en la anotacion
Nro. 01 del inmueble ubicado en la direccion Cra 72#94-10, con matricula inmobiliaria

Nro. 0IN-174173
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2. Liberar oficio de cancelacion de hipoteca por pago como consta en la anotaciéon Nro.
03 el inmueble ubicado en la direccion Cra 72#94-10, con matricula inmobiliaria Nro.
01N-174173

3. Liberar oficio de cancelacion de embargo practicado bajo el proceso en referencia sobre
el inmueble ubicado en la direccidén Cra 72#94-10, con matricula inmobiliaria Nro. 01N-
174173, segin la anotacion Nro. 04 del certificado de libertad correspondiente;

4. Declarar la terminacion bajo el proceso en referencia por desistimiento tacito

CUARTO: Han transcurrido 5 meses y 20 dias sin obtener respuesta.

Es por ello que realizo respetuosamente la siguiente

PETICION
PRINCIPAL: 1. Liberar oficio de cancelacion por prescripcion de la deuda garante de la

hipoteca constituida a favor de NEIRA DE SALAZAR NARCISA como consta en la
anotacion Nro. 01 del inmueble ubicado en la direccion Cra 72#94-10, con matricula
inmobiliaria Nro. 01N-174173

2. Liberar oficio de cancelacion de hipoteca por pago como consta en la anotacion Nro. 03 el
inmueble ubicado en la direccion Cra 72#94-10, con matricula inmobiliaria Nro. 0IN-
174173

3. Liberar oficio de cancelacion de embargo practicado bajo el proceso en referencia sobre
el inmueble ubicado en la direccion Cra 72#94-10, con matricula inmobiliaria Nro. 01N-
174173, segun la anotacidon Nro. 04 del certificado de libertad correspondiente;

4. Declarar la terminacidon bajo el proceso en referencia por desistimiento tacito bajo el
radicado 20080051700

ALTERNATIVA
1. Dar tramite al memorial radicado el 27 de julio del 2021

FUNDAMENTOS DE DERECHO

En el articulo 23 de la Constitucion Politica de Colombia consagra el derecho de peticion
como un derecho fundamental y Constitucional a través del cual las personas pueden
presentar solicitudes respetuosas a las autoridades, en los siguientes términos: “Toda persona
tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de interés
general o particular y a obtener pronta resolucion completa y de fondo sobre la misma el
legislador podra reglamentar su ejercicio ante organizaciones privadas para garantizar los
derechos fundamentales”.

Por lo anterior, el legislador expidio la ley 1755 de 2015, con la finalidad de regular los
pardmetros para interponer el derecho de peticion, la oportunidad para presentarlo, los
medios para impugnar las decisiones de las autoridades y demas lineamientos relacionados
con el derecho a recibir informacion.

Frente al estado procesal de los procesos bajo los 05001400302220040010500 y
20080051700:

oS W W W T URIDICOOLIVEROS COM WeWaCEL: 3053365683 mamaUANPABLO@ URIDICOOLIVEROS.COM



aeatieny,

R [DICO OLIV EROS
1. CANCELACION DE LA DEUDA

Conforme al numeral 3 la parte resolutiva de la sentencia del 31 de mayo del 2010 del juzgado
destinatario, el presente juzgado declaro:

“30 Como consecuencia de lo anterior, se ordena cesar la ejecucion en favor de ADIELA
MORENO DE ABBAD y en contra de AMPARO DEL SOCORRO GARCIA
CHAVARRIAGA”.

Ante ello, el apoderado de la demandante interpuso recurso de apelacion que fue declarado
desierto por el Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Medellin mediante auto del 23 de agosto
del 2010, por lo que se dejo en firme la decision, de esta manera, la hipoteca, la deuda y el
embargo practicado sobre el inmueble ya citado por la deuda de la sefiora de la sefiora ADIELA
MORENO, ya no existe toda vez que mediante la sentencia del 31 de mayo del 2010 de este
despacho, tanto en su parte motiva como resolutiva, se declaré que SE PAGO EN EXCESO
LA OBLIGACION (pagina 19 de la sentencia citada), es por eso que solicito la liberacion de
la cancelacion de la hipoteca y el embargo que practico la sefiora ADIELA MORENO.

2. DESISTIMIENTO TACITO

Facticamente, el proceso inicial instaurado por la sefiora ADIELA finaliz6 con la sentencia del
31 de mayo del 2010, para seguir pendiente su demanda acumulativa por parte del Curador Ad-
Litem de la sefiora Narcisa es por ello que, en la sentencia del 31 de mayo del 2010, en el
numeral 4to de su parte resolutiva sentencio:

“4to. Decrétese la venta en publica subasta del bien inmueble identificado con matricula
inmobiliaria Nro. 0IN-174173 (...) en cuanto prosigue adelante la ejecucion respecto la
demandada acumulada”.

A pesar de ser una sentencia de hace ya once afios, la parte interesada del crédito a pagar por el
valor de DIECIOCHO MIL PESOS ($18,000), el curador ad-litem de la sefiora Narcisa, el sefior
Jaime Nelson Garcia, no ha embargado, secuestrado, presentado avalué para remate, ni los
demas deberes y/o obligaciones para el cobro del crédito de la sefiora Narcisa, conforme a los
articulos 513 y siguientes del Codigo de Procedimiento Civil y sus normas concordantes con el
Cdédigo General del Proceso.

Tal y como se avizora en las actuaciones, el ultimo impulso procesal realizado por los actores
fue del 21 de agosto del 2015, por lo que ha estado por mas de un (1) sin que se demuestre
interés alguno, y mucho mas por la sefiora Narcisa y su apoderado, por lo que es
procedente, y con todo respeto, que bajo el proceso 20080051700 debe de terminar por
desistimiento técito.

3. PRESCRIPCION

Conforme al articulo 2512 y siguientes del cédigo civil, solicito la prescripcion de la deuda
garante de la hipoteca a favor de la sefiora NARCISA, toda vez de que fue exigible desde 02 de
agosto de 1970 (folio 299 rad. 2004001050) y se hizo la demanda el 16 de mayo del 2008,

es decir, entre la deuda y su reclamacion pasaron casi 40 afios, después de que se liberara
mandamiento ejecutivo de pago el 20 de mayo del 2008 por una suma de $18,000 como capital,
mas los intereses de mora al 2% mensual desde el 02 de agosto de 1970 hasta el pago total de la
obligacion, después de ahi, a pesar de que lastimosamente no ostento el expediente en paf bajo
el radicado 20080051700 que es donde adelanta el cobro de la deuda de la sefiora Narcisa no se
ha tenido actuacion procesal alguna a partir del 21 de agosto del 2015 por lo que a la fecha
de hoy, ya pasado 5 afios y 11 meses, opera la prescripcidon extintiva conforme al articulo
2535 del codigo civil colombiano.

Aunque extrafiamente y a pesar de que la prescripcion es completamente visible, el apoderado

anterior que representaba a la sefiora AMPARO no solicito la prescripcion de la deuda como
tal, con la radicacion de la demanda, han transcurrido més de 12 afos desde que se hizo la
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reclamacion y se interrumpio el tiempo de prescripcion hasta la fecha actual y 5 afios y 11 meses
de la ultima actuacion procesal, por lo que ruego que sea declarada la prescripcion ya que si no
es por el curador que nunca més volvid a aparecer en el proceso, se tiene hipotecado un inmueble
por DIECIOCHO MIL PESOS ($18,000) desde hace 50 afios

De esta forma se llega a la siguiente
CONCLUSION

1. El embargo realizado por la sefiora ADIELA MORENO tiene fundamento por una
hipoteca y una deuda que ya fue pagada conforme a la sentencia del 31 de mayo del
2010, por lo que la practica cautelar carece de objetividad puesto que ya no tiene deuda
que garantizar.

2. Lasefora Narcisa no hizo valer su deuda en casi 40 afios y que a pesar de que el abogado
que representaba antes a la demandada no alego la prescripcion, a la fecha de hoy han
transcurrido 13 afios aproximadamente en que se libero mandamiento de pago y su
apoderado no ha hecho exigible la deuda, por lo que es una deuda que ya prescribid y
mucho mas cuando su ultima actuacion ha sido de hace més de 5 afos, tal y como se
puede entrever en consulta de la pagina de la rama judicial;

3. El proceso bajo referencia ha estado sin actuacion alguna por parte de sus interesados de
hace mas de un (1) por lo que opera el desistimiento tacito procesal, considero
respetuosamente irrisorio esperar al curadur ad-litem que nunca pudo contactar a la
sefora Narcisa haga exigible una deuda por DIECIOCHO MIL PESOS ( $18,000) por
su comportamiento procesal se denota su carencia de interés;

Ante ello, agradezco nuevamente su atencion e imploro la procedencia de mi solicitud

ANEXOS
Para los efectos pertinentes, anexo los siguientes soportes y documentos:

e Constancia de envio de radicacidon del memorial indicado en los hechos con fecha del
27 de julio del 2021

NOTIFICACIONES
Para efecto de comunicaciones y notificaciones:

juanpablo@juridicooliveros.com

Cordialmente,

\mqm ol.. &

JUAN PABfO OLIVEROS CHAVARRIAGA
Cédula: 1152710747 de Medellin, Antioquia
T.P. 348199
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Ejecutivo
Radicado: 2004-0105 Y 2008-0517

Asunto: no se accede a solicitudes

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Medellin, 17 de febrero de 2022

Se deciden las peticiones efectuadas por el sefior apoderado judicial de
la demandada sefiora AMPARO GARCIA DE CHAVARRIAGA
dentro del presente proceso EJECUTIVO CON TITULO
HIPOTECARIO instaurado por ADIELA MORENO DE ABAD, al
que se le acumulé la demanda también EJECUTIVA CON TITULO
HIPOTECARIO instaurada por la sefiora NARCISA NEIRA DE
SALAZAR, precisandose que aungue mediante sentencia ejecutoriada
cesO la ejecucion instaurada por la sefiora ADIELA, en contra de la
demandada, la medida cautelar siguio vigente por virtud de la demanda
de acumulacion y produciendo efectos con relacion a esta.

Solicita referido apoderado judicial la terminacion del proceso por
desistimiento tacito y la cancelacion del embargo.

De conformidad con el art. 317 num. 2° inciso 1° y literal b ) del Codigo
General del proceso, para la terminacion del presente proceso ejecutivo
por desistimiento tacito, toda vez que cuenta con sentencia que ordeno
seguir adelante la ejecucion, se requeria, de un lado, de inactividad
porque no se solicito ni se realizd ninguna actuacion, téngase muy en
cuenta durante dos ( 2 ) afios y no uno como se pretende por el
solicitante; y de otro lado, que no se hubiese interrumpido dicho
término con cualquier actuacion de oficio 0 a peticion de parte de
cualquier naturaleza, tal como se normatiza en el literal ¢) del numeral
2° del art. 317 del Cadigo General del Proceso.
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Es que a tal peticion se le aplica la regla del art. 317 num. 2° literal b)
del Cddigo General del Proceso el cual normatiza que tratandose, como
aca se trata, de proceso que “ ... cuenta con sentencia ejecutoriada a
favor del demandante ( ... ) el plazo previsto en este numeral ( de
Inactividad, porgue no se solicita o realiza ninguna actuacion ) sera de
dos afios.”. Y se le aplica igualmente la regla del literal ¢ ) de dicho
numeral 2° del art. 317, el cual dispone: “c¢) Cualquier actuacion, de
oficio o a peticidn de parte, de cualquier naturaleza interrumpira los
términos previstos en este articulo. “

La peticion de terminacion del proceso por desistimiento tacito la hizo
el apoderado judicial de la demandada el 27 de julio de 2021 mediante
mensaje de datos ( por correo electronico ) a la direccién electrénica
del juzgado, a las 8 y 12 am, NO ANTES. Y como ello es asi, el
coémputo de los dos arios se efectua desde la Gltima actuacion, cumplida
en auto del 19 de julio de 2021, en que se habia decidido sobre
peticiones anteriores. ( para el computo del término ver el num 2°
inciso 1° del art. 317 del CGP ).

Y si bien el proceso venia inactivo desde el auto de agosto 6 de 2015
en que desarchivado se puso a disposicion en la secretaria del juzgado
hasta el 28 de enero de 2021 en que el apoderado judicial de la
demandada solicitdé cancelacion de medidas cautelares, pero téngase
muy en cuenta, sin que pidiera la terminacion del juicio por
desistimiento tactico, que la vino a efectuar el 27 de julio de 2021 ( no
antes ), con esa peticion de enero 28 de 2021, con tal actuacion se
impidid la imposicion de la sancién, por la simple razén de que para
cuando el apoderado judicial de la demandada hizo la deprecacion de
cancelacion de medidas cautelares el 28 de enero de 2021, el juzgado
le resolviéo mediante auto de julio 19 de 2021, a partir de cuento se
computa el término de dos afios sin su configuracion.
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Sobre tal tépico, muy al caso cabe transcribir lo manifestado por el
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA SALA CIVIL en auto de
febrero 12 de 2016 en el proceso ejecutivo de ORLANDO RUIZ
GARCIA contra SERVIENSAMBLEZ OLIMPICA LTDA, asunto de
analogia estrecha, asi:

“5.1. La primera es que el desistimiento tacito no opera por el solo
ministerio de la ley (ipso iure non solum operani), puesto que la norma
no contempla esa solucion en modo alguno; antes bien preceptla que a
peticion de parte o de oficio "se decretara la terminacién por
desistimiento tacito... ", vale decir, que el desistimiento tacito opera por
el decreto del juez y no por el simple transcurso del tiempo. De esa
manera, mientras no haya decision en ese sentido, no hay desistimiento
y, por consiguiente, carece de fundamento ver una situacion juridica
consolidada sobre el punto.

5.2. Cumplido el término de uno o dos afios, segun el caso, surge el
deber del juez de decretar el desistimiento, es cierto; pero si no aplica
esa consecuencia, no puede impedirse a la parte interesada que actue,
porque en buenas cuentas, cumplido el término propicio para el
desistimiento, es irrefutable que el proceso sigue vigente, o mejor,
desde el punto de vista juridico esta pendiente, no terminado, y en ese
estado, ninguna norma impide que pueda ser impulsado por las partes.

5.3 Otra razon es que de cumplirse el termino minimo de inactividad,
surge para el juez el deber de disponer el desistimiento tacito, que si no
lo hace hay quietud de su parte, y en situacién semejante se produce
una especie de inactividad doble, de la justicia y de las partes, luego si
una de estas actGa primero para reactivar el proceso o tramite, debe
validarse su actuacion, pues cual se apunto al comienzo, en el impulso
procesal hay una responsabilidad compartida entre el juez y las partes.

Por demas, a propésito de la interrupcidn por una actuacion de parte,
debe atenderse que, como el verbo interrumpir, segun el diccionario de
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la lengua espafiola significa "cortar la continuidad de algo en el lugar
0 en el tiempo™, mientras no sea decretado el desistimiento tacito, hay
continuidad en el tiempo de la situacion, de donde es viable aceptar que
en tanto no se haya decretado, aunque se haya sobrepasado en el
minimo, puede interrumpirse con una actuacion de parte.

5.4. Por otro lado, la actuacién de las partes o de oficio que puede
interrumpir la inactividad, es cualquiera, que en este caso fue una
solicitud del demandante sobre expedicion de unas copias auténticas
del proceso, que es un derecho de las partes (art. 115 CPC).

El ordinal c) del articulo 317 del CPC, establece que "cualquier
actuacion, de oficio 0 a peticion de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpira los términos previstos en este articulo™, lo que sucedio en
este asunto, como viene de verse, sin necesidad de calificar la actuacion
surtida, pues la norma contempla que sera "cualquier actuacion™, y
puntualiza que puede ser "de cualquier naturaleza", ingrediente
normativo que releva al juez de entrar en profundas disquisiciones para
analizar el acto, esto es, que esta fuera de lugar efectuar distinciones
que la norma no deja ver. Y puede haber discusion en cuanto a la
eficacia de la actuacion para que ocurra la interrupcion, lo cierto es que
el precepto muestra una clara objetividad en cuanto a "cualquier
naturaleza".

5.5. Por ultimo, esta interpretacién acompasa con un caracter ecuanime,
aunque algo restrictivo del desistimiento tcito, por cuanto asi como
dicho mecanismo tiene los fines de depuracion antes explicados, es
también necesario que, para casos dudosos, deba optarse por una
hermenéutica judicial que privilegie el acceso a la administracion de
justicia, en lugar de una inexorable terminacion procesal que en si, es
una sancion, que por consiguiente debe interpretarse de manera
limitada.”

En consecuencia, NO SE ACCEDE A LA SOLICITUD DE
TERMINACION DEL PROCESO POR DESISTIMIENTO TACITO
y a la correlativa orden de levantamiento de las medidas cautelares.
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Tambieéen solicita el apoderado judicial de la sefiora AMPARO DEL
SOCORRO GARCIA DE CHAVARRIAGA, la cancelacion de la
hipoteca que consta en la anotacion 03 del certificado de tradicion y
libertad correspondiente a la matricula inmobiliaria 001-174173 POR
PAGO. Esto es, esta solicitando se decrete la cancelacion de la
hipoteca de dicha anotacion, correspondiente a la escritura publica
2460 del 5 de mayo de 2000, de la Notaria 15 de Medellin, ABIERTA.

Y al efecto, se le hace saber que si bien con relacion a la demanda
principal HIPOTECARIA instaurada por la sefiora ADIELA
MORENO DE ABAD, ceso la ejecucion, iniciada con base también en
el pagaré que incorporaba $ 12.000.000 de capital, se le hace saber al
solicitante, que tal orden no la puede emitir este despacho judicial como
consecuencia de la extincion de la obligacion que se cobraba en el
presente proceso de ejecucion con titulo hipotecario con relacion a la
demanda principal, porque la hipoteca constituida por la aca
demandada a favor de la seiiora ADIELA MORENO DE ABAD es
abierta, tanto asi que se pactd por la deudora hipotecaria sefiora
AMPARO DEL SOCORRO, en la clausula tercera, que la hipoteca
constituida garantiza a favor del acreedor hipotecario obligaciones
contraidas o que llegare a contraer en el futuro.

Mas en concreto, no es posible pregonar la extincion de la hipoteca
junto con obligacion principal, de conformidad con el inciso 1° del art.
2457 del Codigo Civil, porque la garantia al devenir abierta
garantizando obligaciones futuras, accede a obligaciones de las que no
Se conoce su extincion o no.

Y como ello es asi, para la cancelacion de la hipoteca debe acudirse a
la aplicacion del inciso 3° del art. 2457 del Codigo Civil, el cual
normatiza:
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La hipoteca se extingue ( ... ) Y por la cancelacion que el acreedor
publica, de que se tome razon al margen de la inscripcidn respectiva. “.

Al respecto cabe glosar lo pregonado por la Corte Constitucional en
sede de tutela, en que se cuestiond la cancelacion por parte del juez de
una hipoteca abierta en la sentencia T- 089 de febrero 15 de 2010:

“ Sin embargo, respecto de la decision de cancelar la garantia real —
hipoteca abierta— como consecuencia de la prosperidad de la excepcion
de alteracion del titulo valor, comparte esta Sala de Revision los
argumentos esgrimidos por la Corte Suprema de Justicia, Salas de
Casacion Civil y Laboral, al indicar que la misma no debio6 cancelarse.

En primer lugar, la clausula 6 de la escritura publica No. 2070 del 5 de
junio de 1995, senala que “la hipoteca garantiza las obligaciones en la
forma y condiciones que constan en los documentos correspondientes
y no se extinguira por el hecho de ampliarse, cambiarse o renovarse
las obligaciones garantizadas por ella.” En segundo lugar, ¢l contrato
de hipoteca contempla que el término de duracion de la misma es de
“veinte (20) afnos, contados desde la inscripcion en la respectiva
Oficina de Registro de Instrumentos Pudblicos, siendo entendido que
mientras no fuere cancelada en forma expresa, la garantia respaldara
todas la obligaciones que se causen o adquieran antes o durante su
vigencia”. Por ultimo, es claro que la hipoteca fue constituida con
antelacion al pagaré objeto de ejecucidn, para garantizar el pago de
todas las obligaciones adquiridas por los ejecutados y no
exclusivamente las contenidas en el titulo valor No. 9600014582[16].

En ese sentido, aln existiendo novacion o alteracion del titulo valor, la
hipoteca abierta constituida por los demandados dentro del proceso
ejecutivo a favor de la entidad Bancaria, no podia ser cancelada por el
Juez de instancia. “



http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2010/T-089-10.htm#_ftn16#_ftn16
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En consecuencia, NO SE ACCEDE A LA SOLICITUD DE
CANCELACION DE LA HIPOTECA QUE CONSTA EN LA
ANOTACION 03 DEL CERTIFICADO REGISTRATORIAL 001-
174173.

También solicita el apoderado judicial de la sefiora AMPARO DEL
SOCORRO GARCIA DE CHAVARRIAGA, la cancelacion del
embargo que consta en la anotacion 04 del certificado registratorial
001-174173. Con relacion a dicha peticion ya se habia pronunciado el
despacho en el auto de julio 19 de 2021, y esa decision se le remite. Se
habia negado la solicitud porque para la demanda de acumulacion se
decreto la venta en publica subasta del inmueble hipotecado, siendo asi
que se le reitera, la medida cautelar ha permanecido vigente, porque
produjo efectos, tanto para la demanda principal como para la demanda
de acumulacion, de modo que aunque ceso la ejecucion de la demanda
principal, siguid produciendo efectos juridicos para la demanda de
acumulacion, porque su tramite se dio conjuntamente como lo disponia
el art. 556 del Codigo de Procedimiento Civil, bajo cuya vigencia
opero.

En consecuencia, NO SE ACCEDE A LA SOLICITUD DE
CANCELACION DEL EMBARGO QUE CONSTA EN LA
ANOTACION 04 DEL CERTIFICADO REGISTRATORIAL 001-
174173.

Finalmente también solicita el apoderado judicial de la sefiora
AMPARO DEL SOCORRO GARCIA DE CHAVARRIAGA, se
declare la prescripcion de la deuda de la demandada a favor de la
acreedora hipotecaria seiiora NARCISA NEIRA DE SALAZAR, de la
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demanda de acumulacién ( adn vigente ), con fundamento en los art.
2512 y ss del CGP, y porque del ““ ... cobro de la deuda de la sefiora
NARCISA no se ha tenido actuacién procesal alguna a partir del 21 de
agosto de 2015 por lo que a la fecha de hoy, ya han pasado 5 afios y 11
meses de la ultima actuacidn procesal, ... “y con fundamento en que
opera la prescripcion extintiva conforme al art. 2535 del Cadigo Civil,
, Y que en consecuencia pide se libre oficio de cancelacion.

Al respecto, se le hace saber al apoderado judicial de la sefora
AMPARO DEL SOCORRO GARCIA DE CHAVARRIAGA que para
invocar tal prescripcion extintiva lo debié hacer la demandada, por via
de excepcion y no lo hizo, tanto asi que ya se dict6 sentencia ordenando
la continuidad del juicio con relacion a la deuda hipotecaria con la
sefiora NARCISA, por lo que le precluyé la oportunidad procesal para
el efecto y no es posible ahora revivir tal oportunidad por virtud del
principio procesal de la eventualidad de la afirmacion que pregona el
desarrollo del juicio en etapas, que agotadas se clausuran, para dar paso
a la siguiente ( art. 29 de la Constitucion Nacional ); tal y como ahora
se normatiza en el art. 2513, inciso 2° del Cédigo General del Proceso,
adicionado por el art. 2° de la Ley 791 de 2002, art. 2°. 'Y porque tal
como se normatiza en el art. 2513, inciso 2° del Codigo General del
Proceso, adicionado por el art. 2° de la Ley 791 de 2002, art. 2°, la otra
via para invocar tal prescripcion extintiva, es mediante la instauracion
de la respectiva accion judicial, en proceso aparte y no mediante una
solicitud al interior del proceso que nos convoca.

En consecuencia, NO SE ACCEDE A LA SOLICITUD DE QUE SE
DECLARE LA PRESCRIPCION DE LA DEUDA DE LA
DEMANDADA A FAVOR DE LA ACREEDORA HIPOTECARIA
SENORA NARCISA NEIRA DE SALAZAR.
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Se le hace saber al apoderado judicial de la parte demandada que no fue
posible resolver antes, por la excesiva cantidad de asuntos sometidos a
la competencia del juzgado, con mayor razon a las secuelas de la
pandemia por covid 19 que ha venido haciendo el desbordamiento en
los tiempos de respuesta a las solicitudes, porque las herramientas para
el trabajo virtual escritural son limitadas, tal el caso de un correo
electronico y archivos en la nube para decenas de miles de solicitudes
virtuales a resolver, también virtualmente; debiendo darsele tramite
preferente a la gran cantidad de acciones de tutela ( art. 86 de la
Constitucion Nacional ), desacatos e incluso habeas corpus.

NOTIFIQUESE

ELKIN BOTERO OCAMPO
JUEZ

ebo
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FEBRERO 23 DEL 2022

JUEZ VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN
E.S.D

DEMANDANTE: ADIELA MORENO DE ABBAD Y NARCISA NEIRA DE

SALAZAR
DEMANDADO: AMPARO DEL SOCORRO GARCIA DE CHAVARRIAGA
PROCESO: EJECUTIVO CON TIiTULO HIPOTECARIO
RADICADO: 05001400302220040010500 y 20080051700
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION

JUAN PABLO OLIVEROS CHAVARRIAGA, identificado con numero de cédula de
ciudadania y tarjeta profesional que aparece al pie de mi firma,, obrando como apoderado
de la sefiora AMPARO GARCIA de CHAVARRIAGA, identificada con numero de cédula
de ciudadania 21.268.935 de la ciudad de Medellin, donde mediante auto del 19 de julio del
2021 se me reconocio personeria juridica para actuar en los dos procesos acumulados bajo
referencia, quien es la parte demandada dentro del proceso de referencia, presento recurso
de reposicion ante el auto del 17 de febrero del 2022, notificado a mi correo el 18 de febrero
del 2022, conforme a los siguientes

ARGUMENTOS
1. DESISTIMIENTO TACITO:
Mis argumentos para el desistimiento tacito fueron:

“Tal y como se avizora en las actuaciones, el ultimo impulso procesal realizado por los
actores fue del 21 de agosto del 2015, por lo que ha estado por mas de un (1) sin que
se demuestre interés alguno, y mucho mas por la sefiora Narcisa y su apoderado, por
lo que es procedente, y con todo respeto, que bajo el proceso 20080051700 debe de
terminar por desistimiento tacito .

En consideracion del juzgado, indica:

“La peticion de terminacion del proceso por desistimiento tacito la hizo el apoderado
judicial de la demandada el 27 de julio de 2021 mediante mensaje de datos (por correo
electrénico) a la direccion electronica del juzgado, a las 8 y 12 am, NO ANTES. Y como ello
es asi, el

computo de los dos afios se efecttia desde la dltima actuacion, cumplida en auto del 19 de
julio de 2021, en que se habia decidido sobre peticiones anteriores. ( para el computo del
término ver el num 2° inciso 1° del art. 317 del CGP ).
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(...)

con esa peticion de enero 28 de 2021, con tal actuacion se impidid la imposicion de la
sancion, por la simple razén de que para cuando el apoderado judicial de la demandada
hizo la deprecacion de cancelacion de medidas cautelares el 28 de enero de 2021, el juzgado
le resolvié mediante auto de julio 19 de 2021, a partir de cuento se computa el término de
dos afios sin su configuracion .

Es decir, para el juzgado debe de contar nuevamente los términos para poder deprecar un
desistimiento técito tan solo porque el 28 de enero del 2021 mande un memorial en el cual
solicitaba un desembargo, ante ello, no comparto respetuosamente los argumentos por:

1. Si era de conocimiento del despacho lo que respondi6 en el auto del cual se interpone el
recurso de reposicion, ¢Por qué no decreto el desistimiento tacito de manera oficiosa?, de
manera oficiosa aplica una medida estricta y es el de seguir con un proceso ejecutivo
hipotecario por una deuda de DIECIOCHO MIL PESOS ($18,000) desde hace 50 afios, ¢Por
qué de igual modo de manera oficioso no es flexible con la parte demandada?;

2. En el memorial del 28 de enero del 2021 solicite el desembargo, por esa actuacion
nuevamente reinician los términos, agravando la situacion de la parte demandada en tener
su patrimonio embargado por DIECIOCHO MIL PESOS ($18,000), ante el memorial del 28
de enero del 2021, cito la sentencia C-173 del 2019:

“Segun lo ha considerado la jurisprudencia constitucional, el desistimiento tacito, ademas
de ser entendido como una sancion procesal que se configura ante el incumplimiento de
las cargas procesales del demandante, opera como garante de: (i) el derecho de todas las
personas a acceder a una administracion de justicia diligente, célere, eficaz y eficiente; (ii)
la posibilidad de obtener pronta y cumplida justiciay (ii) el acceso material a la justicia, en
favor de quienes confian al Estado la solucién de sus conflictos .

La sancién del desistimiento tacito esta siendo APLICADA DE MANERA INVERSA,
hace ya casi siete afios que el proceso no se mueve y por solicitar el desembargo se obtiene
una respuesta negativa diciendo que toca esperar dos afios mas, teniendo en cuenta que el
embargo es del 2004 y tener que seguir esperando, hace que sea una sancion mas severa,
esto es una CONDENA A LA POBREZA, (:DESDE CUANDO EL DESISITIMENTO
TACITO ES UNA SANCION A LA PARTE DEMANDADA?, continuo citando la
sentencia C-1186 del 2008:

“El desistimiento tacito es una forma anormal de terminacion del proceso, que se sigue
como consecuencia juridica del incumplimiento de una carga procesal a cargo de la parte
gue promovi6 un tramite, y de la cual depende la continuacién del proceso, pero no la
cumple en un determinado lapso, con la cual se busca sancionar no solo la desidia sino
también el abuso de los derechos procesales. No todo desistimiento tacito significa la
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terminacion del proceso, ya que la decisién judicial a tomar dependerd de la clase de
tramite que esté pendiente de adelantarse ”.

Es por ello que reafirmo que la sancion procesal del desistimiento tacito esta siendo aplicado
de manera inversa y sin atender a la realidad, PORQUE PROMOVI UN PROCESO
PARA SU CULMINACION Y EL JUZGADO DESPUES DE UN ANO Y DE UNA
TUTELA, DECIDE CONTINUAR Y EN INSISTIR EN QUE SE HAGA VALER UNA
DEUDA POR DIECIOCHO MIL PESOS ($18,000), DONDE LA ACREEDORA NO
LA HA HECHO EFECTIVA HACE MAS DE 50 ANOS Y SU CURADOR AD LITEM
NO LO PROMUEVE HACE SIETE ANOS.

3. Siguiendo los argumentos presentados, y analizando con una posible materializacion de
exceso de ritual manifiesto, ¢ Qué criterios aplica el juzgado para otorgar la respuesta?, ;hay
proporcionalidad en su medida?, ¢existe igualdad y un acceso efectivo a la administracion
de justicia?, ANALICEMOS,

3.1. Se promovio un proceso ejecutivo hipotecario que era nulo por no ser citado el acreedor
hipotecario, en la sentencia del 31de mayo del 2010 dice:

“El 31 de agosto de 2006 se profirio fallo que puso fin al litigio, sin embargo, el 14 de
febrero de 2008 se decretd Ja nulidad de todo lo actuado en el proceso hipotecario desde la
sentencia inclusive, puesto que no se notific a la creedora hipotecaria en tiempo .

3.2. A pesar de la nulidad, SE PAGO EN EXCESO la deuda, la sentencia del 31 de mayo
del 2010 dice:

“Mediante auto del 15 de agosto de 2006 se corrid traslado a las partes por un término
comun de 5 dias para que presentasen sus alegaciones, oportunidad en la cual la
demandada expresé que era indudable que el valor pagado como intereses era la suma
de $360.000, valor que distaba en mucho del tope que la ley fijaba como maximo para
el cobro de intereses, por lo que siempre se le habia cobrado en exceso, situacién que no
se pudo establecer claramente debido a la injustificada ausencia de la demandante a la
audiencia de interrogatorio de parte y la desidia de la Fiscalia en investigar un hecho
tan evidente como la configuracidn clara de la usura que se estaba cometiendo en contra
de la demandada; que, de ser procedente, debia tomarse como tope el valor de
$11.000,000 por concepto de capital prestado .

3.4. En la sentencia del 31 de mayo del 2010, en su parte resolutiva:
“Como consecuencia de lo anterior, se ordena cesar la ejecucion en favor de ADIELA

MORENO DE ABBAD y en contra de AMPARO DEL SOCORRO GARCIA
CHAVARR1AGA™.
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A PESAR DE ELLO, EL JUZGADO PERSISTE EN TENER VIGENTE UN
EMBARGO DEL CUAL YA HA CESADO, SU PROCESO ERA NULO Y SE
PAGO EN EXCESO, (ES ESTO UN ACCESO EFECTIVO A LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA?, la anotacion nro. 04 del inmueble con matricula
inmobiliaria Nro. 01N-174173 ya debe de ser cancelado porque, como repito, SE
ORDENO CESAR LA EJECUCION.

3.4. El anterior apoderado no interpuso la excepcion de prescripcion a una deuda de hace
mas de 50 afos;

3.4. A pesar de ello, el proceso no se mueve hace aproximadamente siete afos, y se
solicita el desembargo, donde su Genesis y naturaleza es la terminacion del proceso, se
decide sancionar a la parte demandada con la continuacion del proceso postergando y
generando un embargo eterno, sabiendo que podia el juzgado decretar de oficio el
desistimiento tacito y no lo hace, ni siquiera ha requerido durante todos estos afios al
demandante para que continue con el proceso.

3.5 Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que
ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;
¢CUAL SENTENCIA EJECUTORIADA A FAVOR DEL DEMANDANTE?, por
favor, revisar la sentencia del 31 de mayo del 2010 que indica:

“DECLARAR PROBADOS los hechos con figurativos de la excepcion que fue
denominada “INCUMPLIMIENTO POR PARTE DEL DEMANDANTE DE UN DEBER
LEGAL” y en virtud de lo anterior, la demandante perdera la totalidad del dinero
percibido por concepto de intereses remuneratorios acreditado con los recibos y
comprobantes de consignacion aportados al plenario, para lo cual, los mismos se tendran
en cuenta como abonos, en la forma dispuesta en la parte motiva; abonos realizados en
las siguientes fechas (...)”

Analicemos nuevamente:

3.5.1. No hay sentencia a favor del demandante, se declaré probado la excepcion ya dicha;
3.5.2. Se pago en exceso la deuda antes de sentencia, por mas razén no hay sentencia a
favor;

3.5.3. La Unica obligacion que continuo es la de favor a NARCISA NEIRA DE SALAZA
por un valor de DIECIOCHO MIL PESOS ($18,000).

El Gnico embargo que existe es la anotacion nro. 04 del inmueble con matricula
inmobiliaria Nro. 01N-174173, y es el de la sefiora ADIELA, acreedora que tuvo un
proceso nulo no declarado, que incurrid en el delito de usura, pero su delito prescribid, y
se le pago en exceso la deuda, deuda donde su proceso SE ORDENO CESAR LA
EJECUCION.

El proceso que sigue vigente es el de la sefiora NARCISA, que tiene una deuda por
DIECIOCHO MIL PESOS ($18,000) de hace mas de 50 afios, que no lo ha hecho
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exigible, que no comparecié al proceso y por ello se le nombro curador y donde el curador
no promueve el proceso hace aproximadamente siete afios.

Asi de increible es esta historia, y asi de veridico se ha golpeado los derechos de la sefiora
AMPARO GARCIA, una mala, desastrosa defensa y por un exceso de ritual manifiesto
se ha tenido un apartamento embargado y por DIECIOCHO MIL PESOS ($18,000) por
una acreedora que no se sabe si actualmente vive, por un curador que hace siete afios no
aparece, y por una deuda pagada en exceso a la otra acreedora.

Conforme a lo anterior, solicito respetuosamente REPONER el auto del 17 de febrero
del 2022 y en su lugar decretar la terminacion del proceso en referencia por desistimiento
tacito junto con su liberacion de oficio de desembargo de la la anotacion nro. 04 del
inmueble con matricula inmobiliaria Nro. 01N-174173

Cordialmente
j @ ol &)

AN PABLO OLIVEROS CH.
CC. 1152710747
T.P 348199

Correo electrénico: juanpablo@juridicooliveros.com
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RADICADOQO: 2004-0105
ASUNTO: Resuelve recurso

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, 05 de mayo de 2022

Procede el juzgado a pronunciarse frente al recurso de reposicion y en
subsidio de apelacion presentado, dentro del término oportuno de
conformidad con lo previsto en inciso segundo del articulo 318 del C.G.
del P., por el apoderado de la parte demandada, sefiora AMPARO DEL
SOCORRO GARCIA DE CHAVARRIAGA en contra del auto proferido
frente al auto proferido por el despacho el 17 de febrero de 2022, mediante
el cual no se accedid a declarar la prescripcion de la deuda de la
demandada en favor de la acreedora hipotecaria sefiora NARCISA NEIRA
DE SALAZAR.
ANTECEDENTES

Como motivo de disconformidad con la providencia objeto de recurso,
alega la recurrente que como se avizora en las actuaciones, el Gltimo
impulso procesal realizado por los actores fue del 21 de agosto del 2015,
por lo que ha estado por mas de un (1) afio sin que se demuestre interés
alguno, y mucho mas por la sefiora Narcisa y su apoderado, por lo que es
procedente que el ejecutivo hipotecario radicado bajo el nimero 2008 -
0517 debe de terminar por desistimiento tacito.

Por economia en el discurso, remite este despacho a la expresion del
agravio textualizada en el memorial de reposicion; alli aparecen los
razonamientos por los cuales mediante el recurso horizontal se busca
revocar la negativa a la orden referida.

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo previsto en el articulo 318 del C.G del P., el recurso de
reposicion procede, contra todos los autos que dicte el juez, salvo norma
en contrario, el cual debe interponerse dentro de los tres dias siguientes al
de la notificacion de la providencia, habida cuenta de que en casos
excepcionales la ley expresamente sefiala que contra determinadas
providencias no cabe ningun recurso. Con la finalidad de que se revoquen
o reformen los autos, lo que debe hacerse con expresion de las razones que
lo sustenten, manifestando los motivos de inconformidad con la
providencia recurrida.

AMA



En efecto, el articulo 317 del C. G. del P., consagra una forma de
terminacion anormal del proceso por la inactividad de una de las partes en
cumplir determinada carga procesal que les corresponde o también cuando
un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se
solicita o realiza ninguna actuacion.

Asi, preceptua el numeral segundo de la norma en cita lo siguiente:

2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera
de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue
no se solicita o realiza ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio
en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la Gltima
notificacion o desde la Ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o
de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o
perjuicios a cargo de las partes.

El literal b) del referido numeral reza:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral seré de dos (2) afios;

Con base en las normas juridicas traidas a colacion, se concluye que una
de las hipdtesis para aplicar las consecuencias juridicas de la figura en
comento es en aquellos procesos, en estado de inactivos, que cuentan con
sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion en los que no se
solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de dos (2) afios.

Asi las cosas, es necesario traer a colacion que la peticion de terminacion
del proceso por desistimiento tacito la hizo el apoderado judicial de la
demandada el 27 de julio de 2021 mediante mensaje de datos (por correo
electronico) a la direccion electronica del juzgado, a las 8 y 12 am, NO
ANTES. Y como ello es asi, el computo de los dos afios se efectua desde
la Gltima actuacion, cumplida en auto del 19 de julio de 2021, en que se
habia decidido sobre peticiones anteriores. (para el computo del término
ver el num 2° inciso 1° del art. 317 del CGP).

De conformidad con lo anterior, es cierto que el proceso venia inactivo
desde el auto de agosto 6 de 2015 en que desarchivado se puso a
disposicion en la secretaria del juzgado hasta el 28 de enero de 2021 en
que el apoderado judicial de la demandada solicité cancelacion de medidas
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cautelares, pero téngase muy en cuenta, sin que pidiera la terminacion del
juicio por desistimiento tactico, que la vino a efectuar el 27 de julio de
2021 ( no antes ), con esa peticion de enero 28 de 2021, con tal actuacion
se impidio la imposicion de la sancion, por la simple razon de que para
cuando el apoderado judicial de la demandada hizo la deprecacion de
cancelacion de medidas cautelares el 28 de enero de 2021, el juzgado le
resolvio mediante auto de julio 19 de 2021, a partir de cuento se computa
el término de dos afios sin su configuracion.

Siendo asi que la sentencia proferida en el proceso el 31 de mayo de 2010,
SI FUE A FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE, en la demanda de
acumulacion que sigue vigente, a favor de NARCISA NEIRA DE
SALAZAR, POR LO QUE MANTIENE VIGENCIA LA HIPOTESIS
NORMATIVA DEL LITERAL B) DEL NUMERAL 2° DEL ART. 317
DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO. De modo que interrumpido
dicho término se vuelve a computar para el efecto.

En los demas aspectos el despacho remite a los argumentos proferidos en
el auto recurrido, proferido el 17 de febrero de 2022, para mantener la
decisidén que se busca reposicion.

En mérito de lo anterior, permanecera incolume la decision recurrida.

Por lo expuesto el juzgado,

RESUELVE

No reponer el auto protestado, del 17 de febrero de 2022, con relacion a

las decisiones atacadas por el apoderado judicial de la parte demandada.

NOTIFIQUESE.

ELKIN BOTERO OCAMPO
JUEZ
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JUEZ VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN
E.S.D

DEMANDANTE: ADIELA MORENO DE ABBAD Y NARCISA NEIRA DE

SALAZAR
DEMANDADO: AMPARO DEL SOCORRO GARCIA DE CHAVARRIAGA
PROCESO: EJECUTIVO CON TIiTULO HIPOTECARIO
RADICADO: 05001400302220040010500 y 20080051700
ASUNTO: SOLICITUD CONSIGNACION PARA IMPEDIR O LEVANTAR
EMBARGOS Y SECUESTROS.

JUAN PABLO OLIVEROS CHAVARRIAGA, identificado con nimero de cédula de
ciudadania y tarjeta profesional que aparece al pie de mi firma,, obrando como apoderado de
la sefiora AMPARO GARCIA de CHAVARRIAGA, identificada con numero de cédula de
ciudadania 21.268.935 de la ciudad de Medellin, donde mediante auto del 19 de julio del
2021 se me reconocio personeria juridica para actuar en los dos procesos acumulados bajo
referencia, quien es la parte demandada dentro del proceso de referencia, presento la siguiente
solicitud de reduccion de embargos conforme a las siguientes

CONSIDERACIONES
Los cudles seran sustentadas de la siguiente manera:

1. SENTENCIA DEL 31 DE MAYO DEL 2010
2. CONSIGNACION PARA IMPEDIR O LEVANTAR EMBARGOS Y
SECUESTROS.
3. CONCLUSIONES
Sin mas dilaciones, procedo a argumentar:
1. SENTENCIA DEL 31 DE MAYO DEL 2010

Se trae a colacion la historia procesal en referencia, puesto que desde el afio 2004 se encuentra
embargado el inmueble bajo matricula inmobiliaria nro. 01N-174173 tal y como del
certificado de libertad y se infiere y se encuentra en el expediente ya aportado.

Hay que resaltar, conforme a la anotacion nro. 004 del certificado de libertad del inmueble
dicho, que el embargo realizado fue por proceso ejecutivo de accion real donde la
demandante es MORENO DE ABBAD ADIELA, demandante que, en sentencia del 31 de
mayo del 2010, en su parte resolutiva se aprobd que ella habia cobrado una suma excesiva
de intereses, suma que perdié y fueron tenidos en cuenta de abono, es decir, el embargo
practicado pesa por una deuda que ya fue pagada en EXCESO.
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En la pagina 19 de la misma sentencia, se dice: “mientras que respecto al mandamiento de
pago librado el 20 de mayo de 2008, se ordenara continuar adelante la ejecucion respecto
de la demanda acumulada, tal como se ordend en el mencionado mandamiento de pago ”,
dicho mandamiento ejecutivo de pago hace referencia a una deuda en favor de NARCISA
NEIRA DE SALAZAR, deuda garantizada a través de la hipoteca constituida mediante
ESCRITURA 2515 del 02-06-1970 NOTARIA 6. de MEDELLIN, es decir, hace 51 afios,
11 meses, y 21 dias y por la suma de DIECIOCHO MIL PESOS ($18.000) como capital,
mas los intereses de mora al 2% mensual desde el 2 de agosto de 1970 hasta el pago total de
la obligacion, (pagina 5 de la sentencia del 31 de mayo del 2010) ha pasado todo ese tiempo
y la demandante no ha hecho valer su crédito, donde ha pasado siete afios y no ha hecho un
impulso procesal pertinente ni idoneo para el avance del proceso.

Conforme aello, este proceso tiene embargado un inmueble por una deuda de DIECIOCHO
MIL PESOS ($18.000).

2. CONSIGNACION PARA IMPEDIR O LEVANTAR EMBARGOS Y
SECUESTROS.

El articulo 602 del Cédigo General del Proceso indica:

“Articulo 602. Consignacion para impedir o levantar embargos y secuestros. El ejecutado
podra evitar que se practiquen embargos y secuestros solicitados por el ejecutante o
solicitar el levantamiento de los practicados, si presta caucion por el valor actual de la
ejecucion aumentada en un cincuenta por ciento (50%)”.

3. CONCLUSIONES

Nos vemos obligados a presentar esta solicitud, puesto que conforme con las actuaciones
procesales anteriores, el juzgado no accedio a la terminacion del proceso por desistimiento
tacito porque, en consideracion del juzgado, el hecho de que el suscrito solicitara el
desarchivo y envio del expediente digital, hizo que se interrumpiera el termino establecido
para la terminacidn procesal, decision que aun se lamenta por NO HACER PREVALECER
EL DERECHO SUSTANCIAL, y mucho méas cuando en sentencia de la Corte Suprema de
Justicia, Sala Civil, Sentencia STC-111912020 (11001220300020200144401), Dic. 9/20, se
indico que debe entenderse gue solo interrumpira el término aquel acto gue sea idéneo
y apropiado para satisfacer lo pedido, tendra dicha connotacion aquella “actuaciéon” que
cumpla en el “proceso la funcién de impulsarlo” como ejemplo esta:

1. El impulsor de un declarativo cuyo expediente ha estado en la secretaria del juzgado por
un aflo sin emplazar a uno de los herederos del extremo demandado podré afectar el conteo
de la anualidad con el emplazamiento exigido para integrar el contradictorio.
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2. Si se trata de un coercitivo con sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion,
la “actuacion” que valdra sera, entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las liquidaciones de costas y de crédito, sus actualizaciones y aquellas encaminadas a
satisfacer la obligacién cobrada.

Quiero indicar de entrada que mis comentarios son de tono amable, con obediencia, sumision
y acatamiento a cada una de las decisiones pero, solicitar un expediente no fue una actuacion
idonea para que el proceso continuara, y a pesar de que el juzgado aun sigue sin requerir al
ejecutante so pena de declarar la terminacion del proceso por desistimiento procesal, aun se
tiene sufrir un embargo desmedido por una deuda de DIECIOCHO MIL PESOS ($18.000)
de hace mas de cinco décadas y por una persona que sustancialmente nunca aparecio, pues
hay que tener en cuenta que se designé curador ad litem a la sefiora NARCISA NEIRA DE
SALAZAR Yy este no ha vuelto a aparecer ni a realizar actuaciones procesales hace cinco
afios, y en un proceso donde se pag0 intereses en exceso, por lo que seguir avalando un
proceso de este caracter y de ser tan rigido contra quien ha sufrido tan duro econémicamente,
SE SIENTE UNA REVICTIMIZACION, contando a su vez que se tiene un activo sacado
del comercio por hace 17 afos, y para cumplir con lo que hoy se solicita, mi poderdante
tendra que incurrir en préstamos para cumplir con la caucion, y si no hace SERA UNA
CONDENA A LA POBREZA pues, ¢hasta cuando habréa que esperar a que este proceso
termine?, si hasta por radicar una hoja en blanco se interrumpe un proceso, esto por sostener
criterios estrictos y pocos flexibles al impartir justicia, y lo afirmo con el mayor de los
respetos, tan solo deseo expresar la realidad procesal de tener un apartamento embargado en
un proceso inactivo y lo duro que ha tenido que sufrir mi poderdante en no poder disponer
econdémicamente del inmueble durante tanto tiempo, donde no se solicit6 la prescripcidn por
la falta de atencion del anterior abogado, pues hasta el mas principiante sabe que la excepcion
de prescripcion es una de las primeras en analizar y proponer, por lo que mi poderdante no
estaba bien representada anteriormente, considerando a su vez que no podra acceder a
Ineficacia de la interrupcion de la prescripcion al no decretar la terminacion del proceso para
poder solicitar la prescripcion de la deuda de NARCISA.

Conforme a ello, ruego e imploro su sefioria

1. Se le permita a la demandada AMPARO DEL SOCORRO GARCIA DE
CHAVARRIAGA prestar caucion en poliza de seguro, por el monto sefialado por el despacho
con el objeto que se levanten las medidas cautelares practicadas

Cordialmente

i, 0. &l

JUAN PABLO OLIVEROS CHAVARRIAGA
T.P. 348199
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Juan Pablo Oliveros Ch. <juanpablo@juridicooliveros com= 23 de mayo de 2022, 5:00
Para: Juzgado 22 Civil Municipal - Antioguia - Medellin <cmpl2Z2med@cendoj.ramajudicial gov.co>, amparogarcial330@gmail com

Juan Pablo Oliveros Ch. =oliveros367@gmail.com>

Juan Pablo Oliveros Ch.
Abogado

Cel: +57 3053365683
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Website: www juridicooliveros.com
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Bl soLICITUD DEC. 4

Juan Pablo Oliveros Ch. <juanpablo@juridicocliveros.coms
para Jurgado, amparogarcial¥3o -

Cordial saludo. por favor darle tramite al memornial. Gracias

Juan Pablo Oliveros Ch.
Abogada

Cel: +57 3053365683
Correo:juanpablo@Juridicooliveros.com

Website: www. juridicooliveros.com

medellin-Colombia

Juzgado 22 Civil Municipal - Antioguia - Medellin <cmpl2Zmed@cendoj ramajudicial gov.cos

para s -

Buen dia, muy amablemente se solicita remitir el archivo adjunto referido en el correo que antecede, toda vez qgue, no se observa ningun archivo anexo.
Cordialmente,

Rodian David Luquez Ardila

Secretario

De: Juan Pablo Oliveros Ch. <juanpablo@juridicooliveros.com>

Enviado: martes, 14 de junio de 2022 8:00 a. m.

Para: Juzgado 22 Civil Municipal - Antioquia - Medellin <cmpl22med@cendgj.ramajudicial.gov.co>; amparogarcial 330@gmail.com <amparogarcial 930(@gmail.com>
Asunto: Re: SOLICITUD DE CONSIGNACION PARA IMPEDIR O LEVANTAR EMBARGOS Y SECUESTROS 2004-0105 Y 2008-0517

[Mensaje recortado] Ver todo el mensaje

Juan Pablo Oliveros Ch. <juanpablo@juridicooliveras.com

parg Jusgacd -

Juan Pablo Oliveros Ch.
Abogado

Cel: +57 3053365683
Correo:juanpablo@Juridicooliveros.com
Website: www.juridicoolivergs.com

Medellin-Colombia

Juan Pablo Oliveros Ch. <juanpablo@jurid
para amparogarcial?3o, Juzgado -

Cordial saludo, por favor dar tramite a la solicitud para levantar un embargo, llevo un ano y cinco meses tratando de gue un apartamento sea desembargado

Juan Pablo Oliveros Ch.
Abogado

Cel: +57 3053365683
Correo:juanpablo@Juridicooliveros.com
Website: www.juridicooliveros.com

Medellin-Colombia

---—-—— Forwarded message —---—-
De: Juan Pablo Oliveros Ch. <juanpablo@juridicooliveros com=
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JUEZ VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN
E.S.D

DEMANDANTE: ADIELA MORENO DE ABBAD Y NARCISA NEIRA DE

SALAZAR
DEMANDADO: AMPARO DEL SOCORRO GARCIA DE CHAVARRIAGA
PROCESO: EJECUTIVO CON TIiTULO HIPOTECARIO
RADICADO: 05001400302220040010500 y 20080051700
ASUNTO: SOLICITUD CONSIGNACION PARA IMPEDIR O LEVANTAR
EMBARGOS Y SECUESTROS.

JUAN PABLO OLIVEROS CHAVARRIAGA, identificado con nimero de cédula de
ciudadania y tarjeta profesional que aparece al pie de mi firma,, obrando como apoderado de
la sefiora AMPARO GARCIA de CHAVARRIAGA, identificada con numero de cédula de
ciudadania 21.268.935 de la ciudad de Medellin, donde mediante auto del 19 de julio del
2021 se me reconocio personeria juridica para actuar en los dos procesos acumulados bajo
referencia, quien es la parte demandada dentro del proceso de referencia, presento la siguiente
solicitud de reduccién de embargos conforme a las siguientes

CONSIDERACIONES
Los cudles seran sustentadas de la siguiente manera:

1. SENTENCIA DEL 31 DE MAYO DEL 2010
2. CONSIGNACION PARA IMPEDIR O LEVANTAR EMBARGOS Y
SECUESTROS.
3. CONCLUSIONES
Sin mas dilaciones, procedo a argumentar:
1. SENTENCIA DEL 31 DE MAYO DEL 2010

Se trae a colacion la historia procesal en referencia, puesto que desde el afio 2004 se encuentra
embargado el inmueble bajo matricula inmobiliaria nro. 01N-174173 tal y como del
certificado de libertad y se infiere y se encuentra en el expediente ya aportado.

Hay que resaltar, conforme a la anotacion nro. 004 del certificado de libertad del inmueble
dicho, que el embargo realizado fue por proceso ejecutivo de accion real donde la
demandante es MORENO DE ABBAD ADIELA, demandante que, en sentencia del 31 de
mayo del 2010, en su parte resolutiva se aprobé que ella habia cobrado una suma excesiva
de intereses, suma que perdid y fueron tenidos en cuenta de abono, es decir, el embargo
practicado pesa por una deuda que ya fue pagada en EXCESO.

En la pagina 19 de la misma sentencia, se dice: “mientras que respecto al mandamiento de
pago librado el 20 de mayo de 2008, se ordenara continuar adelante la ejecucion respecto

18-9-2022
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de la demanda acumulada, tal como se ordend en el mencionado mandamiento de pago”,
dicho mandamiento ejecutivo de pago hace referencia a una deuda en favor de NARCISA
NEIRA DE SALAZAR, deuda garantizada a través de la hipoteca constituida mediante
ESCRITURA 2515 del 02-06-1970 NOTARIA 6. de MEDELLIN, es decir, hace 51 afios,
11 meses, y 21 dias y por la suma de DIECIOCHO MIL PESOS ($18.000) como capital,
mas los intereses de mora al 2% mensual desde el 2 de agosto de 1970 hasta el pago total de
la obligacion, (pagina 5 de la sentencia del 31 de mayo del 2010) ha pasado todo ese tiempo
y la demandante no ha hecho valer su crédito, donde ha pasado siete afios y no ha hecho un
impulso procesal pertinente ni idoneo para el avance del proceso.

Conforme aello, este proceso tiene embargado un inmueble por una deuda de DIECIOCHO
MIL PESOS ($18.000).

2. CONSIGNACION PARA IMPEDIR O LEVANTAR EMBARGOS Y
SECUESTROS.

El articulo 602 del Cédigo General del Proceso indica:

“Articulo 602. Consignacion para impedir o levantar embargos y secuestros. El ejecutado
podra evitar que se practiquen embargos y secuestros solicitados por el ejecutante o
solicitar el levantamiento de los practicados, si presta caucion por el valor actual de la
ejecucion aumentada en un cincuenta por ciento (50%)”.

3. CONCLUSIONES

Nos vemos obligados a presentar esta solicitud, puesto que conforme con las actuaciones
procesales anteriores, el juzgado no accedio a la terminacion del proceso por desistimiento
tacito porque, en consideracion del juzgado, el hecho de que el suscrito solicitara el
desarchivo y envio del expediente digital, hizo que se interrumpiera el termino establecido
para la terminacidn procesal, decisién que aun se lamenta por NO HACER PREVALECER
EL DERECHO SUSTANCIAL, y mucho méas cuando en sentencia de la Corte Suprema de
Justicia, Sala Civil, Sentencia STC-111912020 (11001220300020200144401), Dic. 9/20, se
indico que debe entenderse gue solo interrumpira el término aquel acto gue sea iddéneo
y apropiado para satisfacer lo pedido, tendrd dicha connotacién aquella “actuaciéon” que
cumpla en el “proceso la funcién de impulsarlo” como ejemplo esta:

1. El impulsor de un declarativo cuyo expediente ha estado en la secretaria del juzgado por
un afio sin emplazar a uno de los herederos del extremo demandado podré afectar el conteo
de la anualidad con el emplazamiento exigido para integrar el contradictorio.

2. Si se trata de un coercitivo con sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion,
la “actuacion” que valdra serd, entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las liquidaciones de costas y de crédito, sus actualizaciones y aquellas encaminadas a
satisfacer la obligacién cobrada.

18-9-2022
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Quiero indicar de entrada que mis comentarios son de tono amable, con obediencia, sumision
y acatamiento a cada una de las decisiones pero, solicitar un expediente no fue una actuacion
idénea para que el proceso continuara, y a pesar de que el juzgado aun sigue sin requerir al
ejecutante so pena de declarar la terminacion del proceso por desistimiento procesal, aun se
tiene sufrir un embargo desmedido por una deuda de DIECIOCHO MIL PESOS ($18.000)
de hace més de cinco décadas y por una persona que sustancialmente nunca aparecio, pues
hay que tener en cuenta que se designé curador ad litem a la sefiora NARCISA NEIRA DE
SALAZAR Yy este no ha vuelto a aparecer ni a realizar actuaciones procesales hace cinco
afios, y en un proceso donde se pag0 intereses en exceso, por lo que seguir avalando un
proceso de este caracter y de ser tan rigido contra quien ha sufrido tan duro econémicamente,
SE SIENTE UNA REVICTIMIZACION, contando a su vez que se tiene un activo sacado
del comercio por hace 17 afos, y para cumplir con lo que hoy se solicita, mi poderdante
tendra que incurrir en préstamos para cumplir con la caucion, y si no hace SERA UNA
CONDENA A LA POBREZA pues, ¢hasta cuando habra que esperar a que este proceso
termine?, si hasta por radicar una hoja en blanco se interrumpe un proceso, esto por sostener
criterios estrictos y pocos flexibles al impartir justicia, y lo afirmo con el mayor de los
respetos, tan solo deseo expresar la realidad procesal de tener un apartamento embargado en
un proceso inactivo y lo duro que ha tenido que sufrir mi poderdante en no poder disponer
econdémicamente del inmueble durante tanto tiempo, donde no se solicito la prescripcion por
la falta de atencion del anterior abogado, pues hasta el méas principiante sabe que la excepcion
de prescripcion es una de las primeras en analizar y proponer, por lo que mi poderdante no
estaba bien representada anteriormente, considerando a su vez que no podré acceder a
Ineficacia de la interrupcion de la prescripcion al no decretar la terminacién del proceso para
poder solicitar la prescripcién de la deuda de NARCISA.

Conforme a ello, ruego e imploro su sefioria

1. Se le permita a la demandada AMPARO DEL SOCORRO GARCIA DE
CHAVARRIAGA prestar caucién en péliza de seguro, por el monto sefialado por el despacho
con el objeto que se levanten las medidas cautelares practicadas

Cordialmente

> .
o o
JUAN PABt" 0 t‘f\,7ER{(;S Cf’ﬁA\gg RRIAGA

T.P. 348199

! 18-9-2022

e W W T URIDICOOLIVEROS.COM  Wesg CEL: 3053365683  moWeiUANPABLO@I URIDICOOLIVEROS COM



	Memorial.pdf
	Cédula amparo garcia.pdf
	Poder especial  amaparo garcia.pdf
	certificado de libertad castilla.pdf
	Pago arancel Judicial.pdf
	Memorial.pdf
	Captura.pdf
	Petición
	FireShot Capture 016 - Gmail - SOLICITUD DE TERMINACIÓN DEL PROCESO POR DESISTIMIENTO TÁCITO_ - mail.google.com

