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Sefior

JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL DEL MEDELLIN
E.S.D.

Referencia: Proceso Ejecutivo Singular
Ejecutante: Bernardo Cardenas Hincapié
Ejecutado: Harold Echeverri Avendafio
Asunto: Incidente de Nulidad

Diana Carolina Bedoya Castafio, apoderada actualmente reconocida en el proceso, y Laura Madrigal Valencia,
mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Medellin, identificada con la cedula de ciudadania nimero
1.026.156.664, titular de la tarjeta profesional nimero 329.182 del Consejo Superior de la Judicatura, apoderada
pendiente por reconocer, obrando en calidad de apoderadas especiales del sefior HAROLD ECHEVERRI
AVENDANO, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Medellin, identificado con la cédula de ciudadania No.
8.202.350, de conformidad con la sustitucidn del poder que obra en el expediente; mediante el presente escrito
me permito interponer incidente de nulidad con fundamento en lo expuesto en el documento adjunto.

Laura Madrigal Valencia
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Medellin, 20 de octubre del 2022

Seior
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL DEL MEDELLIN
E.S.D.

Referencia: Proceso Ejecutivo Singular
Ejecutante: Bernardo Cardenas Hincapié
Ejecutado: Harold Echeverri Avendafio
Asunto: Incidente de Nulidad

Diana Carolina Bedoya Castafio, apoderada actualmente reconocida en el proceso, y
Laura Madrigal Valencia, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Medellin, identificada
con la cedula de ciudadania nimero 1.026.156.664, titular de la tarjeta profesional numero
329.182 del Consejo Superior de la Judicatura, apoderada pendiente por reconocer, obrando
en calidad de apoderadas especiales del sefior HAROLD ECHEVERRI AVENDANO, mayor
de edad, domiciliado en la ciudad de Medellin, identificado con la cédula de ciudadania No.
8.202.350, de conformidad con la sustitucion del poder que obra en el expediente; mediante el
presente escrito me permito interponer incidente de nulidad con fundamento en los siguientes:

HECHOS

1° En el presente proceso este despacho libro mandamiento de pago mediante auto del 16 de
octubre del afio 2020.

2° El 22 de septiembre del afio 2021 el ejecutado constituyé apoderado judicial mediante el
otorgamiento de un poder, solicitando su notificacion por conducta concluyente.

3° Mediante auto del 25 de octubre del 2021, notificado por estados del 26 de noviembre de
2021, el despacho dispuso tener por notificado al ejecutado del auto que libra mandamiento
ejecutivo, por conducta concluyente.

4° De acuerdo con el articulo 91 del Codigo General del Proceso, el ejecutado contaba con
tres (3) dias para retirar del despacho las copias de la demanda y sus anexos, los cuales
corrian los dias 29 y 30 de noviembre y 1° de diciembre del 2021.

5° El despacho procedid a entregar el link de acceso al expediente mediante correo electronico
del 29 de noviembre del 2021, no obstante el termino de tres (3) dias vencia el 1° de
diciembre, por lo que el término para contestar la demanda empez6 a correr el 2 de diciembre
del 2021 y se vencio6 el 16 de diciembre del 2021.

6° La contestacion de la demanda ejecutiva, donde se presentd escrito de excepciones, fue
presentada el 15 de diciembre del 2021, esto es, dentro del término legal para ello.

7° Establece el Codigo General del Proceso:



ARTICULO 91. TRASLADO DE LA DEMANDA. En el auto admisorio de la demanda
o del mandamiento ejecutivo se ordenara su traslado al demandado, salvo
disposicion en contrario.

El traslado se surtira mediante la entrega, en medio fisico 0 como mensaje de datos, de
copia de la demanda y sus anexos al demandado, a su representante o0 apoderado, o al
curador ad litem. Cuando la notificacion del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago se surta por conducta concluyente, por aviso, o mediante
comisionado, el demandado podra solicitar en la secretaria que se le suministre la
reproduccion de la demanda y de sus anexos dentro de los tres (3) dias
siguientes, vencidos los cuales comenzaran a correr el término de ejecutoria y de
traslado de la demanda.

Siendo varios los demandados, el traslado se hara a cada uno por el término respectivo,
pero si estuvieren representados por la misma persona, el traslado sera coman.

(Negrilla y subrayado fuera del texto original)

Y por su parte, el despacho manifesto lo siguiente en el mandamiento de pago que consta en
el auto del 16 de octubre del 2020:

Todo lo anterior, lo deberdn cancelar las demandadas en el término de
cinco (5) dias o de diez (10) dias para proponer excepciones que pudiera
tener a su favor, art. 431 y 442 ibid.

Si bien no es completamente claro el despacho con su escrito, de la interpretacion del articulo
91y el articulo 422 del Cddigo General del Proceso, y lo dispuesto por el juzgado, se puede
inferir que se confirio el término para pagar o para proponer excepciones, como normalmente
se dispone en los mandamientos ejecutivos, y como lo ordena la misma ley.

El articulo 422 del CGP establece lo siguiente con relacion a las reglas para proponer
excepciones en el proceso ejecutivo:

ARTICULO 442. EXCEPCIONES. La formulacion de excepciones se sometera a las
siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento
ejecutivo el demandado podra proponer excepciones de mérito. Debera expresar
los hechos en que se funden las excepciones propuestas y acompanar las
pruebas relacionadas con ellas.

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia,
conciliacion o transaccion aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, s6lo podran
alegarse las excepciones de pago, compensacion, confusion, novacion, remision,
prescripcion o transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva
providencia, la de nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o
emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.



3. El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones previas deberan
alegarse mediante reposicion contra el mandamiento de pago. De prosperar alguna que
no implique terminacion del proceso el juez adoptara las medidas respectivas para que
el proceso continte o, si fuere el caso, concedera al ejecutante un término de cinco (5)
dias para subsanar los defectos o presentar los documentos omitidos, so pena de que
Se revoque la orden de pago, imponiendo condena en costas y perjuicios.

(Negrilla y subrayado fuera del texto original)

8° No obstante lo anterior, este despacho mediante auto del 16 de agosto del 2022 decidi6 dar
traslado de la demanda y sus anexos, sin tener en cuenta que de acuerdo con las
disposiciones normativas citadas y el auto que libr6 mandamiento de pago del 16 de octubre
del 2020, los términos ya habian corrido y el ejecutado ya habia contestado la demanda
proponiendo excepciones a la misma.

9° Posteriormente, este despacho recibi6 memorial de sustitucién de poder el dia 14 de
septiembre del 2022, memorial que a la fecha no ha resuelto pese a las varias solicitudes
realizadas pidiendo que se reconozca personeria y se remita link del expediente; y sin resolver
dicha solicitud, en un evidente desconocimiento del derecho al debido proceso del ejecutado,
el despacho decidié mediante auto del 19 de septiembre del 2022 dar por no contestada la
demanda y ordend seguir adelante con la ejecucion, cuando el demandando se encontraba
desprovisto del derecho de postulacion.

10° La decisién de continuar adelante la ejecucion configurd la causal de nulidad del
procedimiento del articulo 133 numeral 2° del Codigo General del Proceso, toda vez que al dar
nuevamente un traslado para contestar que ya se habia agotado (y en el que ya se habia
presentado el escrito de excepciones), y luego decidir sin fundamento legal alguno que no se
habia contestado la demanda y asi ordenar seguir adelante la ejecucion, habiéndose
presentado en tiempo la contestacion como ya se anoto previamente, el despacho omitié por
completo las etapas procesales establecidas en el articulo 443 del Cddigo General del
Proceso, esto es: dar traslado de las excepciones, citacion a audiencias, decreto y practica de
pruebas y alegatos de conclusion; lo que vicia de nulidad absoluta el presente procedimiento.

Con relacion a la pretermision integra de instancia ha manifestado la jurisprudencia:

“1.2. Una de las causales previstas de manera limitativa en el mencionado
articulo 140 del estatuto procesal es la de pretermitir «integramente la respectiva
instancia», vicio que se considera no susceptible de saneamiento o convalidacion, por
cuanto supone una grave ruptura de la estructura del proceso y desconoce la garantia
constitucional de la defensa en juicio.

La pretermision de la instancia como motivo de nulidad, invocado en el
presente cargo, consiste -ha dicho la Corte- en «la omision completa o integra y no
parcialmente, por ignorancia, olvido o rebeldia de los diversos grados de competencia
funcional asignada por la ley a los diversos fines en un proceso determinado, sean
ambos o el unico previsto en la ley, o solamente alguno de ellos, el primero o el
segundo...» (CSJ SC, 8 Ago 1988; CSJ SC, 22 Abr 1993; CSJ SC, 2 Oct 1997, CSJ
SC, 12 Mar 1998; CSJ SC, 4 Nov. 1998, Rad. 5201; CSJ SC, 8 Sep 2009, Rad. 2001-
00585-01).



Y posteriormente indico que «resulta plenamente justificado el celo del
legislador con el vicio de nulidad que se comenta (causal tercera), pues en juego se
encuentran derechos fundamentales sensibles y, por contera, de acentuada relevancia,
como el debido proceso, la defensa, el acceso a la administracion de justicia, la doble
instancia y, por esa misma via, la cosa juzgada...» (CSJ SC, 25 May 2005, Rad. 7014).

1.3. El articulo 29 de la Constitucion Politica consagra el derecho de toda
persona a recibir un debido proceso, garantia que se refleja en la «observancia de la
plenitud de las formas propias de cada juicio».

A su vez, el articulo 3° del Cddigo de Procedimiento Civil preceptua que los
procesos civiles «tendran dos instancias, a menos que la ley establezca una sola» que
armoniza con la prevision contenida en el articulo 31 del ordenamiento superior
referente a que toda sentencia judicial «podra ser apelada o consultada, salvo las
excepciones que consagre la ley».

La expresion «instancia», segun Capitant, hace alusion al «conjunto de actos,
de plazos y de formalidades que tienen por objeto el planteamiento, prueba y
juzgamiento de un litigio."

La primera, que se surte ante el juez del conocimiento, comprende toda la
actuacion que va desde la presentacion de la demanda (arts. 2 y 75 del C.P.C.) y se
extiende hasta que es proferida la providencia que dirime la relacion litigiosa (arts. 302 y
304); en tanto que la sequnda comienza con la interposicion del recurso de apelacion
contra ese pronunciamiento (arts. 351 y 352) o con la orden de que se consulte el
mismo con el superior funcional (art. 386), y concluye con la sentencia que resuelve
alguno de esos grados de conocimiento (arts. 29, 302, 360 y 386 ejusdem).

Lo anterior en el caso de que el proceso no concluya por alguna de las causas
anormales de terminacion previstas en la ley.

1.4. El desconocimiento que da lugar a la causal de nulidad consagrada en el
ya citado numeral 3° del articulo 140 del Codigo de Procedimiento Civil se presenta,
entonces, cuando es omitida la totalidad de los actos procesales comprendidos entre los
sefialados hitos que marcan el inicio y la terminacion de cada una de las instancias.

De ese modo, no es cualquier anormalidad en la actuacion la que estructura el
motivo de anulacion, pues el legislador establecid aquel para el evento de que se
pretermitiera «integramente» una de las instancias del proceso, lo que excluye la
omision de términos u oportunidades, o aun la irreqularidad de prescindir de una parte
de la instancia, porque es de tal entidad el exabrupto que previé el ordenamiento
positivo, que es necesario que la presencia de ese vicio altere en gran medida el orden
del proceso fijado en la ley.

La pretermision de una actuacion especifica o de varias, en tanto no
correspondan a toda la instancia, no es cuestion que dé lugar a la nulidad que se
comenta, Sin desconocer, claro esta, que tal situacion constituye un defecto procesal y
que, por lo mismo, es preciso evitarla, y en caso de haberse presentado, procede su

1 Capitant, Henri. Vocabulario juridico. Traducido por Horacio Guaglianone. Buenos Aires: Ediciones Depalma

1986.



correccion a traves de los mecanismos procesales adecuados.” ( Sentencia de la Sala
de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia SC4960-2015, Radicacion No. 66682-
31-03-001-2009-00236-01)

11° No obstante lo anterior, aunque no se considere que se omitio integramente la
correspondiente instancia por haberse dado un traslado, que como ya se explicd, no tenia
razon de ser porque ya se habia agotado y se habia utilizado oportunamente por la parte
ejecutante, como minimo se configuraron las causales de nulidad consagradas en los
numerales 5° y 6° del articulo 133 del Codigo General del Proceso, ya que al haberse
contestado la demanda en termino como ya se explico, y el despacho en lugar de dar el
tramite que ordena el articulo 443 del Codigo General del Proceso, ordeno seguir adelante la
ejecucion; se omitieron las etapas procesales de solicitud, decreto y practica de pruebas, y la
oportunidad procesal para alegar de conclusion, afectando seriamente la garantia
constitucional al debido proceso que le asiste al ejecutado.

SOLICITUD
De acuerdo con lo anteriormente expuesto, me permito solicitar al despacho se declare la
nulidad de lo actuado desde el auto del 16 de agosto del 2022, inclusive, mediante el cual se

ordend dar traslado de la demanda y sus anexos, y en consecuencia, se adopten todas las
medidas tendientes al saneamiento del procedimiento.

a.r bm

Diana Carolina Bedoya Castaiio Laura Madrigal Valencia
C.C1.017.216.318 C.C. 1.026.156.664

T.P 302.790 del C. S.dela J., T.P. 329.192 C.S.J.



