JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN
Doce de julio del dos mil veintitrés

Radicado 05 001 40 03 007 2020 00507 00

Resuelve Recurso — No Repone -

Temas y subtemas Incorpora notificacién al demandado.

Advierte el Despacho que la parte demandante interpuso en oportunidad, a
través de escrito visible en archivo 019, recurso de reposicion contra el auto
del 15 de julio del 2022, notificado por estados del 18 de julio del 2022,
mediante el cual, se incorpord constancias de notificacion al demandado; no se
accedié a tener por notificado al demandado y se requiero al demandante a fin
de que procediera a realizar nuevamente la notificacidn personal al
demandado, es asi, como a fin de emitir pronunciamiento al respecto, que

procedera el Despacho al estudio del recurso interpuesto.

ANTECEDENTES

El apoderado de la parte demandante, presentd recurso de reposicién frente al
auto del 15 de julio del 2022, por medio del cual, se incorpord al expediente
los memoriales del 16 de marzo del 2021 y del 22 de septiembre del 2021 que
contenian las constancias de notificacidn electrénica realizada al demandado;
no se accedid a tener por notificado al demandado por cuanto no se le sefialo
al demandado lo exigido en el inciso 3° del articulo 8° del Decreto 806 del
2020; y se requiero al demandante a fin de que procediera a realizar
nuevamente la notificaciéon personal al demandado en los términos sefalados
en el articulo 8° de la Ley 2213 del 2022.

El recurrente, fundamento su impugnacion sefialando que la providencia objeto
del recurso, adolece de un defecto factico por cuanto al demando, si se le
indico en los correos de notificacidén, lo contemplado en el inciso 3° del articulo
8° del Decreto 806 de 2020, sefala en tal sentido, que en la pagina 3 de los
comprobantes de notificacion 100101 y 100102 se hizo referencia expresa a lo
dispuesto en la norma en cita, a saber: “Inciso 3 del articulo 8 del Decreto

Legislativo 806 de 2020: "La notificacion personal se entendera realizada una



vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los

términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion".

Como anexos a su recurso, el demandante allegd guias de envio expedidas por
la empresa Servientrega No.100101 y 100102, las cuales se incorporan en su

orden en archivos 020 y 021.

En razén a lo expuesto, solicita, revocar en su integridad el auto del 15 de julio
del 2022; expedir auto en el que se tenga por notificado al demandado
personalmente, el 18 de marzo del 2021, del auto admisorio de la demanda
N0.995 del 9 de septiembre del 2020; y se proceda a emitir sentencia

conforme a lo contemplado en el inciso 3 del articulo 421 del C. G. del Proceso.

Asi las cosas y prescindiéndose del traslado del recurso al demandado por
cuanto, el mismo, al interior del proceso no se encuentra notificado, procedera

el Despacho a resolverse el recurso horizontal previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Dispone el articulo 318 del Cédigo General del Proceso que: "(...) el recurso de
reposicion procede contra los autos que dicte el juez, (..) para que se

revoquen o se reformen”.

Con este recurso se busca que el mismo funcionario que profirié la decision sea
el que vuelva sobre ella, y si es del caso reconsiderarla en forma total o

parcial, lo haga.

Ahora, respecto a la notificacion y a la forma de surtir la misma dispone:

El articulo 291 del C. G. del Proceso, quien sefala el procedimiento a seguir

para efectuar la notificacion personal asi:

"3. La parte interesada remitira una comunicacion a quien deba ser
notificado, a su representante o apoderado, por medio de servicio postal
autorizado por el Ministerio de Tecnologias de la Informacion y las

Comunicaciones, en la que le informara sobre la existencia del proceso,

su_naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada,

previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir notificacion

dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de su entrega en el




lugar de destino. Cuando la comunicaciéon deba ser entregada en

municipio distinto al de la sede del juzgado, el término para comparecer
serd de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el término sera de treinta
(30) dias”. Subraya fuera de texto.

Ahora en vigencia del articulo 8° del Decreto Legislativo transitorio 806 del
2020, disposiciéon adoptada de manera permanente en el articulo 8° de la Ley
2213 del 2022, que establece la forma en la cual se entiende surtida la
notificacion personal implementando las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, sefiala la forma en la cual debera

efectuarse las notificaciones personales al demandado, a saber:

“Articulo 8. Las notificaciones que deban hacerse personalmente

también podran efectuarse con el envio de la providencia

respectiva como mensaje de datos a la direccidn electrdnica o sitio que
suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad
del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que

deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo

medio. Subraya y negrilla fuera de texto”.

(..)

"La notificacion personal se entenderd realizada una vez transcurridos

dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos

empezaran a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o

se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje.
Subraya fuera de texto.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas
de confirmacion del recibo de los correos electronicos o mensajes de

datos”.

A la luz de las normas pertinentes para desatar el recurso interpuesto,
procedera el Despacho descendiendo al caso concreto a evidenciar los aciertos
y/o errores acaecidos en la notificacidén realizada al demandado, conforme a las
constancias aportadas en el plenario por el demandante, con lo cual, se
concluira si le asiste al recurrente la razéon o por el contrario se evidencia que
las notificaciones realizadas no se ajustan a lo establecido en la norma y por
consiguiente debera el demandante intentar nuevamente la notificacion del

demando.



De tal suerte, se partira de lo dicho en la providencia recurrida del 15 de julio
del 2022, archivo 018, a través de la cual se referencio que la decisién alli
adoptada, se tomaba luego de la incorporacién y estudio de las constancias de
notificacion allegadas al proceso en fechas del 16 de marzo del 2021 y del 22
de septiembre del 2020, de las mismas da cuenta en su orden los archivos 016
y 011/017.

En este punto, ha de significar el Despacho, luego de la verificacién de la
informacidon remitida en uno y otro correo, que en el archivo del 16 de marzo
del 2021, archivo 016, si bien sefala contener dos archivos adjuntos, no es
menos cierto que el primero de ellos, es la presentacion del escrito que
informa sobre la incorporacion de los comprobantes de notificaciéon y las
resultas de la notificacion, y el sequndo se adjunta como archivo comprimido
con la referencia “ilovepdf _compressed.zip” que no permite acceder a su
contenido, echandose de menos, en dicho correo, las certificaciones expedidas
por la empresa postal que den cuenta de las notificaciones que aduce el

demandante ha realizado.

Por otra parte, y respecto a la informacién allegada a través del correo del 22
de septiembre del 2020, archivo 011/017, ha de significar el Despacho que el
mismo da cuenta de tres archivos adjuntos, el primero de ellos informa sobre
la incorporacién de los comprobantes de notificacién y las resultas de la
notificacion y los dos restantes incorporan las guias expedidas por la empresa
Servientrega rotulados con los numeros de guia 44621 y 44622, sobre los

cuales por demas el Despacho ya habia hecho pronunciamiento en .

Ahora, con la informacién contenida en los archivos 016 y 017, el Despacho
emitié el pronunciamiento objeto del recurso, pronunciamiento, que como ya
se sefald, era coincidente con el ya realizado en proveido del 10 de marzo del
2021, archivo 014, por cuanto uno como otro, tenian como fundamento las
mismas guias expedidas por la empresa postal autorizada, es decir las guias
44621 y 44622.

No obstante, a fin de enrrostrar al Despacho el error, en el que aduce el
demandante se incurrid, al no evidenciar que en las guias 100101, archivo 020
y 100102 archivo 021, si se hizo menciéon de lo indicado en el inciso 3° del
articulo 8° del Decreto 806 del 2020, aporté como documentos adjuntos en el
memorial de interposicion de recurso las aludidas constancia que refiere, dan

cuenta de la realizacion de la notificacion al demandado en debida forma.



En tal entendido, no puede endilgarse error por el Despacho, cuando el
pronunciamiento realizado en el proveido del 15 de julio del 2022, da cuenta
del andlisis realizado a las constancias allegadas e identificadas con las guias
No.44621 y 44622, echandose de menos para el momento del

pronunciamiento la existencia y contenido de las guias No. 100101 y 100102.

Ahora en gracia de discusién y toda vez que es, en la fecha de radicacién del
recurso de reposicidon que aqui se resuelve, que el demandante allega de
manera efectiva al Despacho las constancias que dan cuenta de las gestiones
realizadas para la notificacion del demandado, que procedera en consecuencia
el Despacho a incorporarlas al proceso y a emitir lo que en derecho

corresponde en cuanto a las resultas de su diligenciamiento.

Sea en tal entendido lo primero indicar, que de las guias de envio expedidas
por la empresa Servientrega No.100101 y 100102, las cuales se incorporan en
su orden en archivos 020 y 021, ha de significar el Despacho que las mismas
seran tendias en cuenta por cuanto se han efectuado de conformidad con lo
establecido en el articulo 8° de la Ley 2213 del 2022, a saber; fue enviada a
las direcciones de correo electrénico informadas en el plenario; a través de la
misma se le informd sobre la existencia del proceso, su naturaleza, la fecha de
la providencia a notificar, en ella se le informé al demandado que la
notificacion se entendera surtida una vez trascurridos dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje y que los términos empezarian a contarse
cuando el iniciador recepcionara acuse de recibido, igualmente se constata que
a dichas comunicaciones fueran adjuntadas tanto el auto admisorio, como la

demanda con sus anexos.

En razén a lo expuesto, no le es dable al Despacho reponer el auto del 15 de
julio del 2022, notificado por estados del 18 de julio del 2022, no obstante, y
en atencidon a la presente incorporacion de las constancias de notificacidon
No.100101 y 100102, al evidenciar que las mismas se ajustan a derecho, se
entendera por notificado el demandado desde el 19 de marzo del 2021 y asi se

dejara sentado en la parte resolutiva de la presente providencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Civil Municipal de Oralidad de
Medellin,



RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto del 15 de julio del 2022, notificado por

estados del 18 de julio del 2022, por las razones expuestas.

SEGUNDO: Se incorporan al proceso en archivo 020 y 021, las constancias de
diligenciamiento de la notificacion del demandado, con resultado positivo,
entendiéndose surtida la notificacion del demandado y notificado este, desde el
19 de marzo del 2021.

TERCERO: Ejecutoriado el presenta auto, se continuara con el tramite
pertinente, emitiendo para tal fin el pronunciamiento que en derecho

corresponda.

NOTIFIQUESE' Y CUMPLASE
S.C.

KAREN ANDREA MOLINA ORTIZ
Juez

i Se notifica el presente auto por ESTADO No. 113 hoy 13 de julio de 2023 a las 8:00 a.m.
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