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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN
Diecinueve de julio de dos mil veintitrés

Radicado 05 001 40 03 007 2023 00694 00
Asunto INADMITE DEMANDA

Revisada la presente demanda, promovida por LUZ DARY GONZALEZ
ALVAREZ en contra de GUILLERMO LEON GONZALEZ ALVAREZ, observa el
Despacho que se incurre en las siguientes falencias, por lo que el

demandante:

1. Debera aclarar al Despacho porque pretende se declare restitucién del
inmueble por parte del demandado, si de los hechos de la demanda no se
advierte que haya existido un contrato entre las partes, dado que se indica
que con el sefior GUILLERMO LEON GONZALEZ ALVAREZ no ha existido
ningln contrato o acuerdo verbal para que resida en el inmueble de

propiedad de la demandada.

2. De acuerdo al numeral anterior y de conformidad con lo previsto en el
Art. 82 del Cddigo General del Proceso, la parte demandante debera aclarar
el alcance de lo pedido, precisando cuales son las pretensiones declarativas
(existencia del contrato, terminacién del contrato), consecuenciales
(restitucién del inmueble), y de condena, teniendo en cuenta en todo caso
que las mismas deben ser acumuladas como principales, subsidiarias y

consecuenciales

3. Debera adecuar la pretensidon segunda de la demanda en el sentido de
aclarar entre qué personas se realizd el contrato de comodato precario,

objeto del presente proceso.

4. Deberd indicar las circunstancias de modo, tiempo y lugar en las que se
originaron la relacién de comodante y comodataria, asi como las
circunstancias de modo, tiempo y lugar que rodean la constitucion del

comodato entre la demandante y la demandada.

5. De conformidad con lo dispuesto en el Art. 212 del Cédigo General del
Proceso, y para efectos de determinar el objeto de la prueba, la parte
demandante deberd informar sobre cuales hechos de la demanda (hecho

uno, dos, tres, etc.), versara la declaracién de los terceros que se pretender



citar. Lo anterior, en razén que una prueba pedida en forma anti-técnica,

impide establecer la pertinencia, idoneidad, u utilidad de la prueba.
6. Aportara la ficha catastral del bien que se pretende restituir.

7.Deberd aportar la constancia de haber enviado por medio electrénico
copia de la demanda y de sus anexos a la demandada, asi como del escrito
de subsanacién de los requisitos exigidos por esta providencia (articulo 6
Decreto 2213 de 2022), como quiera que del allegado con el escrito petitorio

no se solicitaron medidas cautelares.

8. Dados los requisitos exigidos, integrara la demanda en un solo escrito en
formato PDF (numeral 3 del Decreto 806 de 2020).

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda por las razones expuestas.

SEGUNDO: CONCEDER un término de cinco (05) dias a la actora para que

subsane los defectos anotados, so pena de rechazar la demanda.

NOTIFIQUESE
DCP

KAREN ANDREA MOLINA ORTIZ
JUEZ

i Se notifica el presente auto por ESTADO No. 118 hoy 21 de julio de 2023 a las 8:00 a.m.
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